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CAPITULO I
LAS DECISIONES JUDICIALES

177 —Quien desee estudiar una cuestion de derecho en los Esta-
dos Unidos, puede hacerlo, con la mayor frecuencia, sin consultar un
texto legislativo; pero es totalmente excepcional que no se vea obliga-
do a utilizar las colecciones de sentencias (laww reports).?!

177 —

1. Las palabras Lew Reports, que en Inglaterra designan, ya las recopila-
ciones de jurisprudencia en general,“ya la coleccidn de jurisprudencia de ese
nombre. (Cf. Davip, Introduction, p. 253, nota 1), no designan, en el dere-
cho de los Estados Unidos, ninguna coleccidn en particular.

Respecto al conjunto de las. fuentes del derecho, consideradas sobre todo
desde el punto de vista formal, la obra mas completa v la méis actual es,
sin duda, la de Miles O. PricE and Harry Birrwer, Effective Legal Research.
A Practical Manual of Law: Books and Their Use (1953). V. también Fre-
derick C. Hicxs, Maferials and Methods of Legal Research (3rd. ed. 1942);
Arthur 'S, Beamrnsiey and Oscar C. OrMAN, Legal Bibliography and the - Use
of Law Books (1937; 2nd. ed. 1947) ; Rebeca L. L. Norz, Legal Bibliography-
and Legal Research (3rd. ed. 1952). Le Cofalogue des sources de documeniation
juridiqgue dans le -monde (A Register™of . Legal Documeniation in the World),
publicado por la UNESCQO en 1953, contiene una.rdbrica: United Stetes of
America (pp. 319-350), redactada- por William 5. BarNEs, Sefialaremos toda-
via diversas obrds m#is modestas tales como Benjamin Ferp and Joseph CRea,
A Practical Guide to Legal Research (1950); Doustes and FarmEr, Manual
of Legal Bibliography (1947); Hobart- Correy, Legal Materials and Their
Use in the Preparation of a Cuose (1946); y diversos folletos sobre sus pu-
blicaciones, editados por The Lawyers Cooperatiye Publishing Co. (Rochester,
N. ¥.} v la West Publishing Co. (St Paul, Minn.}. )

Ura fuente bastante rica de documentacion sobre el derecho federal pue-
de hallarse en las publicaciones gubernamentales especializadas, demasiado nume-
rosas para que podamos dar una lista de ellas, o, al menos, una’ seleccion. Los
catdlogos. (price lits) son, por el contrario, enviados gratuitamente, dirigiéndose
al Superintendent of Documents, Government Printing Office, Washington, D. C,
principalmente en lo concerniente al derecho” (Laws, catilogo N° 10, que com-
prende leyes, reglas v decisiones pronunciadas por los tribunales, oficinas o co-
misiones), los debates del Congreso (Procecdings of Congress, N°* 49}, los pe-
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EL DERECHO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

La publicacién de las sentencias en condiciones satisfactorias es,
pues, un elemento esencial para la difusion del derecho y su utiliza-
cién practica. Frecuentemente, incluso, se ha expresado la idea, res-
pecto de las sentencias, como acontece a veces en Francia con relacién
a la ley, de que su publicacidn es indispensable para que el ciudadano
sepa exactamente cudles son sus obligaciones en la sociedad; punto
de vista que quizd no es muy realista. El derecho judicial, todavia
mas que el derecho legislado, no puede ser conocido por los particu-
lares sino s6lo por intermedio de los juristas. En razén, no obstante,
de su importancia, disfruta, en medida bastante amplia, de una pu-
blicacién oficial que es desconocida en Inglaterra.2 Las sentencias de
Ja Suprema Corte se publican por cuenta del Departamento de Estado
y, en la mayor parte de los Estados, las decisiones de la jurisdiccion
suprema son publicadas igualmente por las autoridades estatales o
por una firma privada, previo acuerdo con ellas.

Esta publicacién oficial facilita, pero no anula, el papel de las
editoriales privadas en la difusién de las sentencias. Aunque no les
corresponda la tarea de publicar las decisiones de la Suprema Corte,
les queda la publicacion de las decisiones de jurisdicciones inferiores
(todas las de las jurisdicciones federales, la mayor parte de las deci-
siones de los tribunales de apelacion del Estado y algunas decisiones
de primera instancia) o, por algunas firmas, el efectuar una seleccién
entre todas las sentencias dictadas, con objeto de presentar sélo las
mas importantes. También es necesario presentar las sentencias en
condiciones que faciliten su utilizaciéon y acompaifiarlas de todos los
repertorios e indices utiles. En realidad, las editoriales privadas desem-
pefian en la difusién del derecho un papel extremadamente importante
y feliz.

Esas diversas publicaciones las examinaremos en seis secciones:
Es preciso, primeramente, trazar la historia general de las coleccio-
nes de sentencias, por ser una historia.que ofrece un interés actual
(S. 1), e indicar las caracteristicas de las colecciones modernas (S. 2) ;
en seguida, serd necesario tratar, sucesivamente, de dos conjuntos de
colecciones particularmente importantes: el Annotated Reports System
(S. 3) y el National Reporier System (S. 4); de las recopilaciones de
sentencias federales (S. 5), y, finalmente, de las colecciones especia-

lizadas (S. 6).

riédicos oficiales (Government periodicals, N°® 36), las relaciones exteriores
(Foreign Relations of the United States, N°® 65), las ciencias politicas (Political
Science, N 54), las finanzas (Finance, N°® 28, referente a bancos, titulos, prés-
tamos), la ensefianza (Education, N° 31), la historia de Norteamérica y la bio-
grafia y la obra de algunos grandes hombres (American History and Biography,
N* 50). .

2. Cf. Davip, Introduction, pp. 249 y ss.
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Por el contrario, y aunque las obras norteamericanas dedicadas a
las fuentes del derecho no dejan de tratar de las recopilaciones in-
glesas, nosotros no haremos mas que reenviar, respecto a estas ultimas,
a las indicaciones proporcionadas por René David en su Iniroduction
& Uétude du droit privé de I Angleterre. ®

3. Op. cit.,, pp. 249 y ss. Indiquemos, para los historiadores, que las decisio-
nes norteamericanas anteriores a 1776 han sido elevadas a veces ante el Privy
Council y es, por consiguiente, en las decisiones dictadas por ese 6rgano (Colonial
Series), donde se encuentran las decisiones definitivas de casos iniciados en Norte-
américa.
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SECCION I
HISTORIA DE LOS REPERTORIOS DE SENTENCIAS

178. El periodo colonial.

179. Los afios siguicntes a la Independencia (1776-1789).

180. Los primeros repertorios (1789-1804).

181. Los primeros repertorios oficiales (1804-1834).

182. La senteucia H’heaton and Doncldson vs. Peters and Grigg (1834).
183. El periodo moderno (1871).

178.—Los tribunales de las colonias inglesas no tuvieron ni su-
ficiente prestigio ni un auditorio lo bastante extenso como para que
sus decisiones hubieran de ser publicadas, al menos en esa época. Un
gran numero de sentencias, por otra parte, no eran motivadas y la
mayor parte no estaban ni siquiera escritas. !

En la propia Inglaterra, si bien la practica de los repertorios de
jurisprudencia era antigua,? no estaba todavia muy desarrollada. En
1776, el nimero de volimenes publicados no pasaba de ciento cincuen-
ta y esos volumenes no tenian en las colonias de América mas que
una difusion restringida. Sélo ochenta habian sido introducidos y no
habia mds de freinta que fuesen de uso corriente. Ninguno de ellos
habia sido reimpreso.

Sabemos, sin embargo, que durante todo el periodo colonial, la
autoridad del common law inglés no cesa de crecer.® El fendmeno se
explica por numerosos factores, entre los que debe concederse un
lugar primordial a la importacion en América de las obras de dere-
cho de Coke y Blackstone;* asi como a la del repertorio de sentencias
(King’s Bench Reports), que a los ojos de algunos autores marca el
- principio del periodo moderno en la publicacién de las sentencias.

178 —

1. Cf. supra, Ntms. 70 y ss. Para esta historia de los repertorios de
jurisnrudencia hemos utilizado muy ampliamente la exposicién de Hicks, pp.
130-155.

2. Cf. supra, Ntims. 64 y 68; Davio, Imiroduction, pp. 250 y ss.
3. Cf. supra, N° 71,
4. Cf. supra, N°® 71.
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179.—A partir de la Independencia y durante trece afios, es de-
cir, de 1776 a 1789, no se publicé en Norteamérica ningin repertorio
de sentencias.

La situacion del derecho judicial norteamericano durante este pe-
riodo fue, evidentemente, precaria. Ias sentencias inglesas posteriores
al 4 de julio de 1776 perdieron toda autoridad y, a veces, 1nc1uso, las
anteriores. 1 Pero ningiin repertorio norteamericano venia a reem-
plazar a los ingleses para contribuir al desenvolvimiento del derecho.
Los abogados o los jueces se llmltaban, como durante el periodo co-
lonial, a conservar las notas —mdas o menos objetivas y a veces con-
tradictorias— que habian podido tomar sobre las decisiones dictadas. ?
La situacién era semejante a la que habia prevalecido en Inglaterra
en la época de los Year Books.® Se deseaba un derecho norteamerica-
no, pero nada se hacia para hacerlo posible.

La primera medida destinada o poner remedio a esta situacion
fue una ley dictada en Connecticut en 1784. Esta ley remuneraba a
los magistrados de la Suprema Corte, pero les obligaba a dictar una
sentencia motivada y por escrito. Esas sentencias debian ser conser-
vadas, tanto en interés de los litigantes, como para que su conjunto
pudiese formar progresivamente un cuerpo de derecho.

180.—Este primer paso significaba un progreso considerable, pero,
sobre todo, iba a permitir dar uno todavia més grande.

En 1789, un practico del derecho de Connecticut, Kirby, tomaba
la iniciativa de publicar las sentencias precedentes dictadas por la
Corte Superior de ese Estado y conservadas gracias a la ley de 1784,
es decir, las sentencias dictadas de 1785 a 1788. Su iniciativa respon-
dia a una necesidad tal, que en 15 afios, de 1789 a 1804, fecha en que
se emprendié el primer repertorio oficial, 18 repertorios parecidos se
habian publicado ya en diversos Estados.

No ha de creerse, no obstante, que sus autores hayan copiado la
idea de Kirby; mas bien habian puesto en prictica una idea que aquél
habia realizado primero, pero que como Kirby ha dicho, “flotaba en
el aire”. Casi al mismo tiempo que el repertorio de Kirby, incluso
antes, dicen algunos historiadores, aparecié otro repertorio, menos im-
portante en realidad, publicado por Hopkinson en Pennsylvania.

Todos esos repertorios procedian de la iniciativa privada y eran
oficiosos, aunque en ocasiones eran controlados y aprobados por los

179

1. Cf. supra, N° 73.

2. Cf. CHAFEE, resefia citada supra, N° 70, nota 1.
3. Cf. supra, N® 64. Davip, Introduction, p. 251.

499



EL DERECHO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

mismos magistrados, aunque fuere oficiosamente. Tos jueces de la
Corte Superior de Connecticut declaran que “habiendo utilizado mu-
chas veces el repertorio de Kirby ... les ha parecido que las sentencias
estaban fielmente reproducidas”. Otra recopilacion, la de Dallas, apa-
rece con la siguiente aprobacion de los jueces de Pennsylvania: “Nos-
otros, conociendo la sabiduria, la integridad y el valor de Alexander
Dallas, Counsellor at Law, obrando en pro del bien comun, aprobamos
y recomendamos la impresién y publicacién de su libro titulado Reports
of Cases”. Dallas sometié su manuscrito a los magistrados que habian
dictado las decisiones. Otro autor de un repertorio, Coleman, consi-
guié que los jueces redactaran totalmente sus sentencias a su gusto y
las publico sin cambio alguno, y otro mas, Taylor, tuvo en sus manos las
notas del juez Haywood.

Esas recopilaciones se admitieron ante los tribunales de manera
casi oficial. Su autoridad procedia, no soélo de los apoyos con que con-
taban, sino del propio valor de los reporters, que eran abogados de
valia o jueces eminentes. Hopkinson era uno de los firmantes de la
Declaracién de Independencia.

Un bello esfuerzo se realizé durante este periodo, esfuerzo que
incluso recayé sobre las sentencias de periodos anteriores. En 1790,
Dallas publicé las sentencias dictadas por la Suprema Corte de Penn-
sylvania desde 1754.

Tn 1809, Harris y McHenry se remontan hasta 1658, en cuanto
concierne a la jurisdiccién de Maryland. Pero todos esos repertorios
estaban muy lejos de los repertorios modernos y, por ejemplo, Harris
y McHenry cubren sélo en cuatro volimenes el periodo de 1658-1799. 1

En cuanto al periodo contemporaneo, los reporters tenian la creen-
cia de que su esfuerzo no resolvia el problema méas que a medias. Adi-
son, por ejemplo, en 1800, afirmaba que él procedia sélo en ausencia
de una recopilacién oficial, que estimaba justificada y necesaria, pues-
to que, al igual que las leves, las sentencias debian ser publicadas y
distribuidas por iniciativa del gobierno.

181.—T.a casi simultaneidad de tres leyes dictadas en tres dife-
rentes Estados para instituir oficialmente los repertorios de jurispru-
dencia, revela que, también aqui, se daba satisfaccién con esas leyes
al sentimiento comun de los juristas.

Una ley de Massachusetts, votada en 1803 y promulgada en mar-
zo de 1804, autorizo al gobierno a nombrar “tal persona capaz y ver-
sada en derecho, como reporter de las decisiones de la Suprema Corte

180.—

1. V. igualmente Pouno, The Formative Era, p. 9.
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del Estado”; su deber consistia en obtener, sea mediante su presencia
personal o por cualquier otro medio, una version auténtica de las de-
cisiones dictadas por dicha Corte y de las que dictara en lo sucesivo,
y publicarlas anualmente”.

El mismo afio se expidieron disposiciones parecidas en el Estado
de Nueva York y en el de’Kentucky. El Estado de Nueva Jersey orde-
né, en 1806, el nombramiento de un reporter con la mision de remitir
todos los afios las decisiones por él recogidas a la imprenta encargada
de publicar la legislacién, con objeto de que las decisiones se imprimie-
sen en el mismo volumen que las leyes y a continuacion de éstas.

El movimiento se extendidé a otros Estados; pero la recopilacién
de sentencias de la Suprema Corte de los Estados Unidos no se hizo
oficial, sin embargo, hasta después de la ley de 5 de marzo de 1817.1

La intervencion oficial en la publicacién de las sentencias siguid
siendo, por lo demas, bastante modesta, por cuanto las condiciones
establecidas para el reporter eran poco propicias para alentarle. Su
sueldo, cuando recibia alguno, era escaso y, como contrapartida, debia
imprimir y publicar por su cuenta las sentencias y, después de entregar
gratuitamente un cierto nimero de ejemplares de su recopilacion al
Estado, podia beneficiarse con el provecho de la venta del resto, Es-
taba, pues, condenado a hacer un gasto considerable, con la esperanza
de recuperar poco a poco las sumas adelantadas; sumas que, de hecho,
excedian con frecuencia a los productos de la venta. Ademas, estaba
ligado por contrato y obligado a continuar esas publicaciones, mien-
tras que el reporter oficioso podia renunciar de inmediato a una pu-
blicacién que no fuera remuneradora. En suma, que si bien el sistema
permitié en la mayor parte de los Estados una publicaciéon regular
de las sentencias, en otros la publicacién fue frecuentemente interrum-
pida o reducida a una pequefia cantidad. En todo caso, la situacion
del reporter oficial no era tan floreciente como para que los reporters
oficiosos se sintiesen desalentados de proseguir sus publicaciones e
inclusoc emprendieran otras nuevas.

182.—FEl afio 1834 marca una fecha esencial en la historia de las
recopilaciones de sentencias y, sobre todo, de las recopilaciones oficia-
les, porque es el afio de la célebre sentencia Wheaton and Donaldson vs.

Peters and Grigg.?

181.—
1. 3 Stat, ch. 63.

182.—
1. 8 Pet. 591, 8 L. ed. 1055.
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En 1828, Richard Peters se convirtié en el reporter oficial de la
Suprema Corte de los Estados Unidos. Entre sus tres predecesores:
Dallas, Cranch y Wheaton, los dos tltimos no habian recuperado toda-
via los fondos invertidos por ellos en la publicacion de sus repertorios.
Su déficit era, incluso, importante, pero disminuia cada afio merced
a la venta regular del stock de los volGmenes ya impresos; el precio
de la coleccién, formada por veinticinco volimenes, era de ciento ochen-
ta dolares.

Con tanto sentido comercial como {falta de escripulos, Peters
considerd la posibilidad de reimprimir en seis volimenes y por treinta
y seis dolares —precio que hacia posible la seguridad de una clientela
mucho mas amplia— el contenido de los veinticinco volimenes ante-
riores. Hecho publico tal proyecto, provoco las protestas de Cranch y
de Donaldson, su editor. Peters respondid, por una parte, que las de-
cisiones de los tribunales no podian ser objeto de un derecho de autor
y, por otra, que Wheaton no habia satisfecho las condiciones legales
para la existencia de un derecho de autor. Resolviendo en dltima ins-
tancia, la Suprema Corte declaré por unanimidad que ningdn reporter
habia tenido ni podia tener derecho de autor sobre las sentencias de
los tribunales y que ningin magistrado podia conferirle tal derecho.

Esa decisién marca, en la historia de las recopilaciones de juris-
prudencia, el fin de una época. Sin duda, las anotaciones y todo el
conjunto editorial que podia acompafiar la publicacién de las senten-
cias seguia protegido contra cualquier reproduccién; pero si bien era
posible que cualquiera reprodujese lo esencial de las recopilaciones, a
saber, las sentencias propiamente dichas, resultaba imposible invertir
grandes sumas con la pretension de recuperarlas mediante una venta
que duraria proporcionalmente al aumento del numero de los prac-
ticos del derecho.

Ante las protestas de los reporters, los Estados fueron obligados
a cargar con los gastos de publicacién de las decisiones dictadas y a
remunerar mas ampliamente a los reporters, que se convirtieron en ver-
daderos funcionarios.

Por otro lado, deseando que su labor estuviera protegida de la
mejor manera posible contra la competencia, los Estados obtuvieron
de los tribunales que exigiesen que s6lo las recopilaciones oficiales fue-
sen citadas, al menos en cuanto a todos los casos publicados en ellas.

En resumen, la sentencia de 1834 trajo como consecuencia un
reforzamiento del caracter oficial de las publicaciones llamadas oficia-
les y una situacion mas dificil para las publicaciones privadas, tanto
porque las publicaciones oficiales fueron protegidas contra ellas, como
porque, por el contrario, nada protegia a las Gltimas contra las re-
producciones que podian hacerles una competencia ruinosa.
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183.—El periodo moderno, que se inicia en 1871, se sefiala, sin
embargo, por el triunfo de la publicacién privada.

En 1871 aparecieron los American Reports que, centralizando y
presentando sistematicamente, con las caracteristicas que precisaremos
a continuacién, ! las sentencias mis importantes dictadas en el conjunto
de los Estados Unidos, aseguraron el éxito de la empresa privada so-
bre la publlca(:lon oficial, fragmentada por Estados.

Su éxito dio lugar a otras iniciativas. Actualmente dos grandes
colecciones. privadas se superponen a los repertorios oficiales: el An-
notated Reports System 2 y el National Reporter System.3 El primero,
anotado, publica sélo las sentencias mas importantes; el segundo es
mas completo, pero carece de notas. Ambos constituyen un magnifico
ejemplo del ingenio que poseen en el mas alto grado las empresas norte-
americanas para dar a su clientela plena satisfaccion.

183.—

1. V. infra, Nims. 193, 194,

2. Cf. infra, Ntims. 193 y ss.

3. Cf. infra, Ntims. 200 y ss.

4. En algunas obras especialmente consagradas a la bibliografia juridica
de los Estados Unidos (cf. supra, N°® 177, nota 1), se encuentran indices com-
pletos de colecciones de sentencias, comprendlendo colecciones anteriores al “pe-
riodo moderno”. Esos. indices no ofrecen un gran interés practico: las sentencias
antiguas que no son de la Suprema Corte de los Estados Umdos se utilizan
s6lo de una manera 'excepcional.
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