CAPITULO III
LAS RELACIONEE-

1. Lag relaciones en general.—~II. Las negacionen y 1a idea del
no ger,—I1I, La idea del mal.

Segtin Proclo y Alcinoo, que buscan en Platén, no -
ol platonismo puro, sino el de Alejandria, no hay idea -
de las cosas relativas (v mpéc +1). Semejante opinién
nos parece contraria 4 la letra y al espiritu de la teo-
ria de las ideas. En una multitud de pasajes, Platén
reconoce ideas de las cosas relativas, como la igual-
dad, 1a grandeza, la pequefiez, la semejanza y la di-
ferencia, la prontitud y la lentitud, la conveniencia,
etcétera. Es muy de notar que Platén cita siempre al

_Iado de lo bello, de lo bueno y de lo justo, como de

ideas fuera de toda duda, las ideas de igualdad y gran--

deza. La idea de igualdad es repetida 4 cada instante
poi‘ Platén, y hasta se sirve de ella para fundar su
teoria. Distingue con el mayor cuidado las cosas igua-~
les de la igualdad en si, las cosas grandes de la gran-
deza en si. ¢;No habria, pues, observado que hay un
cardcter esencialmente relativo en toda nocién de.
grandeza, de igualdad, de semejanza ¢ de diferen:
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cia (1)? Digamos con mas razén que al lado del ele-
mentorelativo ha colocado el elemento absoluto, como
la condicién misma del primero. Toda relacidn supone
por encima de ella algo de real que la hace posible &
inteligible. No solamente deben tener su idea los dos
términos tomados aisladamente, sino que todas las re-
laciones posibles de estos dos términos tiegen también
su idea distinta. Lo cual se demuestra porque estas
relaciones no tienen origen en los términos particula-
res que lo manifiestan, antes bien, permanecen las
mismas en su generalidad, & pesar del cambio de los
términos individuales. Simias es mayor que Sdcrates;
Fedon, & su vez, es mayor que Cebedes; los términos
han cambiado, pero la relacién es siempre una relas
cién de grandeza. Hay, pues, algo general y hasta
absoluto que hace posible la relacién. Hay un princi-
plo radical de grandeza del cual participan distinta-
mente Simias, Sécrates, Fedon y- Cebedes. Hay un -
ejemplar comin del cual son reproduccién, mas ¢ me-
nos pura, mas 6 menos perfecta. |

Del mismo modo, entre una multitud de objetos se
puede establecer la relacién de igualdad. Estarelacién
e, pues, inteligible en sf misma, independientemente
de los términos que une; 4y cémo seria inteligible sin
la idea? Hay, pues, en la naturaleza eterna de las co- |
848 una rasén que hace posible la igualdad, un tipo
de igualdad; y 4 esto llama Platén Ia igualdad en si.
Acaso el analisis descubrirs que esta igualdad en sf
Do e8 otra cosa que un aspecto de la unidad en s,y
que de igual manera la grandeza forma una sola cosa

(t) Véase, al comienzo del Thestetes, un pasaje que pruebs
que Platén ha conocido este carfcter relativo; «Si pones seis
tabas frente 4 ocuatro, diremos que son un nmero mayor...
onfrente de doce, que son;un nlimero menor.» L




POR A. FOUILLEE 185

con algtn principio superior. Pero no estamos ain en
la simplificacién y en la jerarquia de las ideas. Por 1o
demsés, alli donde hay otra cosa que una simple dis-
tineién verbal, es menester también, segin Platén,
que haya un principio de distincién real y, si es per-
mitido emplear un barbarismo matematico, de difes
"penciacién. Ahora bien; concebimos la grandeza, la
igualdad, la semejanza, la prontitud, la lentitud,
como algo distinto de todas las demds cosas; ‘hay,
pues, que admitir, en la naturaleza eterna del ser y
del pensamiento, una razén que haga esta distincién

posible é inteligible.

II

Entre las cosas relativas, hay que contar las nega-
ciones. Negativo y relativo son casi sindnimos. La ne-
gacion de una cosa no se comprende sino por la cosa
que est4 negada; de aqui una relacién necesaria entre
1o negativo y lo positivo. Lia negacién absoluta y uni-
versal, es decir, la nada, no es inteligible sino por su
relacién con el ser universal. Platén admitia ideas
para las cosas negativas. Aqui los textos son también
decisivos. Basta acud:r & la Republica (libros V y III),
y sobre todo, al Sofista. Platén admitia ideas de la
gabiduria, del valor, de las deméas virtudes y de sus
contrarios 6 de sus negaciones. <Lo bello y lo feo,
dice en el V libro de la Republica, son dos cosas; por
consiguiente, cada una en particular es una..., lo mis-
mo se dice de lo justo y de lo injusto, de lo bueno ¥y
- de lo malo, y de todas las Ideas.»

Los textos del Sofista son tan numerosos, queé seria
prolijo citarlos. Este didlogo nos demusstra, no sblo-
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que Platén admitia ideas de 1as cosas negativas, sino
que consideraba este punto como capital en su teoria.
Suprimirlo, seria quitarle su misma originalidad,
Esto lo comprenderemos estudiando 1a idea del no-
ser, tipo de las ideas negativas, que desempefia un
papel tan importante en la ductrina de Platén.

La negacién puede ser de dos clases: absoluta y
universal, relativa y parcial. La negacién absoluta
de todas las cosas seria la pura nada, lo contrario
absoluto del ser, que, segin Platén, no es concebi-
ble, y que no es objeto de ciencia 6 discusién, que
en rigor no puede ser siquiera nombrado. Negarlo
~ absolutamente todo, es negar todo pensamiento, es
no pensar en nada, es no pensar, Pensando en la
nada, el pensamiento se esfuerza en negarse y des-
truirse 4 s{ mismo, esfuerzo que supone en él una po-
tencia asombrosa; pero es un esfuerzo vano, y Platén
comprendia ya vagamente lo que Descartes expresd
mas tarde; al querer negarse, el pensamiento se afir-
~ma. La pura nada escapa, pues, & toda idea; es lo
contrario absoluto de la idea. No hay idea de Ia nada
absoluta, puesto que esta idea no corresponderia &
nada. <Por consecuencia, que no se nos eche en cara
que después de haber presentado el no-ser como con-
trario del ser, nos atrevamos 4 afirmar su existencia;
porque, en cuanto & un contrario del ser, hace mucho
tiempo que hemos renunciado & discutir si existe 6 no
existe, y si se puede 6 no explicar.

Hay otra negacién, parcial Y relativa, muy dife-
rente de la primera, y perfectamente inteligible en si
misma, segtin Platén. Recordemos «que una negacién
no significa lo contrario, sino sélo algo diferente de .
los nombres que la siguen, 6, por mejor decir, de las
Co8ag.4 que se aplican los nombres 4 que la negacién.
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precede... La idea de lo ofro me parece dividida en
multitud de partes, como la ciencia.-—3Cémo?-—La
ciencia es también una en cierto modo; pero cada una
de sus partes, aplicada & un obje'to cualquiera, forma
una divisién aparte y recibe un nombre particular.
De aqui esa multitud de ciencias y artes distintamens
te nombradas... ¢No acontece lo mismo con las partes
de la Idea de lo ofro, que, sin embargo, es una? ;No
hay una parte de lo ofro que es opuesto & lo bello...,.
4 lo cual llamamos no-bello...? Lo no-bello, gno viene
de una cosa procedente de uno de los géneros de se-
res, y que de nuevo se opone 4 cualquier otro ser?—
Si.—Lo no-bello cousiste, pues, 4 lo que parece, en
una oposicion de un ser con un sers (es decir, que lo
no-bello es una simple relacién entre cosas positivas
en 8 mismas, pero que se hacen mutauamente negati-
vas cuando se les pone en presencia una de otra). «<De
este modo, jienemos menos razones para poner lo no=
bello en el miumero de los seres que para poner 4 lo
bello?—Nada de eso.—Luego se debe decir de lo no-~
grande que existe, con tanta razén como de lo grande
mismo.—Muy bien.—Asi, 1o no-justo debe asimilarse
4 lo justo en cuanto que uno no existe menos que el
otro.—Y otro tanto diriamos de todas las deméas cosas,
desde el momento en que lo oiro nos ha parecido estar
incluido en el nimero de los seres; si existe, es me-
nester admitir que sus partes existen también.—Ne«
cesariamente.~—As{ aparentemente, la oposicién entre
una parte de lo otro y del ser, puestos uno en relacién
con otro, no existe con menos razén, si me atrevo 4
decirlo, que el ser mismo; y esta oposicion no repre-
senta lo conirario del ser, sino solamente algo distinto
de él.—Nada mis claro.—Ahora bien, jqué nombre
le daremos?—Evidentemente, el no-ser, que buscaria-
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mos buscando al sofista.— Es verdad que no cede 4
ninguna ofra cosa en cuanto al ser? ;Nos queda alguna
duda sobre su existencia?—Ninguna.» Obsérvese toda
la importancia que Platén concede al principio de
negacién y relacion, y por consiguiente, de diferen-
cia y distincién. El no-ser, lo otro, la diferencia, «di-
fundidos en todas las cosas» introducen la variedad
sin comprometer la unidad. Este es el origen de lo re-
lativo, es decir, de la negaciéon parcial. La negacién
no es inteligible sino gracias 4 un principio que la
hace posible, y este principio es la Idea del no-ser,
que toma los mas distintos nombres, segin los objetos
particulares 4 los cuales se aplica, y que engendra las
Ideas de lo no-justo, de lo no-bello y de todas las cosas
negativas (1).

En cada una de estas Ideas hay dos elementos que
es preciso distinguir. La Idea de lo no-bello supone
primariamente la Idea posiliva de la belleza, y secun-
dariamente la Idea del no-ser 6 de la negacién, apli-
cada 4 la belleza. La Idea positiva de lo bdello v la
Idea negativa de lo no-bello tienen, pues, un elemen-
to comin, y no son inteligibles sino por la concepeién
de una misma unidad que las domina. La tnica dife-
rencia es que esta concepcién estd asociada, bien 4 la

(1) Hegel observa que el buen sentido vulgar se despoja ar-
bitrariamente de las ideas sontrarias pretendiendo que el frio
y la sombra, por ejemplo, son simples privaciones del calor y
de la luz, pagdndose asi del brillo de las palabras, y no viende
-que la privacién debe te..er un prineipio, y un principio real
(Légica, 1.* parte). Es me.ester que haya, en la naturaleza
eterna del ser, algo real que haga posible la privacién y el
no-ser. Es lo que Platén llama la idea del no ser. Querer re-
ducir esta Idea i un simple concepto 16gico, es olvidar que la
16gica tiene siempre para Platén su rafz en la ontologfa Qomo
1o subjetivo tiene su rafs en lo objetivo. .
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Idea del ser, bien 4 la del no-ser. Tal es, segun el So-
fista, 1a verdadera doctrina de Platén.,

III

Hemos resuelto de antemano la espinosa cuestién
de la Idea del mal. Proclo niega enérgicamente la
existencia de esta Idea. Tampoco aqui nos parece flel
al platonismo. El mal, segtin Platén, es idéntico 4 la
relacién 6 4 la negacién, y tiene, por consiguiente, su
principio en el no-ser, idéntico 4 la materia.

El mal no es otra cosa que la negacién 6 el limite
de un bien, de una cantidad positiva. Lo justo es algo
positivo; dadle limites, y lo negaréis parcialmente, y
con esta limitacién comienza lo no-justo 4 la injusti-
cia. Si vuestra negacién es fotal por respecto & lo
justo, concebis entonces lo injusto en si. También hay
dos especies de mal. El mal absoluto é infinito seria la
negacién absoluta de toda cualidad positiva; porque,
como sabemos, hay bien dondequiera que hay exis-
tencia y cualidad. El mal absoluto seria, pues, idénti-
co & la nada absoluta, de la cual Platén no se ocupé,
por lo que acabamos de ver. El mal relativo es la
misma cosa que la negacidn relativa. Se encuentra
dondequiera que hay limites é imperfeccién. Lo no-
justo, lo no-bello, lo no-grande son males. Hemos vis-
to que existen Ideas de todos los vicios contrarios al
~valor, & la santidad, etc. El mal relative es inteligi-
ble y ademéas es real; es necesario que haya un prin-
cipio que constituya su inteligibilidad y su realidad;
este principio es necesariamente una Idea, la Idea del
no-ger, de lo ofro 6 de la materia. Esto es lo que hace
decir & Platén en el Theetetes:j«No es posible, Teodo-
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ro, que el mal sea destruido, porque es necesario que
siempre haya algo contrario al bien... Hay en la na-
turaleza de las cosas dos modelos, uno divino Yy exce-
lente, otro sin Dios y miserable.» Platén habla tam-
bién en el Timeo de estos dos modelos, que no pueden
ser mas que la Idea del bien y la Idea del no bien 6
del no ser, 6 de la materia, 6 del mal. Por tltimo, en
el Parménides hemos visto que parece poco filoséfico
4 Platén rechazar las Ideas del cieno y de la oscuri-
dad, y de otras cosas despreciables y malag. No hay
mas que un mal relativo, que deriva de lo que tiene
una visién parcial de las cosas. En nuestra concepcién
imperfecta, la limitacién y la negacién 8@ unen con la
afirmacién y la existencia positiva, que es el bien.




