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§ 6.—Fructus autem fundo cohaesisse (1), non
satis intelligere se Labeo ait, utrum duntaxat, qui
maturi, an etiam, gui immaturi fuerint, Praetor
significet; ceterum etiamsi de his senserit, qui ma-
turi fuerint, nihilo magis (2) possessionem restitui
oporiere; nam guum fundus alienaretur, quoed ad
eum fructusque eius attineret, unam gquandam rem
fuisse, id est fundum, cuius omnis generis aliena-
tioném fructus sequi; nec (3} eum, qui {4) hiberno
habuerit fundum centum, si sub tempus messis
vindemiaeve fructus eius vendere possit decem,
ideirco duas res, id est fundum eentum et fructus
decem, eum habere intelligendum, sed unam (5),
id est fundum centum (6), sicut is quoque unam
rem haberet, qui separatim solum aedium vende-
re possit,

§ 7.—Haec aciio etiam in ipsum fraudatorem
datur, licet Mela non putabat, ir fraudatorem eam
dandam, quia nulla actio in eum ex ante gesto post
bonofum venditionem daretur, et iniquum esset,
actionem dari in eam, cui bona ablata essent. Si
vere (7) quaedam disperdidisset, si nulla restitu-
tione (8) recuperari possent, nihilominus actio in
eum dabitur; et Praetor non tantum (9) emolu-
mentum actionis intueri videtur in eo, qui exutus
est bonis, quam poenam.

LIBER
 QUADRAGESIMUSTERTIUS

TIT. I

DE INTERDICTIS SIVE EXTRAORDINARLIS
ACTIONIBUS, QUAE PRO HIS COMPETUNT
{Cf. Cod, VIII, 1]

1. Urrianus libro LXVII (10) ad Edictum. —
Videamus, de quibus rebus interdicta competunt.
Et sciendum est, interdicta aut de divinis rebuns,
aut de humanis competere; (11) divinis, ut de locis
sacris, vel de locis religiosis; de rebus hominum
interdicta redduntur, aut de his, quae sunt ali-
cuius, aut de his, quae nullius sunt. Quae sunt
nullius, haec sunt: hberae personae, de quibus ex-
hibendis, ducendis interdicta competunt; quae sunt
alicuius, haec sunt aut publica, aut singulorum;
publica, de locis publicis, de viis, deque fluminibus
publicis; quae autem singulorum sunt, aut ad uni-
versitatem pertinent, ut interdictum Quorum bo-
norum, aut ad singuoias res, vt est interdictum Uti
possidetis, de itinere actuque (12).

~'il.—lnterdictorum autem tres species sunt:
exhibitoria, prohibitoria, restitutoria; sunt tamen

qui fando cohaesiseant, Vulg.
minue, Vulg.

enim, inserta Vulg.

tempore, insertan Hal. Vulg.

rem habere, inserta Hal.

ot decem, inssria Vr.:?.

Taur. segiin correccicn del eddice FL.; vero, la escri-
tura original, Br.

-
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§ 6.—Labeon dice, que ¢l no entiende bien si con
ue estén los frutos adheridos al fundo significa el
‘retor solamente los que estén maduros, 6 si tam-

bién los que no estuvieren maduros; mas aunge
se haya referido 4-los que estuvieren maduros, esto
no obstante, se debe restituir la posesion; porque
al ser enajenado el fundo, por lo que atafie 4 sus
frutos, no habia mas que una sola cosa, esto es, el
fundo, 4 cuya enajenacién siguen los frutos de toda
especie; ¥ no se ha de entender que el que en in-
vierno hubiere tenido el fundo por ciento, si al
tiempo de la siega 6 de la vendimia pudiere vender
por diez sus frutos, tiene por esto dos cosas, esio
es, el fundo por ciento y los frutos por diez, sino
una sola, el fundo por ciento, asi como tendria tam-
bién una sola cosa el que por separado pudiera
vender el solar de una casa.

§ 7.—Esta accién se da también conira el misme
defraudador, aunque Mela no creia que se hubiera
de dar contra el defrandador, porgue después de la
venia de los bienes no se da contra él ninguna ac-
cién por 1o hecho antes, y seria injusto que se die-
se accion contra aquel a quien se le hubiesen qui-
tado los bienes, Si verdageramente hubiese perdi-
do algunas cosas, que no se pudiesen recuperar
con ninguna restiiucién, esto no obstante, se dara
aceidén contra él; y el Pretor parece que mira, res-
pecto al que fué despojado de los bienes, no tanto
al emolumento de la accion, como 4 la pena.

LIBRO
CUADRAGESIMO TERCERO

TiTULO 1

DE LOS INTERDICTOS, O DE LAS ACCIONES
EXTRAORDINARIAS, QUE COMPETEN. POR ELLOS
[ Véase Cod, VIII. 1]

1. Urmano; Comentarios af Edicto, libro LXVII,
— Veamos por qué cosas competen los interdictos.
Y se ha de saber, que los interdictos -competen 6
por las cosas divinas, ¢ por las humanas; por las
divinas, como por los lugares sagrados, 6 por los
lugares religiosos; por las cosas humanas se dan
interdictos, o por las que son de alguno, 6 por las
que no son de nadie. Las que no son de nadie son
estas: lag personas libres, para cuya exhibicion
conduceion competen interdictos; las que son de al-
guien son ¢ publicas, 6 de pariiculares; entre las
puablicas, por los lugares publicos, por las vias, y por
los rios pblicos; mas por [as que son de particula-
res, & pertenecen 4 una universalidad, como el in-
terdicto Quorum bonorum, 6 4 cada cosa, como el
interdicto Ut possidetis, sobre la servidumbre de
paso y de conduceion,

il.—-Pero son tres las especies de interdicios:
exhibitorios, prohibitorios, y restitutorios; mas hay

(8) ratione, al mdrgen intarior del eddice FIi.
(#) tam, al mdrgen interior del codice FI. :
(10} Taur. segan el eddice FU., en el gue se les sextoagesin.
simoseptimo, Br.
(11) de, insertan acertadamente Hal. Vulg.
(19) privato, inserta el cédice citado por Geb.
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quaedam interdicta et mixia, quae et prohibitoria
sunt, et exhibitoria.

§ 2,—Interdictorum quaedam in pranzens, quae-
dam in praeteritum referuntur (1}; in praesens, ut
Uti possidetis, in praeteritum, ut de itinere actu-
que, de aqua aestiva.

§ 3.—Interdicta omnia, licet in rem videantur
concepta, vi tamen ipsa personalia sunt.

§ 4.—Interdictoram quaedam annalia sunt,quae-
dam perpetua.

2. PauvLus libro LXIII. ad Edictum. -~ Interdi-
ctorum quaedam duplicia sunt, quaedam simplicia;
duplicia dicuntur, ut «Uti possidetisy; simplicia
sunt ea, veluti exhibitoria, et restitutoria, item pro-
hibitoria «de arboribus caedendis», et «de itinere
actequey.

§ 1.—lnterdicta autem competunt vel hominum
causa, vel divini iuris, aut (2} de religione, sicut
est: «ne quid in loco sacro fiats, vel «quod factum
est, restituaturs, et «de mortuo inferendoy, vel
«sepulcro aedificando». Hominum causa compe-
tunt, vel ad publicam utilitatem pertinentia, vel
sui iuris tuendi causa (3), vel officih tuendi cau<a,
vel rei familiaris. Publicae utilitatis causa compe-
tit interdicium, «ut via publica uti (4) liceat, et flu-
mine publicos, et «ne quid fiat in via publica»; iu-
ris suj tuendi causa, «de liberis exliibendis», item
«de liberto exhibendo»; officii causa, «de homine

libero exhibendow; reliqua interdicta rei familiaris -

causa dantur.

§ 2.—Quaedam interdicta rei persecutionem con-
tinent, veluti «de itinere actuque privatos»; nam
proprietatis causam continet hoe interdictum. Sed
et illa interdicta, quae de locis sacris et de religio-
sis proponuntur, veluii proprietatis causam conti-
nent. ltem illa de liberis exhibendis (5), quae iuris
tuendi causa diximus competere; ut non sit miru:n,
si, quae interdicta ad rem familiarem pertinent,
proprietatis, non possessionis causam habeant.

§ 3.—Haec autem interdicta, quae ad rem fami-
liarem spectant, aut adipiscendae sunt possessio-
nis, ant recuperandae, aut retinendae. Adipiscen-
dae possessionis sunt interdictia, quae competunt
his, qui ante non sunt nacti possessionem; sunt au-
tem interdicta adipiscendae possessionia «Quorum
bonorumy; Salvianum quoque interdictum, quod
est de pignoribus, ex hoc genere est, et «quo ..
nere venditor usus est, quominus emtor utatur,
vim fieri veto». Recuperandae possessionis causa
proponuntur sub rubrica «Unde vis; aligua enim (8)
sub hoc titulo interdicta sunt. Retinendae posses-
sionis sunt interdicia «Uti possidetis», Sunt (7) in-
terdicta, ut diximus, duplicia, tam recuperandae,
quam adipiscendae possessionis.

8. Urrianus (8) Lbro LXIX. ad Edictum.—In in-
terdictis exinde ratio habetur fructuum, ex quo
edita sunt, non retro.

{1y Taur. al mdrgen; regeruntur, en el texrto.

(3) at, erradamente Vulq. . :

(8) Br.considera vel suiiuris tuendi caunss palabras afa-
didas por antiguos copistas, pero no asi Taur.

(4) [, ingerta el cddice citado por Geb.
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" también algunos interdictos mixtos, los cuales son

prohibitorios y exhibitorios,
§ 2.—Algunos interdictos se refieren al iiempo
resente, y otros al pasado; al presente, como el
ti possidetis, y al pasado, como los de paso y con-
duccion, y de agua estival.-

§ 3.—Todos los interdictos, aunque parezean con-
cebidos como reales, son, sin embargo, por la pro-
pia fuerza personales.

& 4.—Unos-interdicios son énuos, y otros per-
pétuos.

2. Pavro; Comentarios al Edicto, libro L.X1I1,—
Unos interdictos son dobles, y otros simples; di-
cense dobles, como el Uti possidetis; son simples,
como- los exhibitorios, y los restitutorios, y también
los prohibitorios «sobre la corta de arboles», y «so-
bre las servidumbres de paso y de conduccions,

§ 1.—Mas competen los interdictos 6 por causa
de los hombres, 6 por causa de derecho divino, ¢
por religion, como es el de que: «no se haga algu-
na cosa en lugar sagrados, 6 el de «que se resiitu-
ya 4 su primer esiado lo que se hizoy, y el de «en-
terrar un muerto», 6 el de «consiruir un sepulcros.
Competen por causa de los_hombres, 6 por cosas
pertenecientes a la pablica utilidad, 6 para ampa-
rar el derecho propio, 6 para defender un eargo, 6
cosa de la familia., Compete interdicto por ‘causa
de utilidad pablica, «para que sea licito usar de la
via puiblica, y de rio publico», y «para que no se haga
alguna cosa en la via pablica»; para amparar el de-
recho propio, el de exhibicién de loa hijos», y tam-
bién «el de exhibiciéon de un liberto»; por causa de
un cargo, <el de exhibicidon de un hombre libres;
los demas interdictos ge dan por cosa de Ia familia.

§ 2.—Algunos interdictos contienen la persecu-
cion de la cosa, como «el de las servidumbres pri-
vadas; de paso y de conducci6ny; porque este inter-
dicto contiene la causa de la propiedad. Mas tam-
bién los interdictos que se proponen respecto & lu-
gares sagrados y religiosos comprenden en cierto
modp la causa de la propiedad. Asimismo, los que
sobre exhibicidn de los hijos, los cuales hemos di-
che que competen para amparar el derecho; de
suerte que no sea de admirar, que, 8i algunos inter-
dictos pertenecen 4 cosa de la familia, contengan la
causa de la propiedad, no de la posesion,

§ 3.—Mas estos interdictos, que se refieren 4 cosa
de la familia, son 6 para adquiric la posesién, o
para recobrarla, 6 para retenerla. Son interdictos
para adquirir la posesion los que les competen & los
que antes no han adquirido la posesién; mae son
interdictos para adquirir la posegitn los Quorum
bonorum; y también el interdicto Salviano, que se
refiere 4 las prendas, es de.este género, yel de «pro-
hibo que se haga violencia para que el comprador
no use de la servidumbre de paso que uso el ven-
dedory, Los de recobrar- la posesion se exponen
bajo la rubrica Unde oi; porque algunos interdictos
hay bajo este titulo. Son interdictos para retener la
posesion los Uli possidetis. Hay, segtin hemos di-
cho, interdictos dobles, tanio para recobrar, como
para adquirir la posesion,

8. Ucriano; Comeniarios al Edicto, libro LXLYX,

"—En los interdictos se tiene cuenta de los frutos

desde que se interpusieron, no desde anies.

(5) de liberis exhibendis, omiteias Hal,

(6) tamen, Hal,

{1) etiam, inserta Hal. :

18) Taur, safa’m correccidn del eddice Fi.; TuHanus, la es
eritura original, Br,
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4. Paurvs libro LXVII. ad Edictum. — EX qui-
bus causis annua interdicta sunt, ex his de eo,
quod ad eum, cum quo agitur, pervenit, post an-
num iudicium dandum, Sabinus respondit.

5. Ioem libro X111, ad Sabinum.—Interdicta no-
xalia ea sunt, quae ob delictum eorum, quos in po-
testate habemus, dantur, veluti quum vi deiece-
rant, aut vi, aut clam opus fecerunt, Sed officio
iudicis continetur, ut dominum sua impensa opus
restituentem absolvat; patientiam tollendo operi
praesiantem noxae dedere iubeat et absolvat; si
non dedat, quantum impensae in tollendo opere
erogatum sit, tanti condemnet; 8i neque patien-
tiam praestet, neque ipse tollat (1), auum possit,
in tantum condemnpet, in quantum iudex aestima-
verit, atque si ipse fecisset.

TIT. Il

QUORUM BONORUM
[Cf. Cod. VIIL 2]

1. Uwrpianus libro LXVIL ad Edictum, — Ait
Praetor: QUOHUH. BONORUM EX EDICTO MEO ILLI POS-
SESSIO DATA EST, QUOP DE HIS BONIS PRO HEREDE AUT
PRO POSSESSORE POSSIDES, POSSIDERESVE, Si NI1HIL
USUCAPTUM ESSET, QUOD QUIDEM (2) DOLO MALO FEC)-
11, UTI (3) DESINERES POSSIDERE, ID ILLI RESTITUAS.

§ 1.—Hoc interdictum restitutorium est, et ad
universitatem bonorum, non ad singulas res perti-
net; et appellatur Quorum bonorum, et est (4) adi-
piscendae possessionis universorum bonorum.

2. Pavrus libro XX. ad Edictum. — Interdicto
Quorum bonorum debitores hereditarii non tenen-
tur, sed tantum corporum possessores.

. TIT. 11

QUOD LEGATORUM
[Cf. Cod. VII1.3.]

1. Urpianus libro LXVII, ad Edictum. — Boc
interdietum vulgo Quod legatorum appellatur.

§ 1.—Est autem et ipsum adipiscendae posses-
sionis. .

§ 2.—Et continet hanc causam, ut (5), quod quis
legatorum nomine non éx voluntate heredis occu-

avit, id restituat heredi; etenim aequissimum

raetori visum est, unumquemgque non “sibi ipsum
jus dicere occupatis legatis, sed ab.hered.e petere.
Redigit igitur ad heredes per hoc interdictum ea,
quae legatorum nomine possidentur, ut perinde
legatarii possint eum convenire.

8 3,—Hoc interdictum et heredem heredis bo-

porumgue possessoris habere, propter utilitatem

huius dicendum est, nec non c¢eteros quoque suc-

Cessores. -
§ 4.—Quia autem nonnunquam incertum es,

1) opnos, inseric Vuig.
E!% onaus, Valg.
(3) ©rip, Hel

DIGESTO.——LIBRO XLIIN; TETULO ITi

4. Pauro; Comentarios al Edicto, libro LXVII.
— Por las mismas causas por las que son dnuoe los
interdictos, respondi6é Sabino, que se ha de dar des-
pués de un afio aceidon por lo que fué 4 poder de
aquel contra quién se pide.

5. EL mismo; Comenlarios ¢ Sabino, libro XIiIl,
— Son interdictos noxales los que se dan por delito
de aquellos 4 quienes tenemos bajo potestad, por
ejemplo, cuando arrojaron de la posesién con vio-
lencia, 6 cuando hicieron una obra por fuerza o
clandestinamente. Mas se comprende en el cargo
del juez absolver al sefior que & su costa restituye
4 su estado anterior la cbra; mandar que el que
presia su consentimiento para que sea demolida la
obra entregue el esclave por la noxa, y abselverlo;
condenarle, si no lo entregara, & tanto cuanio se
haya gastado para demolerla; y si no prestara su
consentimiento, ni él mismo la demoliera, pudien.
do,condenarle & tanto cuanto el juez estimare, como
8i ¢l mismo lo hubiese hecho. o

T TITULO 11

DEL INTERDICTO «QUORUM BONORUM»®
[ Véase Cdd. VIIL 2.

1. Urpriano; Comeniarios al Edicto, libro LXVII.
— Dice el Pretor: «De aquelios bienes, cuya pose-
»8i6n fué dada por virtud de mi Edicto 4 uno, debes
srestituirle lo que de los mismos bienes posees, 6 po-
»seyeres, como heredero & como pogeedor, 8i nada
»hubiese sido usucapido, y lo que con dolo malo hi-
»ciste que dejaras de poseer».

§ 1.—Eete interdicto es restitutorio, y se refiere
& la universalidad de los bienes, no 4 cada una de
las cosas; se llama_ Quorum bonorum, 3' es para ad-
quirir la posesién de la universalidad de ios bienes.

2. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XX, —
Por el interdicto Quorum bonorum nose obligan los
deudores de la herencia, sino solamente los posee-
dores de las cosas corpdreas.

TITULO IiI

DEL INTERDICTO 4QUOD LEGATORUM»
[ Véaae Cdd. VIII. 3.

1. Uvrriano; Comnealurios al Ediclo, ibro LXVII.
— Este interdicto se llama vulgarmente Quod le-
gatorum, :

§ 1.—Mas el mismo es también para adquirir la
posesion. .

%12.—Y contiene esta causa, que uno le restituya
al herederc lo que 4 titulo de legado ocupd sin la
voluntad del heredero; porque al Pretor le parecié
muy justo, que cada cual no se definiese &4 si mis-
mo el derecho habiendo ccupado los legadas, sino
que se los pidiera al heredero. Asi, pues, vuelve 4
los herederos por medio de este interdicto lo que se
posee & titulo de legado, para que del mismo modo
puedan demandarle 4 él los legatario.

§ 3.—~8e ha de decir, que por razén de utilidad
tienen este interdicto asi el heredero del heredero
y del poseedor de los bienes, como también los de-
mas sucesoreas, .

§ 4.—Mas como 4 veces es incierto si uno posee

(4) est, considérase aﬁqdidd por antiguos copistas,
5} Taur. sag:‘m la escritura original; hoe, inseria ta es-
eritura original, Br.
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utruin quis pro legato, an pro herede, vel pro pos-
sessore possideat, bellissime Arrianus scribit, he-
reditatis petitionem instituendam, et hoc interdi-
ctum reddendum, ut, sive quis pro herede, vel pro
possessore (1), sive pro legato possideat, hoc in-
terdicto teneatur, quemadmodum solemus facere,

uoties incertum est, quae potius actio teneat; nam

uas dictamus, protesiati ex aliera nos velle con-
sequi, quod nos contingit.

§ 5.—Si quis ex (2) mortis causa donatione pos-
sideat, utique cessabit interdictum, quia portio le-
gis Falcidiae apud heredem ipso iure remanet, et
si corporaliter res in solidum translatae sunt,

§ 6.—Qui vero ex causa praeceptionis, utique te-
netur hoc interdicio; sed pro ea scilicet parte (3),
quam iore legati habet, non etiam pro ea, quam
quasi heres habet. Idemque erit dicendum, et 8i
alio genere legaiti uni ex heredibus legatum sit;
nam et hic dicendum est, pro ea parte (4), qua he-
res est, cessare interdictum.

§ 7.—Quod ait Praetor: aut dolo desiit possidere,
sic accipere debemus, (5) desiit facultatem habere
restituendi. .

§ 8,—Unde est t}uaesitum, si ususfructus vel
usus fuerit alicui relictus, sumque occupaverit, an
hoc interdicto restituere sit compellandus. Movet,
quod neque ususfructus, neque usus possidetur;
sed magis tenetur; potest tamen defendi compe-
tere interdictum. Idem dicendum est et in servitu-
te relicta. '

§ 9.—Quaesitum est, &i quis legatorum servan-
dorum causa missus sit in possessionem, an hoc
interdicto teneatur ad restitutionem. Movet illud
primum, quod non possidet is, qui missus esi in
possessionem legatorum (6) causa, sed potins cu-
stodit; deinde, quod. Praetorem habet huius rei
auctorem. Tutius tamen erit dicendum, hoc inter-
dictum competere, maxime si satisdatum sit jam
legatorum nomine, nec recedat (7); tunc enim
etiam possidere videtur. -

§ 10. —Legatorum nomine non tantum ipsum
possidere dicemus (8), cui legatum est, verum he-
redem quoque eius, ceterosque successores.

§ 11.—Quod ait Praetor: VOLUNTATE EIUS, AD
QUEM EA RES PERTINET, ita erit interpretandum, ut,
8i post aditam hereditatem, vel bonorum possessio-
nem agnitam volunias accommodata est legatario,
ui possideret, interdictum cesset; quodsi ante adi-
tam hereditatem bonorumve possessionem agnitam
hoc factum est, rectius dicetur, eam voluntatem
non niocere debere.

§ 12.—Si duae res legatae sint, altera ex volun-
tate occupata, altera non ex voluntate, eveniet, ut
altera revocari possit, altera non. Idemque erit
probandum et in una re, cuius pars -ex voluntate,
altera pars non ex voluntate occupata est; nam
pars sola per interdictum auferetur.

(1) possideat, petitione hereditatis teneatur, inseria YVulg.
(2) ex, considérase aradida por antiguos copistas.
(8) Taur. segin correccidn del codice FL.; parti, la eseri-
!urﬁ)or inal, Br,
aur. segdn oor i d . :
tura origieal gr. correccion dei codice Fi.; partl, la eseri-
(6) si, inssrta Vulg,
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4 titulo de legado, 6 como heredero, 6 como posee-
dor, escribe muy discretamente Arriano, que se
debe entablar ia peticion de la herencia, y dar este
interdicto, para que, ya s8i uno posee como heredero
6 como poseedor, 6 4 titulo de legado, esté obligado
por este interdicto, como solemos hacer siernpre
que es incierto qué accion prevalezca preferente-
mente; porque interponemos las dos, protestando
de que con una de ellas queremos consegulr lo que
nos compete.

§ 5.—Si alguno poseyera por donacién hecha por
causa de muerte, dejara ciertamente de tener lu-

ar el interdicto, porque la porcion de la ley Falei-

ia queda de derecho en poder del heredero, aun
si las cosas fueron transferidas corporalmente por
completo.

§ 6.—Mas el que por causa de prelegado, estd
ciertamente obligado por este interdicio; pero, por
supuesto, en aquella parte que tiene por derecho de
legado, no también por la que tiene como heredero.
Y lo mismo se habra de decir, también si con oiro
género de legado se le hubiera fegado 4 uno sélo de
los herederos; porque también en este caso se ha
de decir, que deja de tener lugar el interdicto en
cuanto 4 la parte de que es heredero.

7.—~Lo que dice el Pretor: 6 dejé de poseer con
dolo malo, debemos entenderlo asi, dejo de tener
posibilidad de restituir, .

8.—Por lo cual se pregunto, si, habiéndosele
dejado 4 uno el usufructo 6 el uso, y habiendolo
ocupado, habra de ser compelido con este interdic-
to 4 restituirlo. Hace vacilar, que ni el usufructo,
ni el uso es poseido; sino que mas bien se detenta;
mas se puede defender que compete el interdicto.
Lo mismo se ha de decir también en cuanio 4 la
servidumbre que se dejo.

§ 9.—Se preguntd, si, habiendo side uno puesto
en posesion para conservar los legados, serd obli-
gado con este interdicto 4 la restitucion. Hace va-
cilar primeraménte, que no posee el que por causa
de los legados fué puesto en posesién, sino que mas
bien custodia; y en segundo lugar, porque tiene al
Pretor como causante de la cosa. Pero se dira con
mas seguridad, que compete este interdicto, mayor-
mente si se hubiera dado ya fianza por razén de los
legados, y no se relirara; porque en esie caso #e
congidera que también posee.

§ 10. — Diremos que 4 titulo de legados posee no
solamente el mismo & quien se legd, sino también
su heredero, y los demés sucesores,

§ 11.—Lo que dice el Pretor: «Con la voluntad
sde aquel & quien pertenece la cosax, se habra de
interpretar de modo que, si después de adida la he-
rencia, 6 de aceptada la posesién de los bienes se
le presté el consentimiento al legatario, para que
poseyera, deje de tener lugar ¢l interdicto; pero sl
esto se hizo antes de haber sido adida la herencia,
6 de haber sido aceptada la posesion de los bienes,
con mas razén se dird que no debe perjudicarle
esta voluntad.

§ 12.—8i se hubieran legado dos cosas, siendo
ocupada una con consentimiento, y otra sin consen-
timiento, sucederi que una podra ser revocada,
y otra no. Lo mismo se habri de aprobar tambiéan
respecto 4 una sola cosa, de la que una parte fué
ocupada con consentimiento, y otra parte sin con-
sentimiento; porque se quitara una sola parte con
el interdicto,

(8) servandoram, inserta Vulg.
{7 reddat, Vulg. . .
@& Taur, seﬂ%ﬂ la sseritura original; dicimus, ia correc-
cidn del cddice F1., Br. ‘
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§ 13.—Hlud tenendum, sive a te, sive ab eo, in
cuius locum successisti, possideri aliquid coeptum
est, interdicio huie (1) locum fore. In locum suc-
cessisse accipimus, sive per universitatem, sive jin
rem his (2) sit successum.

& 14.—Prodest autem possedisse (3), quoties vo-
luntate eius, ad quem ea res pertinet, possideri
coeptum est. Sed et si postea voluntas accessit eius,
ad quem ea res Eertinebat, tamen prodesse posses-
sori debere. Unde si quis coepit quidem ex volun-
tate eius, ad quem ea res pertinet, possidere, post-
ea vero voluntas non perseverat, nihil noceat, quia
semel possideri (4) coepit ex (5) volunlate.

§ 15.—8i alter ex heredibus, iisve, ad quos ea
res pertinet, voluerit rem a legatario possideri,
alter non, ei, qui noluit (6), interdictum competet,
ei, qui voluit, non competere palam est.

§ 16.—Quod ait Praetor: N1s1 SATISDATUM S1T, ac-
cipere debemus, si perseveret satisdatum, scilicet,
ut, si non perseveret cautum, mittatur in posses-
sionem legatorum servandorum causa.

§ 17.—Satisdatum sic arbitror, si sic satisdatum
sit, ut legatario vel ipso iure acquisita sit idonea
cautio, vel per mandati actionem acquiri possit; et
tunc interdicto locum fore.

§ 18.—Si gquarundam rerum nomine satisdatum
sit, quarundam pon sit satisdatum, earum rerum
nomine gine impedimento agi poterit, de quibus
satisdatum est, ceterarum non poterit.

2, PavLus libro LX1IL, ad Edictum.— Diversum
est, si postca pars legato accreverit, nam hoc no-
mine tenentur fideiussores in totum. '

§ 1.—Quod ait Prastor: s1 PER BONORUM POSSES-
SOREM NON STAT, UT SATISDRTUR, si¢c accipimus, si
paratus sit satisdare; non ergo offerre debet satis-
dationem, sed petenti satis moram non facere.

8 2.—Ex hoc interdicio, qui non restituit, in id,
quod interest, debet condemnari,

§ 3.—Si legatarius repromissione retentus (7)
fuit, dandum est interdictum; idem dicendum est,
si legatarius pignoribus noluit (8) sibi caveri.

§ 4.—8i per legatarium factum sit, quominus sa-
tisdetur, licet cautum non sit, tenetur interdicto.
Sed si forte factum sit per legatarium, quominus
satisdetur, eo autem tempore, quo editur interdi-
ctum, satie accipere paratus sit, non competit in-
terdictum, nisi satisdatum sit. Item si per bonorum
possessorem Btetit, quominus satisdaret, sed modo
paratus est cavers, tenet interdictum; illud enim
tempus inspicitur, quo interdictum editur.

(1} Segun correccion del cddice FL.; hue, la escritura ori-
ginal, Br.; hoe, Tawr., véase mds adelante fr 2. § 7. D. Ne
quid in loco publ, XLII1. 8,

(&) Taur. segun el cddice Fi., en el que se lee {oremmis-
sitauecessum - in rem misit successum, ia correccidn dei cd-
dice Ft., Br.; his, omiiela Hal.
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§ 13.—Se ha de tener en cuenta, que habrd lu-
gar 4 este interdicto, si se comenzé 4 poseer algu-
na cosa édpor» ti, 6 por aquél en cuyo lugar sucedis-
te. Entendemos haber sucedido en el lugar de otro,
ya si se le sucedié en la universalidad, ya si en
una cosa. :

§ 14.—Mas aprovecha haber poseido, siempre que
se comenzd A poseer con la voluntad de aquel &
quien la cosa pertenece. Pero también debe .apro-
vecharle al poseedor, si después se le prestd el
consentimiento de aquel 4 quien la cosa pertenecia.
Por lo cual, si alguno comenzd ciertamente 4 po-
seer por voluntad de ague! 4 quien la cosa le per-
tenece, gero después no persevera la voluntad, no
le perjudicara en nada, porque ya una vez comen-
z6 4 poseer con ¢l consentimiento.

§ 15.—8i uno de los herederos, 6 de aquellos, 4
quienes pertenece la cosa, quisiere que la cosa sea
poseida por el legataris, y otro no, al que no quiso
le compete el interdicto, y es evidente que no le
compete al que guiso.

§ 16.—Lo que dice el Pretor: «A no ser que se
shaya dado fianza», debemos entenderlo si perse-
verara la fianza, 4 saber, para q.'e, si no subsistie-
ra la fianza, se ponga en posesion: para conservar
los legados.

§ 17.—Juzgo que se dio fianza, si se hubiera dado
fianza de modo que para el legatario 6 se haya ad-
quirido de derecho fianza suficiente, 6 se pueda ad-
quirir mediante la accion de mandato; y en este
caso habra lugar al interdicto. .

§ 18.—Si se hubiera dado flanza por razon de al-
gunas cosas, y por otras no se hubiera dado fianza,
se podra reclamar sin impedimento por razén de
las cosas por las que se haya dado fianza, y no se
podra por las demas.

2. PauLo; Comentarios al Edicto, libro LXIII. —
Diversa cosa es, si después hubijere acrecido una
parte al legado, porque por tal titulo estan obliga-
dos los fiadores 4 la totalidad,

§ 1.—Lo que dice el Pretor: «5i en el poseedor
»de los bienes no consiste que se dé fianzas, lo en-
tendemos asi, si estuviera dispuesio 4 dar fianza,
luego no debe ofrecer la fianza, sino no demorar-
sela al que ]a pida.

§ 2.—En virtud de este interdicto, el que no res-
tituye debe ser condenado en lo que importa,

§ 3.—Si el legatario se hubiera contentado con
la promesa, se ha de dar el interdicto; lo mismo se
ha de decir, si el legatario no quiso que se le diera
caucion con prendas.

§ 4.—8i por el legatario se hubiera hecho que no
se dé fianza, aunque no se¢ haya dado caucidn, esta
obligado por este interdicto. Mas si acaso se hu-
biera hecho por el legatario que no se dé fianza,
pero al tiempo en que se interpone el interdicto es-
tuviera digpuesto 4 recibir la fianza, no compete el
interdicto, si no se hubiera dado la fianza. Asimis-
mo, si en e! poseedor de los bienes consistié no dar

‘la fianza, pero entonces estuviera dispuesto 4 dar

la caucion, tiene lugar el interdicto; porque se mira
al tiempo en que se interpone el interdicto.

{5y possidere, Vulg.

{4) possidere, Vulg.

{5} eius por cx. Mlal.

(6) Taur.; voluik, el eddice ¥, en la nota.
(1) eontewsus, Hai. Vulg.

(8) volnit, Hal. Vulg.
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TIT. IV

NE VIS FIAT El, QUI IN POSSRESSIONEM
Mmissps ERIT (1)

1. Urpianus libro LXXII, ad Edictum. — Ait
Praetor: SI QUIS DOLO MALO FECERIT, QUO MINUS QUIS
PERMISSU MEO, EIUSVE, CUIUS Ba (2) IGRISDICTIO FUIT,
IN POSSESSIONE (3) BONORUM SIT, IN EUM IN FACTUM
IUDICIEM, QUANTI EA RES FUIT, OB QUAM IN POSSESS10-
NEM MISSUS ERIT (4}, DABO.

§ 1.—Hoc Edictum (5) summa, providentia Prae-
tor proposait; frustra enim in possessionem mitte-
ret rei servandae causa, nisi missos tueretur, et
prohibentes venire in possessionem coérceret.

§ 2.—Est autem generale hoc Edictum, pertinet
enim ad omnes, qui in possessionem a Praetore
missi sunt; convenit enim Praetori, omnes, qguos
ipse in poasessionem misit, tueri. Sed sive rei ser-
vandae causa, sive legatorum, sut ventris nomine
in possessionem missi fuerint, habent ex hoc Edi-
cto in factum actionem, sive doli, sive aliter pro-
hibuerint (6).

§ 3. —Haec actlio non tantum eum tenet, qui pro-
hibuit quem venire in possessionemw, sed etiam
eum, qu (7) poss- .sione pulsus est, quum venis-
set in possessionem; nec exigitur, ut vi (8) fecerit,
qui prohibuit,

§ 4.—Si quis ideo possessione arcuerit, quia rem
suam (9) putabat, vel sibi nexam (10}, vel certe
non esse debitoris, consequens est, ut hoe Edi-
cto (11) non tenaaiur.

§ 5.—Haec verba: «quanti ea res erit, ob quam
in possessionem missus erit», coniinent utilitatem
creditoris, ut, quantum eius interest possessionem
habere, tantem ei, qui prehibuit, condemnetur.

Proinde si ob falsum creditum, vel ob falsam peti-

tionem missus est in possessionem, vel si exceptio-
ne summoveri potuit, nibil ei debet prodesse hoc
Edictum, quia propter nullam causam in possessio-
nem missus est,

§ 6,—Hoc Edicto neque pupillum, neque furio-
sum teneri constat, quia affectu carent. Sed pupil-
lum eum debemus accipere, qui doli capax non
est; ceterum si iam doli capax sit, contra erit di-
cendum,. Ergo et si lutor dolo fecerit, in pupillum
dabimus actionem, si modo sclvendo sit tutor; sed
et ipsum tutorem posse conveniri, Iulianus scribit.

& 7.—Si domini vel patris voluntate prohibitus
quis s8it a possessione, in ipsoa dabitur actio, quasi
per alios hoe fecerint.

§ 8.—Hanc actionem, excepla legatorum missio-
ne, intra annum competere, et non postea, scien-
dum est, quum sit poenalis; nec in heredes simi-
lesque personas dabitur, nisi in id, quod ad eas
Rxervemt. Sed heredi similibusque pergonis dabitur,

am (12) quum prohibitus quis est, legatorum vel
fideicommissorum causa possessionem adipisei,

(1) =sT, Vulg.

(3) DE EA w8, Hal. Vulg. .

(3) Hal. Vulg.; POSSRSSIONEM, & cddioe FI.

(4 PurT, Valg.

(5) iInterdietqm, Hal.

(8} actionem sive dominus sive alter prohibuerit, Hal.
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T{TULO IV

QUE NO SE HAGA VIOLENCIA AL QUE HUBLERE
$IDO PUESTO EN POSESION

1. Urpiano; Comentarios al Edicto, iibro LXX!I,
— Dice el Pretor: «Si alguno hubiers hecho con
sdolo malo que otro no esté en posesion de los bie-
»nes con permiso mio, 6 del que tenia esta juris-
»diceion, daré contra él la acciéon por el hecho por
»cuanto importa la cosa por causa de la gue hubie-
»re sido Euesto en posesidn».

§ 1.—E! Preior poblicé este Edicto con suma
previsién; porque en vano pondria en posesién para
que no se conservase una cosa, si no amparase 4 los
que puso, y no reprimiese 4 los que impidieran en-
trar en posesion.

§ 2.—Mas este Edicto es general, porque se re-
fiere 4 todos los que fueron puestos en posesion por
el Pretor; pues le conviene al Pretor amparar 4 to-
dos los que ¢] mismo puso en posesién. Mas_ya si
hubieren sido puestos en posesion para conservar
una cosa, 6 loa legados, 6 en nombre del que esta
en el claustro materno, tienen, en virtud de este
Edicto, la acciéon por ¢l hecho, ora se les haya impe-
dido con dolo, ora de otra manera. :

§ 3.—[sta accién obliga no solamente al que im-
pidié que otro entrase en posesion, sino también al
que fué echado de la posesion habiendo entrado en

sesién; y no se exige que lo haya hecho con vio-
lencia el que lo impidié,

§ 4.—Asi, pues, #i alguno hubiere echado 4 otro
de la posesion, porque opinaba que la cosa era suya,
¢ le estaba obligads; 6 porque ciertamente no era
del deudor, es consiguiente que no esté obligado
por este Edicto.

§ 5.—Kstas palabras: «gor cuanto importare la
cosa por causa de la que hubiare sido puesto en po-
sesions, comprenden la utilidad del acreedor, de
moda que el que le puso impedimento sea condena-
do 4 tanto cuanto 4 él le interesa tener la posesién.
Por consiguiente, si fué puesto en posesion por can-
sa de un falgo erédito, 6 de una falsa peticidn, 6 =i
pudo ser repelido con excepcidn, no debe aprove-
charle en nada este Edicto, porque no fué puesto
en posesién por causa alguna,

§ 6.—Es sabido que por este Ediclo no estin obli-
gados ni el pupilo ni el furioso, porque carecen de
intencion. Mas debemos entender por pupile el que
no es capaz de dolo; pero si ya fuera capaz de dolo,
se habra de decir lo contrario. Luego también si el
tutor hubiere obrado con dolo, daremos aceién con-
ira el pupilo, si el tutor fuera solvente; mas escribe
Juliano, que también puede ser demandado el mis-
mo tutor. -

& 7.—85i 4 alguno se le hubiera impedido la po-
sesién por voluntad del sefior 6 del padre, se dara

"accion contra ellos mismos, como 8i esto lo hubie-

ren hecho por medio de otros.

§ 8.—Se ha de saber que esta accidn, exceptuada
la introduceién en posesién por causa de legados,
compete dentro de un afio, y no después, porque es
penal; y no se dard contra los herederos y otras
personas semejantes, sino por lo que fué 4 poder de
eltas. Pero se dard al heredero y & ofras personas
semejantes. Porque cuando 4 uno se le impidio ad-

{7y eum, & quo quls de possessions, Hal.
(s; im, Hal, lgul%., b '

(9) suam, omilela Vulg.

(10) obnoxiam, Hal Vulg.

11) interdieto, Vulig,
fu)) At, Hal. ulg
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tunc actio et perpetua est, et in heredem dabitur,
quia est in potestate successorum evitare interdi-
ctum satisdatione oblata.

’

2. Pavrus libro LIX. ad Edictum.— Suo quis,
an alieno nomine prohibitus sit, nihil interest;
haec enim verba, «quanti ea res est» (1), referen-
da sunt ad personam domini,

§ 1,—Item tam is teneiur, qui suo nomine, quam
qui alieno nomine prohibuit.

- 8. Urrnaxnus libro LXVIIL ad Edictum.— Si
quis missus fuerit in possessionem fideicommissi
servandi causa, et non admittatur, potestate eius
inducendus est in possessionem, qui eum misit;
aut (2) si quis volet uti interdicto, consequens erit
dicere, interdictum locum habere, Sed melius erit
dicere, extra ordinem ipsos iure suae potestatis ex-
sequi oportere decretum suum, nonnunquam etiam
per manum militarem,

§ 1.—Constitutum est ab Antonino, ui{ etiam in
bona heredis quis admittatur certis modis. Si quis
igitur in his bonis non admittatur, dicendum est,
actionem hanc utilem competere; ceterum poterit
uti et extraordinaria exsecutione,

%2.—Praetor ventrem in possessionem mittit;
et hoc interdictum prohibitorium et restitutorium
ost, Sed si mulier velit in factum acitone uti, ad
exemplum creditorum magis, quam interdicto pos-
#e eam experiri, sciendum est,

§ 3.—5i mulier dicatur calumniae ¢ausa in pos-
sessionem venisse, quod non sit praegnans, vel
non ex eo praegnans, vel si de statu mulieris ali-
quid dicatur, ex Epistola Divi Hadriani, ad exem-
plum praesumdtionis Carboniani Edicti, ventri Prae-
tor pollicetur possessionem,

-

4. Ioem libro LXIX. ad Edictum.—Per interdi-
ctum etiam ei-zsubvenit Praetor, qui damni infecti
ab 8o in possessionem missus est, ne ei vis fiat,

§ 1.—Poena autem eius, qui non promittit, vel

satis non dat, haec est, ut in possessionem mittatur
adversarius, Sive ergo promiitat, sive per eum non
fiat, quominus promittat, non tenebit interdictum
repulso per exceptionem eo, qui experitur,

§ 2.—Praelor in eum, qui neque cavit, neque
possidere passus est eum, qui missus est, iudicium
pollicetur in tantum, quantum praestare eum opor-
teret, si de ea re cautum fuerat.

§ 3.—Sed et ex alia causa hoc iudicium propo-
sit, si eo tempore, quo in possessionem mitii desi-
derabat, Praetoris adeundi potestas non fuerit; sci-
licet ut, 8i, quum potestas Praetoris adeundi non
esset, damnum interim datum est, haberet iudi-
¢ium, qui damnum paseus esi. .

_§ 4,—Item subiectum, si ex alia causa in posses-
sionem missus prohibitus esse dicetur, habere in
factum actionem.

(1) fuit, Hal,
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quirir la posesitén por cavsa de legados 6 de fideico-
misos, entonces la accion es perpétua, y se dara con-
tra el heredero, porque esta en ia potestad de los su-
cesores evitar el interdicto habiendo ofrecido fianza.

2, Pavvro; Comentarios al Edicto, libro LIX, —
Nada importa que & uno s¢ le haya impedido en su
Eropio nombre, 6 en el de otro; porgue estas pala-

ras «cuanto imporia la cosas, se han de referir 4
la persona del duefio. _

§' 1.—Asimismo, esta obligado tanto el que impi-
did en su propio nombre, como el que en el de otro.

8. ULrano; Comentarios al Edicto, libro LXVIII.
— Bi alguno hubiere sido puesto en posesiéon para
conservar un fideicomiso, y no fuera admitido, ha
de ser puesto en posesién por la potestad del quelo
puso; ¢ si alguno quisiera usar del interdicto, serd
consiguiente decir que tiene lugar el interdicto.
Pero mejor serd decir gue ellos mismos deben eje-
cutar su propio decreto extraordinariamente con el
derecho de su propia potestad, y aun algunas ve-
ces mediante la fuerza militar,

§ 1.—Se estableciéo por Antonino, que también
de ciertas maneras fuera uno admitido 4 la pose-
gion de los bienes del heredero. Asi, pues, si algu-
no no fuera admitido en ellos, se ha de decir que la
compete esia accion util; pero pedra utilizar tam-
bién la ejecucion extraonrinaria. ,

§ 2.—El Pretor pone en posesion al que esid en
el clausiro materno; y este interdicto es prohibito-
rio y restitutorio. Mas si la mujer quisiera utilizar
la accion por el hecho, se ha de saber que 4 la ma-
nera que los acrecdores puede ella ejercitarla mis
bien que el interdicto.

§ 3.—8i se dijera que la mujer fué puesta en po-
sesion por causa de calumnia, porque no estuviera

-embarazada, 6 no estuviera embarazada del que se

dice, 0 si se dijera alguna cosa del estado de la mu-
jer, el Pretor promete la posesién al que estd en el
claustro materno, en virtud de la Epistola del Di-
vino Adriano, & [a manera que por la presuncién
del Edicto Carhoniano. e

4, EL mismo; Comentarios al Edicto, libro LXIX,
— El Pretor auxilia con el interdicto, para que no
ge le haga violencia, también al que por &l fué
puesto en posesion por daiio que amenaza.

§ 1.—Mas la pena del que no promete, 6 no da.
fianza, es esta, que su adversario sea puesto en po-
sesién. Luego ya si promeliera, ya 8i en él no con-
sistiese que no prometiera, no le obligara el inter-
dicto, siendorechazadocon excepcion el quereclama.
" § 2.—Contra el que ni dié cauciéon, ni consinti6
que poseyera el que fué puesto en posesion, prome-
te el Pretor accién por tanto cuanto aquél deberia
entregar, si se hubiera dado caucién por el negocio.

§ 3.—Mas establecié también esta accién por otra
causa, si al tiempo en que uno deseaba ser puesto
en posesion, no hubiere tenido posibilidad de recu-
rrir al Pretor; 4 saber, para que, si no teniendo fa-
cultad de recurrir al Pretor se le hubiese causado
entretantodafio, tengala accion el que sufrié el dafio.
~ § 4—Ademas se aiiadio, que, si se dijeraque 4 al-
guno que por otra causa fué puesto en posesion se
le impidid, tenga la accion por el hecho.

() at, Hal,
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TIT. V

DE TABULIS EXHIBENDIS
{Cf. Cod. VIIL?7.]

1. UvLpianuvs libro LXVIII. ad Edictum.— Prae-
tor ait; quas TaBuLas Lucivs TiTius AD CAUSAM TE-
STAMENT! (1) SU1 PERTINENTES RELIQUISSE DICETUR,
s1 (2) HAE PENES TE SUNT, AUT DOLO MALO TUO Fa-
CTUM EST, UT DESINERENT ESSE, ITA EAS ~"LI EXHI-

BEAS. ITEM S1 LIBELLUS ADIUDVE QUID RELICTL." ESSE )

DICETUR, DECRETCO COMPREHENDAM,

§ 1.—8i quis forte confiteatur, penes se esse te-
stamentum, iubendus est exhibere, ‘¢t tempus ei
dandum est, ut exhibeat, si non potest in praesen-
tiarum exhibere; sed 8i neget se exhibere posse,
vel oportere, interdictum hoe competit.

§ 2.—Hoc interdicium pertinet non tantum ad
testamenti tabulas, verum ad omnia, quae ad cau-
sam testamenti pertinent, utputa et ad codicillos
pertinet, )

§ 3.—Sive autem valet lestamenium, sive non,
vel quod ab initio inutiliter factum est, sive ru-
ptum sit, vel in quo alio vitio, sed etiam si falsum
esse dicatur, vel ab eo factum, qui testamenti fa.
ctionem non habuerit, dicendum est, interdictum
valere. '

§ 4.—Sive supremae tabulae sint, sive non sint,
sed priores, dicendum, interdictum hoc locum
habere, .

§ 5.—Itaque dicendum est, ad omnem omnino
scripturam testamenti, sive perfectam, sive impes-
fectam, interdictum hoc pertinere,

& 6.—Proinde et &i plures tabulae sin{ testamen-
ti (3), quin saepius fecerat, dicendum est, interdicto
locum fore; est enim quod ad causam testamenti
pertineat, quidquid quogno tempore factum exhi-
beri debeat.

§ 7.—Sed etsi de statu discepteiur, si testator
filiusfamilias, vel servus hoc fecisse dicatur, et hoe
exhibebitur.

§ 8.—Item si filiusfamilias fecerit iestamentum,
qui de castrensi peculio testabatur, habet locum
interdictum, .
© § 9.—Idem est, ot si is, qui testamentum fecit,
apud hostes decessit.

§ 10.—Hoc interdictum ad vivi tabulas non per-
tinet, quia verba Praetoris «reliquerity fecerunt
mentionem, :

§ 11.—Sed et si deletum sine (4) dolo sit lesta-
mentum,

2. Paurus libro LXIV. ad Edictum. — vel to-
tum, vel pars eius,

8. Urrianuvs libro LXVIII. ad Edictum.—locum
habet hoe interdictum.

§ 1.—Si tabulae in pluribus codicibus scriptae
sint, omnes interdicto isto continentur, quia unum
testamentum est. :

§ 2.—Si tabulae testamenti apud aliquem dep
sitae sunt (5) a Titio, hoc interdicto agendum est
et cum eo, qui detinet, et cum eo, qui deposuit.

1) STATUS por TERTAMENRTI, Hal.
(2) s1vVE, Hal. Vujg.
(8) elus, ingertan Hal. Vulg.
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TITULO V

DE LA EXHIBICION DE LOS TESTAMENTOS
[Véase Cdd. VIII. 7.)

1. Urpiano; Comentarios al Edicto, libro LX VIII,
— Dice el Pretor: «<Exhibe como estén las tablas
»que se dijere que Lucio Ticio dej6 pertenecientes
»& la causa de su propio testamento, si ellas estan
»en tu poder, 6 si con dolo malo tuye se hizo que
sdejasen de estar. Asimismo, si se dijere que se
»de)6 un libelo, @ otra cosa cualquiera, lo compren-
»deré en el decrefos. -

§ 1.—8i acaso alguno confesara que estd en gu

der el testamento, 8¢ le ha de mandar gue lo ex-

iba, y se le ha de dar tiempo para exhibirlo, si no
puede exhibirlo inmediatamente; pero si dijera que
no podia, 6 que no debia exhibirlo, compete este
interdicto. : :
2.—Este interdicto se refiere no sclamente 4 las
tablas del testamento, sino también 4 todo lo que
se refiere 4 la causa del testamento, de modo que
se refiere también 4 los codicilos.

§ 3.—Mas ya si es vilido el testamento, ya si no
lo es, 6 porque desde un principio fué hecho inatil.
mente, 6 porque haya sido roto, 6 porque tiene otro
vicio, y también si se dijera que es falso, 6 que fué
hecho por quien no hubiere tenido facultad de ba-
cer testamento, se ha de decir que tiene-lugar
el interdicto. :

§ 4.—Ya si las tablas fueran las Gltimas, ya si no
lo fueran, sino otras anteriores, se ha de decir que
tiene lugar este interdicto,

& 5.—Y asi se ha de decir, que este interdicto se
refiere absolutamente 4 toda escritura de testamen-
to, ora perfecta, ora imperfecta.

§ 6.—Por consiguiente, también si hubiera mu-
chas tablas de testamento, porque lo habia becho
muchas veces, se ha de decir que habra de tener
lugar el interdicto; porque se debe exhibir todo lo
que se refiera 4 la causa del testamento, en cual-
quier tiempo que haya sido hecho.

8 7.—Pero aunque se cuestione sobre sl estado,
8i se dijera que lo hizo un testador hijo de familia,
6 un esclavo, también serd exhibido,

& B.—Asimismo, si hubiere hecho el tesitamenio
un hijo de familia, que tesiaba de su peculio cas-
trense, tiene lugar el interdicto,

9.—Lo mismo es, también si el que hizo testa-
mento fallecié en poder de los enemigos.

§ 10.—Este interdicto no se refiere & las tablas
del que vive, porque las palabras del Pretor hacen
meneidn del que las «hubiere dejados.

§ 11.—Mas también si se hubiera borrado el tes-
tamento sin dolo,

2. PAULt;j'Comentarios al Edicto, libro LXIV, —
6 todo, 6 parte de él,

8. Uriano; Comentarios al Edicto, libro LXVIII,
— tiene lugar este interdicto.

& 1.—Mas si lasg tablas hubieran sido escritas en
varios cddices, todas serdn comprendidas en este
interdicto, porque el festamento e uno solo.

2,—8Si las tablas del testamento fueron deposi-
tadas por Ticio en poder de uno, se ha de reclamar
por esie interdicto tanto contra el que las detenta,
como contra el que las deposito.

(4) sloe, omitela Hal. ‘ o
(6) Br. congidera sunt aradida por antiguos sopistas,
pero no ast Taur.
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§ 3.—Proinde et si custodiam tabularum aedi-
tuus vel tabularius suscepit, dicendum est, teneri
eum interdicto,

§ 4.—Si penes servum tabulae fuerint, dominus
interdicto tenebitur.

§ 5.—5i ipse testator, dum vivit, tabulas suas
esse dicat, et exhiberi desideret, interdictum hoc
locum non habebit, sed ad exhibendum erit agen-
dum, ut exhibitas vindicet; quod in omnibus, qui
corpora sua esse dicunt instrumentorum, proban-
dum est.

§ 6.—5i quis dolo malo fecerit, quominus penes
eum tabulae essent, nihilominus hoc interdicto te-
nebitur. Nec praciudicatur aliquid legi Corneliae
testamentariae, quasi dolo malo tesiamentum sup-
presserit; nemo enim ideo iropune relinet tabulas,
quod maius facinus admisit, quum exhibitis tabulis
admissum eius magis manifestetur; et posse ali-
quem dolo male facere, ut in eam legem non inci-
dat, utputa si neque amoverit, neque celaverit
tabulas, sed ideirco alii tradiderit, ne eas interdi-
centi (1) exhiberet, hoc est, si non supprimendi
animo vel consilio fecit, sed ne haic exhiberet.

8 7.—Hoc interdicium exhibiterium est.

§ 8.—Quid sit «exhiberes, videamus. «Exhibere»
hoc est, materiae ipsins apprehendendae copiam
facere. .

§ 9.—Exhibere autem apud Praetorem oportet,
ut ex auctoritate eius signatores admoniti veni-
rent (2) ad recognoscenda signa; et si forte non
obtemperent testes, Labeo scribit, coéreceri eos a
Praetore debere. ' .

§ 10.—Solent autem exhiberi tabulas desiderare
omnes omnino, qui quid in testamento adscriptum
habent. o )

§ 11.—Condemnatio aniem huius iudicii, quanti
interfuit, destimeri debet. :

§ 12.—Quare si heres scriptus hoe interdicto ex-
periatur, ad hereditatem referenda est aestimatio,

§ 13.—Et si legatum sit, tantum venit in aesti-
mationem, quantum sit in legato.

§ 14.—E¢ si sub conditione legatum sit, quasi
conditione existente, sic aestimandum est, nec
compelli debebit ad cavendum, ut se resliluturum
caveat, quidquid consecutus est, si conditio defe-
cerit, quia poena contumaciae praestatur ab eo,
qui non exhibet.

§ 15.~Inde quaeritur, si hinc consecutus aesti-
mationem legatarius postea legatum petat, an sit
audiendus; et putem, 8i heres idem praestitit, ex-
ceptione doli repellendem, si alius, repelli non
oportere. E¢ ideo, et si heres sit, qui interdicto
usus est aestimationem consecutus, eadem (3)
distinetio. :

§ 16.—lnterdictum hoc et posi annum competere
constat. .

§ 17.—Sed et heredi ceterisque successoribus
competit.

&. Pavrus libro LXIX. ad Edictum.— Si sint

. () Taur.; interdicente, el cddice Fl.; Br.
(8) venian$, Hal. Vulg. :
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§ 3.—Por consiguiente, si el guardian del tem-
plo 6 el notario tomd & su cargo la custodia de las
tablas, también se ha de decir, que se obliga él por
el interdicto.

§ 4.—8i las tablas estuvieren en poder de un es-
clavo, estaré su seiior sujeto al interdicto.

§ 5.~85i el mismo testador, en vida, dijera que
gon suyas las tablas, y desease que se exhibieran,
no tendri lugar este interdicto, sino que se habra
de gjercitar la accion de exhibicion, pars que ex-
hibidas las reivindique; lo que se ha de admitir en
cuanto & todos los que dicen jue son suyos los ori-
ginales de unos instrumentos.

§ 6.—Si alguno bubiere hecho con dolo malo que
no esiuviesen en su poder las tablag, estard, sin
embargo, obligado por este inlerdicto. Y en nada
se perjudica & la ley Cornelia sobre los testamen-
tos, como 8i con dolo maloe hubiere suprimido el
lestamento; porque nadie retiene impunementie las
tablas perque haya comelido un delito mayor, pues-
10 que con las tablas exhibidas se manifiesta mas
bien su delito; y puede uno hacer con dolo malo de
modo que no incurra en esta ley, por ejemplo, si ni
hubiere substraido, ni ocultado las tablas, sino que
las hubiere entregado & oiro precisamente para no
exhibirias al que ejercitaba el interdicto, esto es, i

. no lo hizo con anime 6 designio de suprimirlas, sino

para no exhibirlag 4 éste.

§ 7.—Este interdicto es exhibitorio, ]

§ 8.—Veamos qué sea «exhibirs. «Exhibir» es
esio, dar facultad de tomar la misma cosa.

§ 9.—Mas se debe exhibir ante el Pretor, para
que Hamados por su autoridad los firmantes com-
parezcan A reconocer sus signos; y si acaso no obe.
decieran los testigos, escribe Labeon, que deben
ellos ser apremiados por el Pretor, ‘

& 10.—Pero suelen desear que se exhiban las ta-
blag, absolutamente todos los que tienen asignada
alguna cosa en el testamento.

§ 11.—Mas la condenacion de este juicio se debe
estimar en cuanto itmporto.

§ 12.—Por lo cual, si el heredero instituido re-
clamara por este interdicto, la estimacion ha de
ser referida 4 la herencia.

8 13.—Y si se hubiera hecho un legado, ¢ com-
ren&ie en la estimaciéon tanto cuando importe el
egado.

t 14.—Y si el legado huliera sido hecho bajo
con. icibén, se ha de bacer la estimacion como si se
hubiere cumplido la condicién, y no se debera com-
peler 4 dar caucién, de modo que el legatario dé
caucién de que restituira lo que ha obtenido, si fal-
tare la condicién, porque se paga la pena de la con-
tumacia por el que no hace la exhibicion.

§ 15.—Por lo cual se pregunta, si, habiendo con-
seguido en esie caso el legatario la estimacion pi-
diera después el legado, habra de ser oido; y yo
opinaria, que si la entreg6 el mismo heredero, Ka
de ser re‘relido con la excepeion de dolo, y que, si
otro, no debe ser repelido. Y por esto, también si
fuera el heredero el queutilizé el inierdicto habiendo
conseguido la estimacion, hay la misma distincién.

§ 16.—Es sabido que este interdicto compete
tambien después de un aiio. ' :

§ 17.—Pero compete también al heredero y 4 los
demais sucesores. :

4. Pauro; Comentarios ol Edicto, libro LXI1X.

(8) Taur. gegtin correccidn del eddice Fl.; sestimatio,
inseria la escriturg original, Br.; nestimationis, Hal. Velg.




DIGESTO ,~—LIBRO XLIII: TITULO VIII

tabulae apud pupillum, et dolo tutoris desierint
eese, in ipsum tutorem competit interdictum; ae-
quum enim est, ipsum ex delicto suo teneri, non
pupillum.

B. lavorEwus libro XIII. ex Cassio, — Do tabu-
lis proferendis interdictum competere non oportet,
si hereditatis controversia ex his pendet, aut si ad
publicam quaestionem pertinet (1); itaque in aede
sacra interim deponendae sunt, aut apud virum
idoneum, .

TIT. VI
NE QUID IN LOCO SACRO FIAT

1. Uvrianus libro LXVIIL. ad Edictum. — Ait
Praetor: IN LOCO SACRO FAGERE, INVE EUM IMMITTERE
QUID YETO,

§ 1.—Hoc interdictum de sacro loco, non de sa-
crario compeiit.

§ 2.—Quod ai} Praetor: «ne quid in loco sacro
fiat», non ad hoc pertinet, quod ornamenti causa
fit, sed quod deformitalis, vel incommodi,

§ 3.—Sed et cura aedium locorumgue sacrorum
mandata est his, qui aedes sacras curant.

2. Heruocemanus libro 111, iuris Epitomarum.
'—In muris, itemque portis, et aliis sanctis (2) locis
aliquid facere, ex quo damnum aut incommodum
irrogetur, non permittitur.

8. Pauvrus libro V. Sententiarum. — Neque mu-
ri, neque poriae habitari sine permissu Principis
propter fortuita incendia possunt.

TIT, VII
DE LOCIS ET ITINERIBUS PUBLICIS

1. Pomponius libro XXX, ad Sabinum.— Cuili-
bet in publicum petere permitiendum est id, quod
ad usum omnium periineat, veluti vias publicas,
itinera publica; et ideo quolibet postulante de his
interdicitur.

2. Uvrrianus libro XLVIill, Digestorunz.e-Ne-
mini licet in via publica monumentum exstruere.

8. Urranus libro XXXI1II. ad Subinum. — Viae
vicinales, guae ex agris privatorum collatis faciae
suné, quarum memoris non extat, publicarum via-
rum numero sunt. :

& 1.—Sed inter eas, ot ceteras vias militares hoc
interest, quod viae militares exitum ad mare, aut
in urbes, aut in flumina publica, auf ad aliam viam
militarem habent, harum autem vicinalium via-
rum dissimilis conditio est; nam pars earum in
militares vias exilum habent, pars sine ullo exitu
intermoriuntur,

TIT. ViII

NE QUID IN LOCO PUBLICO VEL 1TINERE FIAT

1. Pauvrus fbro LX1V. ad Edictum, —1n loco
publico Praetor prohibet aedificare, et interdictum
proponit.

(1) pertinent, Hal. Vulg.
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—Si las tablas estuvieren en poder del pupile, ¥ de-
jaren de estar por dolo del tutor, compete el inter-
dicto contra el mismotutor; porque es justoqueél mis-
mo quede obligado por su propio delito, no el pupiio.

5. Javoreno; Dociring de Cassio, libro XIII. —
No conviene que competa el interdicte para pre-
sentar las tablas, st de ellas pendiera controversia
sobre la herencia, 0 si s¢ refiere 4 cuestion publi-
ca; g asi, han de ser depositadas mientras tanio en
edificio sagrado, 6 en poder de persona abooada. .

TITULO VI
QUE NO SE HAGA COSA ALGUNA EN LUGAR SAGRADO

1. Urriano; Comentarioz al Edicto, libro LXVIIL,
—Dice el Pretor: «Vedo que se haga 6 se introduz-
»ca cosa alguna en lugar sagrados.

§ i.—Compete este interdicto respecto al lugar
sagrado, no respecto al sagrario.

§ 2.—Lo que dice el Pretor: «que no se haga cosa
alguna en fugar sagrado», no se refiere 4 lo que se
hace por causa de ornato, sino 4 lo que por causa
de deformidad 6 de incomeodidad.

§ 8.—Mas el cuidado de los edificios y lugares
sagrados esta encomendado 4 los que cuidan de los
edificios sagrados.

2. Herxoeeniano; Epitome del Derecho, libro TIT,
— No se permite que en log muros, ni tampoco en
las puertas, ni en otros lugares santos se haga cosa
alguna por la que se irrogue dafio 6 incomodidad,

8. Pavuo; Senfencias, libro V.—Tampoco se pue-
den habitar, por causa de los incendios fortuitos, los
muros ni las puertas sin permiso del principe.

N TiTULO VI
DE LOS LUGARES. Y CAMINOS PUBLICOS

1. Pomronio; Comenlarios ¢ Sabino, libro XXX, —
A cusalquiera se ls ha de permitir que pida respecto
& Io publico lo que pertenece al uso de todos, como
viag publicas, y caminos puablicos; y por esto se da
interdicto respecto 4 estas cosas & peticion de
cualguiera.

2, ULriaro; Digeslo, libro XLVIII, — A nadiele
es licito levantar un monumento en la via publica,

8. Uwriano; Comentarios ¢ Sabino, libro XXXIII.
~- Los caminos vecinales, que se hicieron en los
camposunidos delos particulares, ydelosgue noque-
da memoria, estin en el namero de las vias publicas.

§ 1,—Pero entre éstos y los demds caminos mi-
litares hay esta diferencia, que las vias militares
tienen salida al mar, ¢ 4 ciudades, ¢ 4 rios publi-
cos, 6 4 otra via militar, pero es diferente la con-
dicion de éstas de la de las vias vecinales; perque
parte de éstas tiene salida 4 las vias militares, y

. parte muere sin ninguna salida.

TITULO VIII

QUE NO SE HAGA COSA ALGUNA EN LUGAR 0
CAMINO PUBLICO

1. Pavre; Comentarios al Ediclo, libro LXIV.—
Ei Pretor prohibe edificar en lugar publico, y pro-
pone el interdicto.

(2} aacris, Vulg.
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2. Urpianus (1} libro LXV1II. ad Edictum, —
Praetor ali: NE QUID IN LOCO FUBLICO FACIAS, INVE
EUM LOCUM IMMITTAS, QUA EX RE QUID ILL] DAMNI DE-
TUR, PRAETERQUAM QU0 (2) LEGE, SENATUSCONSULTO,
Epicto, DECRETOVE PRINCIPUM TIBI CONCESSUM EST,
DE EO, QUOD FACTUM ERIT, INTERDICTUM NON (3) DABO.

§ 1.—Hoe interdictum prohibilorium est.

§ 2.—It tam publicis utilitatibus, quam privato-
rum per hoc prospicitur. Loca enim publica utique
privatorum usibus deserviunt, fure scilicet civita-
lis, non quasi propria cuiusque; et tantum iuris
Iiabemus ad obtinendum, quantumn quiiibet ex po-
pulo ad prohibendum habet; propter quod, si quod
forte opus in publico fies, quod ad privati damnum
redundet, prohibitorio inierdicto potest conveni-
ri, propter quam (4) rem hoc interdictum propo-
situm est, ‘

§ 3.—«Publici loci» appellatio quemadmodum ac-
cipiatur, Labeo definit, ut ot ad areas, et ad insu-
las, et ad agros, et ad vias publicas itineraque pu-
blica pertineat. . ) .

§ 4.—Hoc interdictum ad ea loca, quae sunt in
fisci patrimonio, non puto (b} pertinere; in his enim
neque facere quidquam, neque prohibere privatus
E)otest; res enim fiscales quasi propriae et privatae

rincipis sunt. Igitur si quis in his aliquid faciat,
nequaquam hoe interdictum locum habebit, sed si
forte de his sit controversia, Praefecti eorum iudi-
ces sunt.

§ 5.—Ad ea igitur loca hoc interdictum pertinet,
quae publico usui destinata sunt, ut, si quid illic
fiat, %uod privato noceret, Praetor intercederet (6)
interdicto suo.

§ 6.—Quum quidam velum in moenianc immis-
sum haberet, qui (7) vicini luminibus officiebat,
utile interdictum competit: «ne quid in publico im-
mittas (8), qua ex re luminibus Caii Seijt officias».

§ 7.—8i quis, quod in publico loce positum ha-
buit, reficere voluit, huic (9) interdicto locum esse
Aristo ait, ad prohibendum eum reficere.

§ 8.—Adversus eum, qui molem in mare proie-
cit, interdicturn utile competit ei, cui forte haec
res nocitura - sit; si autem nemo damnum sentii,
tuendus est is, qui in litore aedificat, vel molem in
mare iacit.

§ 9.—8i quis in marl piscari, aut navigare pro-
hibeatur, non habebit interdictum, quemadmodum
nec is, qui in campo publico ludere, vel in publico
balneo lavare, aut in theatro spectare arceatur;
sed in omnibus his casibus imuriarum actione
utendum est.

§ 10.—Merito ait Praetor: «qua ex re quid illi
damni detur»; nam quotiescunque (10) aliquid in
publico fieri permittitur, ita oportet permitti, ut
sine injuria cuiusquam fiat; el Jia solet Princeps,
quoties aliquid (11) novi operis instituendum peti-
tur, permittere.

- § 11.—Damnum autem pali videtur, qui commo-
dum amittit, quod ex publico consequebatur, qua-
lequale sit,

(1) Paulus, Vut%.
() Qurop, Hal. Vulg.
(8) NoN, omitela el cddrce citado por Geb.
(4) proptergue eam, Hal. .
(5) Tawr. segin correccidn del cddice IFl.; puta, la eseri-
tura original, Br.
(6) interdiceret, llal.
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2. Uvrriano; Comentarios al Edicto, libro LX VIIL.
—Dice el Pretor: «No hagas en lugar pablico, éin-
»troduzcas en este lugar cosa alguna, por la cual se
»le cavse 4 uno alguan daiio, excepto aquello que por
sLey, Senadoconsulto, lidicto, 0 Decreio de los
»Principes se te concedio, pues por lo que de esto
»se habier hecho no daré interdictos.

§ 1,—Este interdicto es prohibitorio,

8 2.—Y con él se atiende tanto 4 las convenien-
cias pablicas, como 4 las de los particulares. Por-
que los lugares publicos sirver ciertamente para
los usos de los particulares, 4 saber, por derecho
de la ciudad, no como propios de cada uno; y tene-
mos tanto derscho para conseguirlo, como tiene
cada uno del pueblo para imapedirlo; por lo cual, si
acaso se hiciere alguna obra en lugar pablico, que
redunde en perjuicio de un particular, puede uno
ser demandado por el interdicto prohibitorio, que
para este objeto se establecio.

3.— Labeon define de qué manera se entiende
la denominacion de ¢lugar pablicoy, de modo que
se refiera 4 los solares, 4 las casas, 4 los campos, 4
las vias pablicas y 4 los caminos pablices.

§ 4,—No creo que este interdicto se refiera 4 los
lugares que esian en e} patrimonio del fisco; por-
que en ellos un particular no puede ni hacer cosa
alguna, ni prohibirla; porque los bienes fiscales son
como propios y privados del Principe. Asi, pues, si
uno hiciere en ellos alguna cosa, no tendra de nin-
ghn mnodo tugar este interdicto, pero si acaso hu-
biera respecto 4 ellos controversia, son jueces los
Prefectos de los mismos. - ‘

§ B.—Asi, pues, este interdicto se refiere 4 los
lugares que estan destinados al uso pablico, de
modo que si-en ellos se hiciera alguna cosa :ilua per-
Judicara 4 un particular, el Pretor ge opondria con
su interdicto,

§ 6.—Si alguno tuviera puesto en su balcon toldo,
que perjudicaba & las luces del vecino, compete el
interdicto Gtil: «no pongas en sitio publico cosa algu-
na, con {a cual perjudiques 4 laslucesde Cayo Seyo.»

§ 7.-Bi alguno quiso restaurar lo que tuvo pues-
to en lugar publico, dice Aristén, que ha lugar &
este interdicto, para prohibirle que lo resiaure,

§ 8.—Contra el que edificé una mole que proyec-
tara sobre el marﬂe compete el interdicto util &
aquel 4 quien acaso le haya de perjudicar esto; mas
si nadie experimenté dafio, ha de ser amparado el
que edifica en la orilia, 6 el que proyecta una mole
sobre el mar.

§ 9.—8i 4 alguno se le prohibiera pescar en el
mar ¢ navegar, no tendra el interdicto, como tam-
poce aquel & quien se le impide jugar en un campo
pubiico, 6 lavarse en un bafio publico, ¢ ser espec-
tador en un teatro; sino que en todos estos casos se
ha de ejercitar la accion de injurias.

§ 10.—Con razén dice el Pretor: «con cuya cosa
se le cause 4 uno algun dafio»; porque siempre que
se permife que se haga alguna cosa en sitio publi-
o, se debe permitir de modo que se haga sin inju-
ria de nadie; y asi suele permitirlo el Principe
cuando se pide hacer alguna obra nueva.

§ 11.—Mas se considera que sufre dafio el que
pierde el provecho que obtenia’de un lugar pabli-
¢o, cualquiera que aquel sea.

(1) quod, Hel. Vulg.
(8) In publicum mittag, Hal.
(9) Hal. Vulg, véase la pdgina 40§, note I.
(10) Segiin la correccion del cddice Fl; quotisnsquae, ia
eschitura original, Br.
(11) Segun correccidn del eddice FL.; aliud, Taur. segdn la
escritura original, Br.
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& 12.—Proinde si cui prospectus, si cui aditus
sit deterior, aut angustior, interdicio opus est.

§ 13.—5i quid in loge publico aedificavere, ut
ea, quae ex meo ad te nullo iure defluebant, desi-
nant fluere, interdicto me non {eneri, Labeo putat,

§ 14.—Plane si aedificium hoc effecerit, ut minus
luminis insula tua habeat,interdictum hoc competit.

§ 15,—Idem ait, si in publico aedificem, deinde
hoc aedificium ei obstet, quod tu in publico aedifi-
caveras, cessare hoc interdictum, quunn tu guoque
illicite aedificaveris, nisi forte tu iure fibi concesso
aedificaveras.

§ 16, -S8i quis a Principe simpliciter impetrave-

rit, ut in publico loco aedificet, non est ereden-
dus (1) sie aedificare, ut cum incommodo alicuius
id flat; neque sic conceditur, nisi forte quis hoc
impetraverit,
. & 17,—8i quis nemine probibente in publico ae-
dificaverit, non esse eum cogendum tollere, ne
ruinis urbs deformeiur, et quia (2) prohibitorium
est interdictum, non restitutorium; si tamen obstet
id aedificium publico usui, utique is, qui operi-
bus publicis procurat, debebit id deponere, aut si
non obstet, solarium ei imponere; veectigal enim
hoc sic appellatur, solarium ex eo, quod pro solo
pendatur. -

§ 18.—8i iamen adhuc nullum opus factum fue-
rit, officio iudicis continetur, uti caveatur non fie-
ri; et 8a omnia etiam in persona heredum cetero-
rumgue successorum erunt cavenda.

§ 19.—Locornm sacrorum diversa causa est; in
loco enim sacro non solum facere vetamur, sed
et factum restituere iubemur, hoc propter reli-
gionem.
~ & 20.—Ait Praetor: 1N vIA PUBLICA ITINEREVE PU-
BLICO FACERE, IMMITTERE QUID, QUO EA VIA IDVE ITER
DETERIUS SIT, FIAT, VETO,

21.—¢Viam publicam» eam dicimus, cuius efiam
solum publicum est; non enim sicuti in privata via,
ita et in publica accipimus; viae privatae solum
alienum est, ius tantum {3) eundi et agendi nobis
competit, viae autem publicae solum publicum est,
relictum 8d (4) directum certis finibus latitudinis
ab eo, qui ius publicandi habuit, ut ea publice ire-
tur, commearetar.

§ 22.—Viarum quaedam publicae sunt, quaedam
privatae, quaedam vicinales. Publicas vias dici-
mus, quas Graeci pasiiud (3) fregias], nostri prae-
torias, alii consulares vias appellant. Privatac sunt,
quas agrarias quidam dicunt. Vicinales sunt viae,
quae in vicis sunt, vel quae in vicos ducunf. Has
gquoque publicas esse quidam dicunt; quod ita ve-
ram est, si non ex collatione privatorum hoc iter
conslitutum est; aliter atque si ex collatione priva-
torum reficiatur; nam si ex collatione privatorem
reficiatur, non utique privata est, refectio (6) enim
ideirco de communi fit, quia usum uiilitatemque
communem habet,

23.—Privatae viae dupliciter accipi possunt;
vel hae, quae sunt in agris, quibus imposita est
servilug, ut ad agrum alterius ducant, vel hae,
quae ad agros ducunt, per quas omnibus permea~

(1) concedendum, Hal,

() quanquam, Hal.

(8) tamen, Vulg.

{4) ac, el cddice citado por Geb.
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§ 12.—Por consiguiente, si 4 alguno se le hicie-
ran peores las vistas, 6 mas estrecha la entrada, ha
lugar al interdicto. :

& 13,—Si yo hubiere edificado alguna cosa en lu-
gar publico, de modo que deje de ir 2 ti Jo_que de
Io mio iba 4 ti sin ningun derecho, opina Labeon,
que no estoy yo sujeto al inlerdiclo. .

§ 14.——Mas si el edificio hiciere que tu casa ten-
ga menos luz, compete este inlerdicto, '

§ 16.—Dice el mismo, que si yo edificara en lu-
gar piblico, y después este edificio le perjudicara
al que tu habias edificado tambiénen lugar pablico,
deja de tener lugar esie interdicto, porque ta tam-
bién habias edificado ilicitamente, & no ser acaso
que i hubieras edificado con derechoa ti concedido,

§ 16.—8i alguno hubiere impetrado del Principe
simplemente edificar en lugar pablico, rio ha de ser
creido para que edifique de modo gue esto se haga
con perjuicio de alguno; y no se le concede asi, 4 no
ser gue alguno lo hubiere acaso impetrado.

§ 17.—5i alguno hubiere edificado en lugar pi-
blico sin que padie se lo prohibiera, no ha de ser
obligado 4 demolerlo, para que no se afee la ciudad
con rufnas, y porque el interdicto es prolibitorio,
no restituiorio; pero si este edificio obstara al uso
publico, debera demolerlo ciertamente el que cuida
de las gbhras publicas, 0 si no obsiara, debers im-
ponerle iributo per el solar; porque este tributo se
denomina asi, de solar, porque se paga por el suelo.

§ 18,—Mas si todavia no se hubiere hecho ;nin-
guna obra, corresponde sl ministerio del juez, que
ge dé caucion de que no se haga; y de todo esto se
debe dar caucién también respecto 4 la persona de
los heredoros y de los demés sucesores.

8 19.—Diversa es la condicion de los lugares sa-
grados; porque en un lugar sagrado no solamente se
nos veda hacer algo, sino que tamhién se nos' manda
deshacer lo hecho, y esto por causa de la religion,

& 20,—Dice el Pretor: «Vedo que en la via publi-
»ca 0 en camino piblico se haga 6 se introduzca algo
spor lo cual se deteriore esta via ¢ este caminox.

8§ 21,—Llamamoes «via publicas 4 aquella cuyosue-
lo también es publico; porque no lo entendemos, ast
como respecto a [a via privada, también en cuanto
& la publica; el suelo de Ja via privada es ajeno, y
nos compete solamente el derecho de pasar y de
conducir, pero el suelo de la via publica es pablice,
dejado en linea recta con ciertos limites de anchu-
ra por el que tuvo derecho de hacerlo publico,
para que el pablico fuese y viniese por él.

§ 22.—Unas vias son pablicas, otras privadas, y
otras vecinales. Llamamos viag publicas & las que
los griegos llaman reales, los nuestiros pretorianas,
y otros vias consulares. Son privadas, las que algu-
nos llaman agrarias, Son vias vecinales las que se
hallan en los poblados, 6 las que conducen & los po-
blados. Algunos dicen, que también éstas son pu-
blicas; io gue es verdad, si este camino no se esta-
blecio por coniribucion de los particulares; lo con-
trario, si fuera reparado por contribucién de los
particulares; porgue si fuera reparado por contribu-
cion de los particulares, no es ciertamente privado,
pues la reparacion se hace con fondos comunes por
esto, porque tiene uso y utilidad comin.

§ 28.—Las vias pablicas pueden ser consideradas
de dos modos, ¢ las que se hallan en campos, 4 los
que se les impuso la servidumbre,  para gue con-
duzean al campo de otro, ¢ las que conducen 4 cam-

(5) Emednpiag [publicas), otros en Hal.
(6) Segun correceidn del cddice FL.; vefictio, Taur. segun
la escritura original, Br.
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re (1) liceat, in quas exitur de via consulari, et sic
post illam excipit via, vel iter, vel actus ad villam
ducens; has ergo, quae post consularem excipiunt
in villas, vel in alias colonias ducentes, putem
etiam jpsas publicas esse,

§ 24.—Hoc interdictum tantum ad vias rusticas
pertinet, ad urhicas vero non; harum enim curs
pertinet ad magistratus. .

§ 25.—Si viae publicae (2) exemtus commeatus
sit, vel via coarctata, interveniunt magistratus.

§ 26.—8i quis cloacam in viam publicam immit-
teret, exque ea re minus habilis via per cloacam
fiat, temeri eum Labeo scribit, immisisse enim
eum videri,

" § 21.—Proinde et si fossam quis in funde suo
fecerit, ut ibi aqua collecta in viam decurrat, hoc
interdicto tenebitur; immissum enim habere etiam
hune videri.

§ 28.—Idem Labeo scribii, si quis in suo ita ae-
diticaverit, ut aqua in via (3) collecta restagnet,
non teneri eum inlerdicto, quia non immitiat
aquam, ged non recipit. Nerva autem melius seri-
bit, utrumque teneri. Plane si fundus viam publi-
cam contingat, el ex eo aqua derivata deteriorem
viam faciaf, quae tamen agua ex vicini fundo in
tuum veniat, si quidem necesse habeas eam aquam
recipere, interdictum locum habebit adversus vici-
num {oum, si autem necesse non sif, non teneri
vicinum tuum, te tamen teneri; eum enim videri
factum habere, qui usum eius aquae habeat, Idem
Nerva scribit, si tecum interdicto agatur, nihil
ulira ie facere cogendum, quam ut arbitrata eius,
qui tecum experitur, cum vicino experiaris; cete-
rum aliter observantibus futurum, ut tenearis,
etiamsi iam bona fide cum vicino egeris, neque
per te stet, quominus arbitratn actoris cum vicino
experiaris.

§ 29.—ldem ait, si odore solo (4) locus pestilen-
tiosus fiat, non esse ab re, (5) interdicto uti.

§ 30.—Hoc interdictum etiam ad ea, quae pa-
scuntur in via publica itinereve publico, et dete-
riorem faciant viam, locum habet.

& 3l.—Deinde ait praetor: «quo ea via, idque iter
deterius sit, fiats; hoe, sive statim deterior via sit,
sive postea; ad hoc enim pertinent haec verba,
«sit, fiats; etenim quaedam sunt talia, ut statim
facto suo noceant, quaedam ialia, ui in praesen-
tiarum quidem nihil noceant, in futurum auntem
nocere debeant.

§ 32.—Deteriorem autem viam fieri, sic acci-
piendum est, si usus eius ad commeandum cor-
rumpatur, hoc est ad eundum vel agendum, ut
quum plana (6) fuerit, clivosa fiat, vel ex molli aspe-
ra, aut angustior ex latiore, aut palustris ex sicca.

§ 33.—Scio tractatum, an permittendum sit, spe-
cus et pontem per viam publicam facere. Et pleri-
que probant, interdicto sum teneri, non enim opor-
tere eum deteriorem viam facere.

§ 34.—Hoc interdictum perpetuum et populare

(1) commesare, al mdrgen interior del cddice FI.
{3) et sive publice, Hal, )
(3) publica, inserta &l cddice citado por Geb,
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pos, por las cuales 4 todos les sea licito pasar, y 4 las
que se sale de una via consular,y de este modoarran-
ca después de ella la via, el paso, 6 el camino que
conduce 4 1a caseria; asi pues, yo opinaria, que éstas,
que después de [a consura.r se dirigen A las caserias,
6 conducen 4 otras colonias, son también pablicas.

§ 24.—Este interdicto se refiere solamente & las
vias rasticas, pero no 4 las urbanas; porque el cui-
dado de éstas partenece 4 tos magistrados,

§ 25.—8i se hubiera privado ‘el transito por la via
publica, 6 se estrechara la via, intervienen los ma-
gistrados.

§ 26.~-Si alguno introdujese una cloaca en la via
publica, y por esto se hiciera 4 causa de la cloaca
menos practicable la via, escribe Labeon, que est4
¢l obligado, porque se considera que &l introdujo
alguna cosa. )

§ 27.—Por consiguiente, también si algune hu-
biere hecho una fosa en su fundo, de modo que el
agua an ella recogida corra 4 la via, estari sujeto
4 esle interdicto; porque se considera que también
éste tiene introducida en ella alguna cosa.

§ 28.—Escribe el mismo Labeon, que si alguno
hubiere edificado en lo suyo de modo, que el agua
se estanque reunida en la via, no estd él sujeto 4
este interdicto, porque no introduce el agua, sino
que no la recibe. Pero mas bien escribe Nerva, que
uno y otro estin sujetos. A ia verdad, si el fundo
estuviera contiguo 4 la via puablica, y el agua deri-
vada de él deteriora la via, pero esta agua fuera al
tuyo del fundo del vecino, si verdaderamente tuvie-
ras necesidad de recibir esta agua, tendra lugar el
interdicto contra tu vecino; mas si no hubiera tal
necesidad, no esta obligado tu vecino, sino que ia
estds obligado; porque se considera que tiene el
hecho el que tiene el uso de esta agua. El mismo
Nerva eseribe, que si se ejercitara contra tf el in-
terdicto, na has de ser obligado 4 hacer mAs que &
reclamar conira tu vecinog & arbitric del que recla-
ma contra ti; pero procediéndose de otro modo su-
cedera, que estars obligado, aunque ya de buena
fe hubieres reclamado contra tu vecine, y no con-
sista en ti que no reclames conira el vecino por
arbitrio del actor.

§ 23.—Dice el mismo, que si sélo por el olor se
hiciera pestilente el lugar, no es fuera de proposito
utilizar el interdicto.

§ 30.—Este interdicto tiene lugar también res-
pecto 4 los animales que pacen en via pitblica 6 en
camino puablico, y deterioran la via,

§ 31. - Después dice el Pretor: «por lo que sea
peor ¢ se deleriore esta via, 6 esie caminoy; y esto,
yasi la via se deferiorase inmediatamente, ya si
después; porque 4 esto se refieren las palabras «sea
peors y «se deteriore»; porque hay cosas tales, que
por su propio hecho perjudican inmediatamente, y
otras, que en nada perjudican ciertamente de mo-
mento, pero que en lo futuro deben perjudicar.

§ 32.-—Mas se ha de entender que se deteriora la
via, si se alterase su uso para el transito, esto es,

.para pasar 6 condueir, de modo que siendo llana

se hiciera pendiente, 6 de suave 4spera, 6 de ancha
mis esirecha, ¢ de seca pantanosa.

§ 33.— Sé que se discutid, si se habia de permitir
hacer un subterréneo y un puente en la via pabli-
ca. Y los mas aprueban, que queda uno sujeto al
interdicto, porque no debe &l deteriorar la via.

§ 34.—Este interdicto es perpétuo y popular, y

‘4) moll, Hal. Vulg. ’
(8 Segun enmienda Br.; de en, inserta &l addice Fl.
(6, Hal. Vulg.; plane, el cddice FI. :
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est, condemnatioque ex eo facienda est, quanti
actoris intersit.

§ 35.—Praetor ait: QUOD IN VIA PUBLICA ITINEREVE
PUBLICO FACTUM, IMMISSUM HARES, QUO EA VIA, IDVE
1TER DETERIUS SIT, FIAT, RESTITUAS,

§ 36.—Hoc interdictum ex eadem causa profici-
scitur, ex qua et superius, et lantum interest, quod
hoe restitutorium, illud prohibitorium est,

%37.-—}100 interdicto non is tenetur, qui in via
publica aliquid fecit, sed is, qui factum habet;
proinde si alius fecit, alius factum habet, is tene-
tur, qui factuin habet; et est hoc utilius, quia is
potest restituere, qui factum immissum (1) habet.

§ 38.—«Habere» eum dicimus, qui utitur, et iure
possessionis fruitur, sive ipse opus fecit, sive ex
causa emtionis vel conductionis, vel legato, vel
hereditate, vel quo alio modo acquisiit.

§ 39.—Unde OBlius putat, eum, qui pro dereli-
cto reliquit id opus, quod fecit, si viam publicam
corrupit, et reliquit, non teneri hoo interdicto; non
enim habet, quod fecit. Sed an in eum actio de-
beat dari, videbimus, Et puto, utile interdictum
competere, ut, quod in via publica aedificavit,
restituat,

§ 40.—Si ex fundo tuo arbor in via publica sic
ceciderit, ut itineri sit impedimento, eamque pro
derelicto habeas, non teneri Labeo scribit; si ta-
men, ingnif, actor sua impensa arborem tollere
paratus fuerit, recte tecum acturum interdicto de
via publica reficienda; sed sj pro derelicto non ha-
heas, recte tecum agi hoc interdicto.

§ 41.—Idem Labeo scribit, si vicinus meus viam
opere corruperit, quamvis opus, quod fecit, tam
mihi, quam 1psi utile sit, tamen si is vicinus fundi
sui causa id fecerit, me (2) non posse hoc interdi-
cto conveniri; 8i autem communiter hoc opus fieri
curaverimus, utrumque nostrum teneri.

§ 42.—Hoc interdictum locum habet eiiam ad-
versus eum, qui dolo malo fecit, quominus possi-
deret, vel haberet; etenim parem esse conditionem
oportet eius, qui quid possideat, vel habeat, atque
eius, cuius dolo malo factum sit, quominus possi-
deret, vel haberet; et mihi videtur vera Labeonis
sententia,

§ 43.—cRestituas» inquit; restituere videtur, qui
in pristioum statum reduecit, quod fit, sive guis
tolitt id, quod factum est, vel reponat, quod subla-
tum est; et interdum suo sumtu; nam si ipge, cui
quis (3?l interdixit, fecerit, vel iussu eius alius, aut
ratum habitum sit, quod fecit, ipse svis sumtibus
debet restituere; si vero nihil horum intervenit,
sed habet factum, tunc dicemus, patientiam solam
eum praestare debere.

§ 44.—Interdictum hoc non esse temporarium,
sciendum est; pertinet enim ad publicam utilita-
tem; condemnatioque ex eo facienda est, quanti
actoris intersit tolli, quod factum est.

§ 45.—Praetor ait: QUO MINUS ILLI VIA PUBLICA ITI-
NEREVE PUBLICO IRE AGERE LiCEAT, VIM FIER] VETO.

(1) immisaumve, Vuly.
{2) Hal.; tamen, inserta ¢l eddice FI,
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en virtud de ¢l se ha de hacer condenacién por
cuanto le importe al actor.

§ 35.—Dice el Pretor: «Restituiras & su primer
»estado lo que hayas hecho ¢ introducido en via
»pablica ¢ en camino publico, por o que esta via
»¢ este camino sea peor, ¢ se deteriores,

§ 36.—Este interdicto proviene de la misma cau-
8a que el anterior, ¥ se diferencia de él anicamente
€D que éste es restitutorio, y aquél prohibitorio.

§ 37.—No se obliga por este interdicto el que hizo
algo en via publica, sino el que tiene lo hecho; por
consiguiente, si uno lo hizo, y otro tiene lo hecho,
estd obligado el que tiene lo hecho; y esto es mas
atil, porque Euede restituirlo 4 su primer estado el
que tiene lo hecho, 6 lo introducido,

§ 38.—Mas decimos que lo «tienes el que lo usa
¥ lo disfruta por derecho de posesion, ya si &l
mismo hizo la obra, ya si la adquirié por causa de
compra 6 de arrendamiento, ¢ por legado, 6 por
herencia, 6 de otro cualquier modo. '

§ 39.—Por lo cual opina Ofilio, que e! que dej6
como abandonada la obra, que hizo, si estropes la
via publica, y la dejo, no estd sujeto 4 este interdic-
to; porque no tiene lo que hizo. Pero veremos si se
debera dar accién contra él. Y opino, que compete
elinterdicto util, para que restablezca 4 su primiti-
vo esiado lo que edifico en la via pablica.

§ 40.—Si de tu fundo hubiere caido un arbol &
la via publica, de modo que sea impedimento para
el camino, y lo tuvieres por abandonado, escribe
Labeon, que no estas obligado; pero dice, que si el
actor estuviera dispuesto & quitar el arbol 4 su cos-
ta, con razon ejercitara contra ti el interdicto para
que sea reparada la via pablica; mas si no lo tuvie-
ras por abandonado, con raz6n se ejercitaba contra
ti este interdicto. ] .

§ 41.—Escribe el mismo Labeon, que si mi veci-
no hubiere estropeado una via con una obra, aun-

ue la obra, que hizo, nos sea util, tanto & mi, como
a él, sin embargo, si eate vecino la hubiere hecho
por-causa de su fundo, no podia yo ser demandado
por este interdicto; pero qiie si en coman cuidamos
de que se hiciera esta obra, estabamos obligados
cada uno de nosotros, :

§ 42.—KEste interdicto tiene lugar también con-
tra el que con dolo malo hizo que 4] no oseyera,
6 que no tuviese; porque debe ser igual la condi-
cion del que posea una cosa, 6 la tenga, y la de
aquél con cuyo dolo malo se haya hecho que no la
posea, 0 no la tenga; y me perece verdadera la opi-
nidén de Labeon,

§ 43.—«Restablezcasy, dice; y se considera -que
restablace el que restituye 4 su primitivo estado lo
que se hace, ya si uno qita lo que se hizo, ya si re-
pone lo que se quité; y & veces A su costa; porque
5i Jo hubiere hecho el mismo 4 quien alguno se lo

rohibi¢, 0 otro por su mandato, ¢ se ratificé lo que
Eizo, él mismo debe restablecerlo en su primitivo
estado 4 su propia costa; pero si no medioé nada de
esto, sino que tiene la cosa hecha, en este cago di-
remos que ¢l debe prestar solo su consentimiento,

§ 44.—Se ha de saber, que esie interdicto no es
termporal; porque sé refiere 4 la utilidad pablica; y
en virtud de él se ha de hacer condenacién por cuan-
to le interese al actor que 8e quite lo que se hizo,

§ 45.—Dice el Pretor: «Vedo que se haga violen-
»cia para que 4 uno no le sea licito ir y conducir
»por via publica 6 camino pablicos.

(8) Seguin conjetura Br.; quo quis, el eddice FL.; eum quo
quis Interdixerit. Vulg, o quis, o7
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. 8. Ceusus libro XXXIX. Digestorum. — Litora,
in quae populus Romanus imperium habet, populi
Romani esse arbitror,

§ 1.—Maris communem usum omnibus homini-
bus, ut aéris, iactasque in id pilas eius esse, qui
iecerit; sed id concedendum non esse, si deterior
litoris marisve usus eo modo futurus sit.

4. Scagvora {ibro V. (1) Responsorum respon-
dit: — In litore iure gentium aedificare licere, nisi
usus publicus impediret (2).

8. Pauvrus (libro XVI. ad Sabinum. — Si per pu- .

blicum locum rivus aguaeductus privato nocebit,
erit actio privato ex lege duodecim tabularum,
ut (3) noxa domino caveatur.

8. luuanus libro XLII1. Digestorum. — Ei, qui
hoc interdicto experitur, ne quid in loce publico
fiat, quo damnum privato detur, quamvis de loco

ublico interdicat, nihilominus procuratoris dandi
acultas est.

" 7. loem (4) libro XLVIII, Digesiorum. — Sicut

is, qui nuilo prohibente in loco publico aedificave-.

rat, cogendus non est demoliri (5), ne ruinis urba
deformetar, ita qui adversus Edictum Praetoris
aedificaverit, tollere aedificium debet; alioquin (6)
inane et lusorium Praetoris imperium erit.

TIT. IX
DE LOCO PUBLICO FRUENDO

1. Urrianus libro LXVIII ad Edictum.—Prae-
tor ait: QUO MINUS LOCO PUBLICO, QUEM 1S, CUI LOCAN-
DI [US FUERIT, FRUENDUM AL1cUL (7) LOCAVIT, El, QUL

_CONDUXIT, SOCIOVE EI1US, E (8) LEGE LOCATIONIS FRUI
LICEAT, VIM FIERI VETO.

§ 1.—Interdicium hoc publicae utilitatis causa
proponi Eaiam est; tuetur enim vectigalia publies,
dum prohibetur quis vim facere ei, qui id (9) fruen-
dum conduxit.

~ § 2.—~Sed si simul veniant ad interdicium mo-
vendum ipse, qui conduxerit, et socius ejus, magis
est, ut ipse conductor praeferatur.

§ 3.—Ait Praetor: «quo minus e lege locationis
frui liceat»; merito ait: «eo lege locationis», ulfra
legem enim, vel contra legem non debet audiri,
qui frui desiderat,

8. Pavrus libro V., Sententiarum, — Concedi so-
let, ut imagines etstatuae, quae ornamenta (10) rei-
publicae sunt futurae, in publicum ponantur.

* (1) IL,Hal. i
(28) Taur. segiin gorreccidn del eddice Fl.; impediretur, la
esoritura griginai, Br.
(8) dae, insertan Hal Vulg.
4) Paulu% Hal. .
tﬁ) Hal. Vulg.; demolire, i cddice Fi,
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8. Csuso; Digesio, libro XXXIX. — Estimo que
son del pueblo romario los litorales sobre los que
tiene imperio ¢l pueblo romano. . :

§ 1.—Ll uso del mar es com(n 4 todos los hom-
bres, como el del aire, y los pilargs echados en él
son del que fos hubiere echado; pero esto no se ha
de permiiir, si de este modo se hubiera de dificul-
tar el uso del litoral ¢ del mar.

4. ScivoLa respondio; Respuestas, libra V. — Es
licito por derecho de gentes edificar en el litoral,
4 no ser que lo impida el uso publico.

B. PauLo; Comentarios & Sabins, libro XVI.— 8i
un arroyo 6 acueducto que corre por lugar puabli-
co le perjudicare & un particular; tendr4 por la ley
de las Doce Tablas accién el particular para que
al dueiio se le dé accién por el dafio.

8. Juuiano; Digesto, libro XLiI{. — El que ejer-
cita este interdicio, para que no se haga en lugar
publico alguna cosa por la que se cause dafio & un
Farticular, aungue ejercite interdicto respecio 4 un

ugar pablico, tiene, sin embargo, facultad para
nombrar procurador.

7. Ev mismo; Digesto, libro XL VIII.— Asi como
el que sin prohibirselo nadie ha edificado en un lu-
gar publico no ha de ser obligado 4 demoler, para
que no se afee con ruinas la cindad, asi debe de-
moler el edificio el que lo hubiere edificado contra
el Edicto del Pretor; de otra suertie seria baldio é
ilugorio el imperio del Pretor.

TITULO IX
DEL DISFRUTE DE UN LUGAR PUBLICO

1. Uvriano; Comentarios al Edicto, libro LXVILI.
—Dice el Pretor:«Vedo queal que lo tomd en arren-
»damiento, 6 4 su socio, se le haga violencia para
»que no le sea licito- disfrutar 4 ley de arrenda-
»miento del fugar publico, yue le dic en arrenda-
»miento para disfrutarlo el que hubiere tenido de-
»recho para darlo en arrendamiento»,

§ 1.—Ls evidente que se propone este interdicto
or causa do utilidad pablica; porque se ampara 4
os tributes publicos, prohibiéndose que uno le haga

violencia al que tomo en arrendamiento una cosa
para disfrutarla,

§ 2,—Pero si al mismo liempo concurrieran para
promover el interdicto el mismo que hubiere toma-
do en arrendamiento, y su socio, es m4s cierto que
es preferide el mismo arrendatario.

§ 3.—Dice el Pretor: «para que no le sea licito
disfrutar 4 ley de arrendamiento»; con razén dice:
<& ley de arrendamienio», porque no debe ser oido
el que desea disfrutar fuera de lo pactado ¢ con-
tra lo pactado.

2. Pauro; Seatencias, libro V,—Se suele conce-
der que se pongan en sitio pablico imégenes y esta-
tuas, que hayan de ser ornamento de la repubica,

(6) Taur.; alioqui, el eddice Fi,, Br,
(1) AL Hal,
{(8) Taur.segtn el oddice Fl.; E, omilela la escrilura ori-
ginal, Br,
9 wd, Hal.
(10) orpamenio, Hal, Vulg.




DIGESTO,~—LIBRO XLII: TfT0L0 X

TIT. X

DE V1A PUBLICA, ET S1 QUID IN EA FACTUM
BSSE DICATUR (1)

1. [3.] (2) Ex rob deruoprsol pmove8iplou {3) 100 Mameven-
wb, — Ol derwwdpor (4) impeieleduzay (D ) rav xeti tiv nddw
804y, Eng By bpacdiodow, xal T& ptbuata mh Rldwry Ty oixixg,
xul yépupae Gotv, of dv Sép.

[£x libro singulare Parinian de officio aedilium.—
Aediles studeant cas, gune secundum civilates sunt
vias, ul utique adacquentur, et cffluxiones non no-
ceant domibus, et pontes flant, ubicungue oportet.] (6)

§ 1.—Empcleirducay (7 ) 8t dnwg (8 ) ol 1Bear rotyer, 3
Téiy ddavy § Tiav nepl Tis oinfegy & (D) elp v 68by pigor, ph
apadapie (10}, fva dig 3eF, xxDaipwery of Jeamdrae v oleedy, xal
émrxsdlmaty.” Bdv 61 ph aSuipusy, undi intexsviZwaty, fapiol=
TweRy #bTols, fug dy brypali motjowaty.

[§ 1.—Studeant auiem, ut proprii paricles, aut
altorum aliaque circa domaos, quae ad viam ducunt,
non labilia sint, quatenus ut oportet, emundent domi-
ni domorum, el congtruani. Si autem non emundave-
rint, neque construxerint, mulctent cos, quoad illa-
bilia faciant.) (11)

—EmgeleisSusay (12) 5t dnag pndalg dpbaay tig b30bs,
pndi yowrin, palt xtioy £l tés 60005 wpdir. Ei 48 ph, o piv
- 8oDd0g Umb ToT Evrlyovrog, mastizeloBw, & oF SM:U@epds Evdeic-
vir%n Tols astuudporg’ of 82 detuvipot Enpuottacay ketd Thy vi-
ov, xal Th veyowdg xataiviTusdy.

[§ 2.—Curam autem habeant, ul nullus effodial
vias, neque subruat, neque construnt in ois aliquid.
St autem servus gquidem fuerit, ab obniantgdfuszige-
tur, (iber autem demonsirelur aedilibus; aediles au-
tem damnificent secundum legem, et guod fuctum est,
dissolvant.] (13)

§ 3.— Erwrsauilery §i vig b0ug The (14) npozias xare iy
dovrot (15) obeiey Ervnaroy, xat Ths Udpodpeks Enxadaipary TH
Ex rob umaplov” xat Emrusuilog olTws, Gs &y w3 xwlln duaey
EmesToat, ‘Oooe 88 hpesSuripzvor oleobiary, Edv pi dnoraevden (16)
& SeomeTvs, autei Emmreuitaurte; UmoloytiérSweay TH Gvdlapn
xeewit Toy pieSdv. :

[ & 3.—Construat autem vias publicas secundum pro-
priam ~domum unusquisque, el aqueductus purget,
qut sub dio sunt; el construat itn, ut non prohibeat
vehiculum transire. Quicungue autem mercede habi-
tant, & non construat dominus, ipsi construentes ¢om-
putent dispendium in mercedem.] (17)

§ 4. —EmucieicTuaa(18) 8¢, uat Eners npd vitv Epyuaty piwy
padky mtpoEipsyoy 3, miiy div xvapebs Lpdriw Ydyn, 4 ity Tpi-
yous Efo TodE vediaSuray 8t «xl olror, Hare pi xwldety Emafuy
Badilew.

{4.—Stadeant autem, ut ante officinas nihit proie-
ctum sit, practorquam si fullo vestimenta siccet, aul
faber rotas exterius ponat; ponant autem et hi, ut non
prohibeant vehiculum ire.] (19)

§ 5.—Mi fdrosuy 0t pndi pdyesSar dv Tals bdots, podt xi-
npoy duBdldaty, wadd vaxpk, undi dpumre pirTLy,

[5.—Non permitiant autem rizari in viis, neque
stercorgoproiiccrc, neque morticing, neque coriq iu-
cere.} (20)

(1) ET DE EA EX EDICTO ARDILIUM CURULTUM A SINGULIS
R_EFICIHNDA.CL;Q' de io que se ha de reparar por cada cual en
virtud detl Edicto de los ediles curules), adiciona Hal. Véase
la nota 1., pdgina 420,

(&) Hal. Véanse las notas 1. y 10., pdgine 420.

8) Taur. segin correccidn del cddice FL.; povov feflov, la
escritura original, Br, '

(#) Conjetura Br. segin la eseritura original: zstovop:-
rowi—; agtussutxol, Taur, segin correccidn del cddice FI.

(5) emmelsiraaay, Hal. -

(6) Versicn valgar.

- {7 Empededrwsay, Hal, -
(8) #fv por drwg [ul sil, Hal.
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TITULO X

DE'LA via PUBLICA, Y DE SI SE DIJERA QUE EN ELLA
SE HIZO ALGUNA COSA

»

1. [8.] PariNiano; Del cargo de los Ediles, libro
unies. — Procuren los Ediles que estén ciertamen-
te llanas las vias que se hallan en las ciudades, y
que no les perjudiquen 4 las casas los desagiied, y
que se hagan puentes donde convenga.

§ 1.—Pero procuren que sus paredes propiag, ¢
las de otros, y las otras obras que hay junto 4 las
casas, que dan 4 la via, no estén ruinosas, de suer-
te que las limpien y las restauren los dueiios de las
casas. Mas si nolas limpiaren ni las restauraren,
milienlos hasta que hagan que no estén ruinosas.

§ 2.—~Mas tengan cuidado de que nadie cave en
lag vias, ni las socave, ni construya en lag vias cosa
alguna. Y si fuere clertamente un esclavo, sea fus-
tigado por el transeunts, mas si un hombre libre,
sea denunciado 4 los ediles; pero castiguenlo los edi-
les con arreglo-4 1a ley, y deshagan lo que se hizo.

§ 3.—Pero construya cada uno las vias publicas
del frente de su propia casa, y limpie los acueduc-
tos que esian al descubierto; y conatruyilas de
modo, que no impida que pasen los vehiculos, Mas
los que habitan pagando alquiler, si no las constru-
yera el dueiio, compuien, construyéndolas ellos
mismos, el gasto en el alquiler,

§ 4.—Mas procuren que no avance nada delante
de los talleres, aalvo si.el batanero pusiers i se-
car los vestidos, ¢ si el carpintero pusiera fuera las
ruedas; pero pénganlas éstos de. modo que no im-
pidan gue pase un vebiculo. ‘

§ 5.—Mas no permitan que haya rifias en las
vias, ni que se eche basura, ni que haya en ellas
cuerpos muertos, ni pieles.

® of, Hal )
(10) pepdpevor apedepal Soty, Hal.
(11; w&tdn uu[gm"o.o
(12) Véanselasnotas 5. y7.
(18) Versidn vulgar.
(14) Tawur, al mdrgen; tn;, en el texto. .
(18) La eseritura original, Br.;kutob, Taur, ssgin correo.
cidn del cddice Fi. .
(16) Taur. segin correccidn del eddice FU; tmertvifery,
Ada eseritura original, Br, -
(17) Version vulgar, ) :
(18) Véanselas notas s, 7.y 12,
(19) Versidn oulgar, . .
(20) Version oulgar. . . . o [
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- TIT. XI'

DE VIA PUBLICA ET ITINERE PUBLICO
REFICIENDO (1)

1. Uvrianus lLibro LXVIIL. a& Edictum. — Prae- -

tor ait: QUO MINUS ILL! VIAM PUBLICAM, ITERVE PUBLI-
CUM APERIRE, REFICERE LICEAT, DUM NE EA VIA, IDVE
- ITER DETERLUS FIAT, VIM FIERL VETOQ,

§ 1.—«Viam aperire» est, ad veterem altitudi-
nem latitudinemque restituere; sed et purgare re-
fectionis portio est. Purgare (2) autem proprie di-
citur, ad libramentum proprium redigere sublato
0, quod super eam esset (3); reficit enim et qui
apenrit, et qui purgat, et omnes omning, qui in pri-
stinum statum reducunt.

§ 2.—Si quis in (4) specie refectionis (5) dete-
riorem viam facit, impune vim patietur; propter
quod neque latiorem, neque longiorem, neque al-
tiorem, neque humiliorem viam sub nomine refe-
ctionis (6) is, qui interdicit, potest facere, vel in
viam terrenam glaream iniicere (7?, aut sternere
viam lapide, quae terrena sit, vel contra lapide
stratam (8) terrenam facere. . o

§ 3.—Interdictum hoc perpetuo dabitur, et omni-

-bus, et in omnes; et habet condemnationem in id,
guod actoris intererit, :

2. IavoLenus lbro X. ex Cassio, — Viam publi-
cam populus non utendo amittere non (9) potest,

8. [4.] (10) Paurus libro 1, Sententiarum. — $i
in agrum vicini viam publicam quis reiecerit, tan-
tum in eum viae receptae (11) actio dabitur, quanti
eius interest, cuius fundo iniuria irrogata est.

§ 1.—Qui viam publicam exaraverit, ad munitio-
‘nem eius solus compellitur,

TIT. XII [X] (12)

DE FLUMINIBUS, (13) NE QUID IN FLUMINE PUBLICO (14)
. RIPAVE EIUS FIAT, QUO PEIUS NAVIGETUR

1. Uuewanus Ubro LXVIIL ad Edictum, — Ait
Praetor: NE QUID 1IN FLUMINE PUBLICO RIPAVE RIUS FA-
CIAS, NE QUID IN FLUMINE PUBLICO NEVE IN RIFA EIUS
IMMITTAS; QUOSTATIO ITERVE NAVIG10(15) DETERIOR (16)
SIT, FIAT. o o )

§ 1.—«Flumen» a rivo magnitudine discernen-
dum est, aut existimaiione circumcolentium.

§ 2.—ltem fluminum quaedam sunt perennia,
quaedam torrentia; perenne est, quod semper fluat,
adwuog (17) [perennis/, torrens, & xetudppous [hyeme
fluens/. Si tamen aliqua aestate exaruerit, quod
alioquin perenne fluebat, non ideo minus pe-
renne est, .

§ 3.—Fluminum quaedam publica sunt, quae-
dam non; publicuam flumen esse Cassius definit,

(1} Hal, omite esta inseripeidn, uniendo esle titwlo X1,
con el X. Véase la nota 1., pdgina. 419.

(2) flal. Valg, purgarl, el cddice Fi.

(3) Taur. segun la escritura original, superesse, la co-
rreccidn del eddice Fl., Br,

{4) sab, Hal. . o

{6) Segun correccicn dfl cddice FL, Br.; refietionls, Taur,

ta escritura original,

seg(ré;l Segin cornccigtn del cddice Fl., Br,; refictlonis, Taur,
segun la escritura original,

(1} Taur;inlre, el'cddice FL., Br. .

(8) Taur. plde porlapide, la escritura originai; de atra-
ta terrenam, (@ correccion del cddice Fi., Br,

DIGESTO.~LIBRO XLIII; TITUGLO XIT

TITULO XI

DE LA REPARACION DE LAS VIAS PUBLICAS Y DB LOS
CAMINOS PUBLICOS

1. Urriavo; Comentarios al Edicto, libro LXVIII.
— Dice el Pretor: «Vedo que se le haga violencia
»& uno para que no le ses licito abrir ¢ reparar via
spublica, 6 camino publico, con tal que no se dete-
sriore osta via ¢ este caminoy.

§ 1.—<«Abrir una via» es restablecerla en sus an-
tiguas altura y anchura; mas también el limpiarla
es parte de su reparacién. Mas se dice propiamen-
te limpiarla & reducirla 4 su propio nivel, quitando
lo que hubiese sobre ella; porque la reparan tanio
el que la abre, como el que la limpia, y absoluta-
meate todos o8 que la vuelven 4 su primitivo estado,

2,—Si so pratexto de reFararla alguno deterio-
rase la via, soportars la vielencia que impunemen-
te so le haga; por lo cual so pretexto de reparacion
no puede el que utiliza el interdicto hacer la via ni
m4s ancha, ni mas larga, ni m4s alta, ni mas baja,
ni echar cascajo en una via de tierra, 6 empedrar
la via que sea de tierra, 6 al contrario, hacer de
tierra una via empedrada.

§ 3.—Este interdicto se dara perpétuaments, y &
todos, y contra todos, Y contiene condenacién por
lo que importare al acior,

2. JavoLeno; Doctrina de Cassio, libro X. — El
pueblonopuede perder, no usandola,una via publica.

3. [4.] Pauvo; Sentencias, libro I — Si alguno
hubiere hecho entrar una via péblica en campo del
vecino, se dara contra &l por la via introducida ac.
cién por cuanto le interesa 4 aquel 4 cuyo fandose
causd perjuicio.

§ 1.—El que hubiere arado una via, pablica sera
¢l solo compelido 4 su reparacion.

TITULO XN [XI

DE LOS R{0S, Y DE QUE NO SE HAGA EN Riv PUBLICO §
EN SU ORILLA COSA POR LA QUE SE NAVEGUE PEOR

1. Urpiano; Comentarios al Edicto, libro LXVIII,
— Dice el Pretor: «No hagas en rio publico ¢ en su
»orilla, ni introduzcas en rio pablico ni en su orilla,
»cosa alguna por la cual se haga peor para las na-
»ves la estancia ¢ el pasoy.

§ 1.—El «rio» se ha de distinguir del arroye por

su magnitud, 6 por la apreciacion de los habitantes

de los alrededores.

§ 2.—Asimismo, unos rios son perennes, y oiros
torrenciales; es perenne el que siempre corre, advwas;
iperenne), torrente, & xepdépous, (el que corre en in-
vierno]. Mas si durante algan estio se secare el que
en otras estaciones corria perenne, no por eso es
menos perenne.

§ 3.—Algunos rios son ptblicos, y otros no; Cassio
define que es rio pablico el que sea perenne; esia

(9) non, considérase ariadida por antiguos co;piatas,
(1) Véanse ias notas I., ¢, de la pagina 419,, yla 1
a

(11) refectze, Hal.

(12) Véase la nota 1.

(13) KT, inserta VuIF.

(14) PUBLIGCO, omitela Vulg,

(15) WavIGII, Vulg. )

(18} DETERIUS, Hal, Vulg.

{17) Taur. segin correccign del codive 51., en gl que se lee
esvans —; euxuctorrens, la escritura original, Br.

S




DIGESTO.~~LIBRO XLIII: TiTULO XII

%uod perenne sit; haec senientia Cassii, quam et

elsus probat, videtur esse probabilis. . .
§ 4.—Hoc interdictum ad fluinina publica perti-

net; si autem flumen privatum sit, eessabit inter-

dictum, nihil enim differt a ceteris locis privatis.

flumen privatum. .

§ 5.—«Ripas autem ita recte definietur id, quod
flumen continet, naturalem rigorem cursus sui te-
nens, Ceterum si quando vel imbribus, vel mari,
vel qua alia ratione ad tempus excrevit, ripas non
mutat, Nemo denique dixit, Nilum, qui incremen-
to suo Aegyptum operit, ripas suas mutare, vel
ampliare; nam quum ad perpetuam sui mensuram
redierit, ripae alvei eius muniendae sunt. Si ta-
men (1} paturaliter creverit, ut perpetuum inere-
menhun nactus (2) sit vel alio flumine admixto,
vel qua alia ratione, dubio procal dicendum est,
ripas quoque eum mutasse, quemadmodum si alveo
mutato alia coepit currere.

§ 6.-—5i insula in publico flumine fuerit nata,
inque ea aliquid fiat, non videtur in publico fieri;
illa enim insula aut occupantis est, si limitati agri
fuerunt, aut eius, cuins ripam contingit, aut 'si in
medio alveo nata est, eorum est, qui prope utrasque
ripas (3) possident.

§ 7.—Simili modo et si flumen alveum suum re-
liquit, et alia fluere coeperit, quidquid ra vateri
alveo factum est, ad hoc interdictum non pertinet;
non enim in flumine publico factum erit, quod est
utriusque vicini; aut (4), si limitatus est ager, oc-
cupaniis alveus fiet, certe (5) desinit esse_pubh-_
cus. llle etiam alveus, quem sibi flumen fecit, eotsi
privatus ante fuif, incipit tumen esse publicus,
quia impossibile est, ut aiveus fluminis publici non
sit publicus. .

§ 8.—Si fossa manu facta sit, per quan ﬂ}nt pu-
blicum flumen, nihilominus publica fit; et ideo si
quid ibi fiat, in flumine publico factum videtur.

§ 9.—Aliter atque si flumen aliguam terram
inundaverit, non alveum sibi fecerit; tunc enim
non fit publicum, quod agua opertum est.

§ 10.—Item si amnis aliquid circumeat, scien-
dum est, eius manere, cuius fuit; si quid igitur
illic factum est, non est factum in publico flumine;
nec pertinet ad hoc interdictum, si quid in privato
factum sit, ne quidem si in privato flumine fiat;
naru quod fit in privato flumine, perinde est, atque
8i in alio privato loco fiat.

§ 11.—«In flumine publico factumy accipere de-
bemus, quidquid in aqua fia; nam si quid extra
factum sit, non est in flumine factum, et quod in
ripa fiat, non videtur in Aumine factum.

§ 12.—Non autem omne, quod in flumine publi-
co ripave fit, coéreet Praetor, sed si quid fiat, quo
deterior ataiio et navigatio fiat. Ergo hoc interdi-
ctum ad ea tantum flumina publica (6) pertinet,
quae sunt navigabilia, ad cetera non pertinet, Sed
Labeg scribit, non esse iniquum, etiam, si quid in
co flumine, quod navigabile non sit, fia, ut exare-
scat, vel aquae cursus impediatur, utile interdi-

() Taur. asg‘?n Il?a eseritura original; flumen, ia correc-
Y = § 8

vidn del cddice

) Tawur, segin la escritura original; #ctns, el eddi-
ce Fi., Br.
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opinion de Cassio, que también aprueba Celso, pa-
rece que es admisible,

§ 4.—Este interdicto 8o refiere 4 los rios pabli-
cos; mas si el rio fuera privado, dejara de tener lu-
gar el interdicto, porque en nada difiere de los de-
mis lugares privados un rio privade.

§ 5.—Mas «la orillay serd bien definida asf, lo
que contiene al rio, que tiene el natural vigor de su
corriente. Mas si alguna vez crecié temporalmente
6 por lluvias, 6 por el mar, 6 por alguna otra razén,
no muda sus orillas, Asi, pues, ninguno dijo que el
Nilo, que con su crecida cubre el Egipto, muda 6
extlende sus orillas; porque cuando hubiere vuelto
4 su constante dimensién, se han de reparar las ori-
llas de su cauce. Pero si hubiere crecido natural-
mente, de suerte que haya alcanzado perpétuo in-
cremento, por habérsele juntado otro rio, ¢ por al-
guna otra razon, se ha de decir sin duda alguna,
que también ¢l cambié de orillas, 4 la manera que
si habiendo cambiado de cauce comenzé 4 correr
por otro.

§ 6.~Si en un rio pablico se hubiere formado
una jsla, y en ella se hiciera alguna eosa, no se
considera que se hace en sitio pablico; porque aque-
lla isla 6 es del que la ocupa, si los campos estuvie-
ran deslindados, ¢ de aquel a cuya orilia toca, 0, 8i
88 formé en medio del cauce, es de aquellos que
poseen junto 4 una y otra orilla.

§ 7.—Del mismo modo, si el rio abandoné su cau-
ce y hubiere comenzado 4 correr por otro, tampoco
esta sujeto 4 este interdicto o que se hizo en el an-
tiguo cauce; porque no se habri hecho en rig pu-
blico, porque es de uno y otro vecino; 9, 8i el campo
esta deslindado, el cauce se hara del que lo ocupe,
¥y ciertamente deja de ser publico. También el cau-
ce, que el rio se hizo, aunque antes fué privado, co-
mienza, sin embargo, 4 ser publico, porque es impo-
gible que el cauce de un rio pablico ne sea publico.

§ 8.—Si 4 mano hubiera sido hecha una fosa, por
la cual corre un rio publico, ello no obstante se hace
publica; y por esto, si en ella se hiciera alguna co-
sa, se considera hecha en rio publico.

§ 9.—Otra cosa es si el rio hubiere inundado al-
guna lierra, y no se hubiere hecho cauce para si;
Eorqne entonces no se hace pablico lo que tué cu-

ierto por el agua,

§ 10.—Asimismo se ha de saber, que si el rio cir-
cundase algun terreno, permanece Sste siendc de
?uien fué; asi, pues, si alli se hizo alguna cosa, no

ué hecha en rio pablico; y no est sujeto 4 este in-

terdicto lo que se haya hecho en lugar privado, ni
ciertamente lo que se haga en rio privado; porque:
lo que se hace en un rio privado es lo mismo que
si se hiciera en oiro lugar privado,

§ 11.—Debemos entender «hecho en rio pablico»
todo lo que se haga en el agua; porgue si se hubie-
ra hecho algo fuera de ella, no se habrd hecho en
el rio, y lo que se hace en la orilia no se considera
hecho en el rio,

§ 12.—Mas el Pretor no prohibe todo lo que se
hace en un rio publico ¢ en la orilla, sino si se hi-
ciera algo por lo que se hagan peores la estancia
en el rio y la navegacion. Luego este interdicto se
refiere solamente 4 los rios publicos, que son na-
vegables, y no ge refiere 4 los demas. Pero escribe
Labeon, que no es injusto que también si en rio,
que no sea navegable, se hiciera algo de modo que

(8) praedia, insertan Hal. Vulg.
1) at, Hal,

(8) wi, inserian otros en Hal,

(6) publica, omitenla Hal, Vulg.
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ctam competere, ne vis ei fiat, qrominus id opus,
quod in alveo fluminis ripave ita factum sit, utiter,
cursus fluminis, deterior sit, fiat, tollere, demoliri,
purgare, restituere viri boni arbitratu possit.

§ 13.—<Stationem» dicimus a stando (1); is igi-
tur locus demonstratur, ubicunque naves tuto sta-
re pOSSUDt. . .

§ 14.—Ait Praetor: citerque navigio (2) deterius
fiat»; hoc pro navigatione positum est; imo navi-
gium solemus dicere eiiam ipsam navem. «lters
ergo «navigio» (3) potest et sic accipit: iter navi
deterius fiat.- «Navigiis appellatione etiam rates
continentur, quia plerumgue et ratium usus neces-
sarius est. Si pedestre iter impediatur, non ideo
minus iter navigio deterius fit,

§ 15. —«Deteriors statio, itemque iter navigio
fieri videtur, si usus eius corrumpatur, vel diffici-
lior fiat, aut minor vel rarior, sut si in totum aufe-
ratur. Proinde sive derivetur aqua, ut exiguior
facta minus sit navigabilis, vel si dilatetur, aut
diffasa brevem aquam faciaf, vel vonira sic coan-
gustetur, ut (4) rapidius flumen faciat, vel si quid
aliud fiat, quod navigationem incommodet, diffi-
ciliorem faciat, vel prorsus impediat, interdicto
locus eri.

§ 16.—Labeo scribit, non esse dandam exceptio-
nem ei, qui interdicto convenitur: ¢aut nisi ripae
tuendae causa factum sit», sed ita excipiendum ait:
«extra quam si quid ita factum sit, uti de lege fleri
licuit».

§ 17.—8i in mari aliquit fiat, Labeo ait (5),
ecompetere tale interdictum: «ne quid in mari,
inve litore, quo portus, statio, iterve navigio dete-
rius fiat».-

§ 18.-~Sed et si in flumine publico, ron tamen
navigabili, fiat, idem putat. )

§ 19,—Deinde ait Praetor: quop 1v FLUMINE PU-
BLICO RIPAVE E1US FIAT, SIVE QUID IN ID FLUMEN RI-
PAMVE ELUS (0) IMMISSUM HABES, QUO STATIO ITERVE
NAVIGIO DETERIOR (T) 517, FIAT, RESTITUAS,

§ 20.—Superius interdictum prohibitorium est,
hoc restitutorium, ad eandem causam pertinens.

§ 21.—Iubetur autem is, qui factum vel immis-
sum habet, restituere, quod habet, si modo id, quod
habet, stationem vel navigium deferius faciat,

22.—Haec verba: «factum habesy, vel «immis~
sum habes», ostendunt, non (8) eum teneri, qui
fecit vel immisit, sed (9) qui factum, immissum
habet. Denique Labeo seribit, si auctor tuus aquam
derivaverit, et {10) hoc interdicto, sf ea tu uiaris,

(1) 'La correccidn del cddice Fi,; statuendo, lz eseritura
original, Br. . . .
(2) Hal.; navigil, el cddice FI.

(8 Taur. segin la escritura original; navigli, la corrac- -

cidn del cddice Fi., Br,

) Hal.; et. el codice Il

(5) Br.considera att afadida por antiguos copistas, pero
no asi Taur, .

DIGESTO.—LIBRO XLII: TiTULO XII

8e seque, 6 se impida la corriente del agua, compe-
ta el interdicto atil, para que no se haga violencia

- & uno para que pueda quitar, demoler, limpiar, ¢

restablecer en su primer estado, & arbitrio de hom-

-bre bueno, la obra que se hays hecho en el cauce

del rio 6 en la orilla de modo que se haga peor. el
paso, 6 la corriente del rio. :

§ 13.—Decimos «estanciay de estar; asi, pues, se
designa cualquier lugar donde las naves pueden
estar & seguro.

§ 14.—Dice el Pretor: «y se haga peor para las
embarcaciones el paso»; esto se puso en favor de la
navegacion; aun solemos decir embarcaciéon tam-
bién a la misma nave. Luego «paso para una em-
barcacion» se puede entender también asi; que se
haga peor el paso para una nave, Con la denomina-
cion de embarcacion se ‘comprenden también las
barcas, porque muchas veces es necesario también
el uso de las barcas. Si se impidiera el camino pe-
destre, no por eso se deteriora merios el paso para
las embarcaciones,

§ 15.—Se considera que se hace «peor» la estan-
cia, y también el paso para las embarcaciones, si
8e perturbara su uso, 0 se hiciera mas dificil, ¢ me-
nor, 6 més raro, 6 si se impidiera ‘del todo, Por

- consiguiente, ya si se deriva agua, de suerte que

hecha m4s escasa sea menos navegable, 6 si 8o ex-
tendiera, 6 extendida se hiciera el agua de menor
fondg, ¢ por el contrario, si sa estrechara de modo
que haga mas rapido el rio, 6 si se hiciera alguna
otra cosa que incomode 4 la navegacion, y la haga
mas dificil, 6 la impida en absolute, tendra lugar
el interdicto,

§ 16.—Escribe Labeon, que al que es demandado
por el interdicto no se le ha de dar esta excepcion:
%4 no ser que la obra haya sido hecha para defen-
der la orilla», sino que dice que la excepcion se ha .
de oponer asi: «si se hubiera hecho fuera de ella
alguna cosa como fué licito que se hiciera con arre-
glo 4 la ley».

§ 17.—Si en ol mar se hiciera alguna cosa, dice
Labeon que compete este interdicto: «no se haga
en el mar, 6 en el litoral, aiguna cosa por la que se
deteriore para las embarcaciones el puerto, la es-
tancia 0 el paso».

§ 18.—Pero lo mismo opina también si se hiciera
en rio pablico, pero no navegable. ,

§ 19 —Despusés dice el Pretor: «Restablece en su

"»primer estado lo que se haga en un rio piblico 4

»en su orilla, 0 lo gue en este rio ¢ en su orilla tie-
»nes introducide, por lo que sea 0 se haga peor para
»las embarcaciones la estancia ¢ el pasos,

§ 20.—Kl anterior interdicto es prohibitorio, ¥y
éste es restilutorio, perteneciendo 4 la misma causa.

§ 21.—Mas al que tiene la obra hecha ¢ lo intro-
ducido se le manda que restituya 4 su primer esta-
do lo que tiene, si lo que tiene hace peor la estan-
cia 6 la navegacion,

§ 22.—Lstas palabras: «tienes lo hecho» 6 «tie-
nes lo introducidoy», demuestran que no esia obliga-
do el que lo hizo ¢ lo introdujo, sino el que tiene lo
hecho 6 lo introducido. Finalmente, escribe La-
beon, que si tu derecho-cansante hubiere derivado
el agua, estas obligado también por este interdicto,
si t usaras de ella.

(8} FACTUM VEL, inseria Hal.
{7) DETERIUS, IHal.

(8) solum, inserta Vulg.

{9) et eum, insarta Vuly.

(10} teneri te, inserta Hal.




DIGESTO.—LIBRO XLIII: TITULO XIII

2. Pouponits libro XXXIV, ad Sabinum.— Quo-
minus ex publico lumine ducatur aqua, nibil im-
pedit, nisi Imperator zut Senatus vetet, si modo
ea aqua in usu publico non erit; sed si,aut naviga-
bile est, aut ex eo aliud navigabile fit, non permit-
utur id facere.

8. PauLus libro XV1. ad Sabinum.— Flumina
publica, quae (1) fluunt, ripeeque eorum publi-
cae sunt,

§ 1.—Ripa ea putatur esse, quae plenissimum
flumen continet. '

& 2.—Secundum ripas fluminum loca non omnia
publica sunt, quum ripae cedant, ex quo primum a
plano vergere incipit usque ad aquam.

4. ScarvoLa libro V. Responsorum. — Quaesi-
tum est, an is, qui in utrague ripa fluminis publici
domus (2) habeat, pontem privati juris facere pot-
est? Respondit, non posse.

TIT. X1 [XI1I]

NE QUID IN FLUMINE PUBLICO (3) FIAT, QUO ALITER
AQUA FLUAT, ATQUE
UTL (4) PRIORE AESTATE FLUXIT

1. Urrianvs libro LXVIIL ad Edietum, — Ait
Praetor: IN FLUMINE PUBLICO INVE RIPA E1US FACERE,
AUT IN 1D FLUMEN RIPAMVE EIUS IMMITTERE, QUO ALI-
TER AQUA FLUAT, QUAM PRIORE AESTATE FLUXIT, VETO,

8 1.—Hoc interdicto prospexit Praetor, ne deri-
vationibus minus concessis lumina excrescant (5),
vel mutatus alveus vicinis iniuriam aliquam afferat.

§ 2.—Pertinet autem ad flumina publica, sive
navigabilia sunt, sive non sunt.

§ 3.—Ait Praetor: «quo aliter aqua fluat, quam
priore aestate fluxits; non omnis ergo, qui immisit

vel qui fecit, tenetur, sed qui faciendo vel immit-
tendo efficit aliter, quam priore aestaie fluxii,

aguam fluere. Quod autem ait: «alifer fluats, non
ad quantitatem aquae fiuentis pertinet, sed ad mo-
dum, et ad rigorem cursus aquae referendum est,
Et generaliter dicendum est, ita demum interdicto
quem teneri, si mutetur aquae cursus per hoc,

uod factum est, dum vel depressior, vel altior (8)

at agua, ac per hoc rapidior fit cum incommodo
accolentium. Et si quid {7) aliud vitii accolae ex
facto eius, qui convenitur, sentient, interdieto lo-
cus erit.

§ 4.~Si quis ex rivo tecto per aperium ducere
velit, vel contra, qui ante aperto duxi, nunc oper-
to velit, interdicto teneri placuit, si modo hoc fa-
ctum eius incommodum cirea colentibus afferat.

§ 5.—Simili modo, et st incile ducat, aut alio loco
fiat, (8) aut si alveum fluminis mutet, hoc interdi-
cto tenebitnr.

- § 6.—Sunt qui putent, excipiendum hoc interdi-
cto (9): «quod eius ripae muniendae causa non fiets,

(1) semper, inserta Hal.

(81 Taur. segin lg escritura origingl; publicc deipum, lg
correccion del cddice Fi., Br.

{8) INVE RiPA EIUS, inseria Hal.

(4) uTI, omitela Hal.

(8) exarescant, Hal, Vulg.
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2. Powmpoxio; Comentarios a Sabino, libro XXXTV,
—Nada impide que se conduzca agua de un rio pi-
blico, si el Emperador 6 el Senado no lo veda, con
tal que esia agua no estuviere empleada en uso pi-

blico; pero no se permite hacer esto, ya si es nave-
gable, ya si por virtud de él otro se hace navegable.

8. PavuLo; Comentarios ¢ Sabino, libro XVI.—
Son publicos los rios que corren, y sus orillas son
publicas,

§ 1.—Se considera que es orilla la que contiene
al rio euando esta mas crecido.

8 2.-—No son publicos todos los terrenos inmedia-
tos 4 las orillas de los rios. porque forman parte de
la orilla desde que de lo llano comienzan & decli-
nar hasta el agua.

4. Sckvora; Respuestas, libro V,— Se pregunto,
zel que en ambas orillas de un rio pablico tenga
casas podria hacer acaso un puente de derecho pri-
vado? Respondid, que no pedia.

TITULO XHI [XII}

DE QUE NO SE HAGA EN RiO PUBLICO COSA ALGUNA POR LA
CHAL EL AGDA CORRA DE OTRO
MODO QUE COMO CORRIO EN EL ESTiO ANTERIOR

1. Uvrriano; Comentarios al Edicto, libro LXVIII.
— Dice el Pretor: «Vedo hacer en rio ptblico ¢ en
ssu orilla, ¢ introducir en este rio ¢ en su orilla,
scosa por la que corra el agua de otro modo que
»como corrio en el anterior estios.

§ 1.—Con este interdicto proveyo el Pretor 4 que
no mengiien los rios con derivaciones no concedi-
das, 6 4 que cambiado el cauce no se cause perjui-
cio alguno 4 los vecinos,

§ 2.—-Mas sa refiere 4 los rios publicos, ya si son
navegables, ya si no lo son.

§ 3.—Dice el Pretor: «por la que corra el agua
de otro modo que como corrié el anterior estioy;
luego no esth obligado todo el que introdujo 6 hizo
alguna coss, sino el que haciéndola ¢ introducién-
dola hizo que el agua corriera de otro modo que
como corrid el anlerior estio. Mas lo que dice: «eo-
rra de otro modos, no se refiere 4 la cantidad de
agua que corre, sino que se ha de referir al modo
v 4 la fuerza de la corriente del agua. Y en gene-
ral se ha de decir, que solamente esta uno obliga-
do por este interdicto, si se cambiase el curso del
agua por lo Tle se hizo, haciendo el agua ¢ mis
baja 6 m4s alta, y por esto mis rapida con perjuicio
de los riberefios, Y si los riberefios experimenta-
ren algin otro Eerjuicio por lo hecho por el que e8
demandado, habra lugar al interdicto, :

§ 4.—Se determino, que si alguno quisiera con-
ducir el agua al descubierte en lugar que por ace-
quia cubierta, 6 al contrario, que si el que antes la
condujo al descubierto quisiera conducirla cubier-
ia, esié sujeto al interdicto, si es que este hecho
suyo causara molestia 4 los habitanses. :

5.—De} mismo modo, también sila condujera &
un canal, ¢ esto se hiciera 4 otro lugar, 6 si cam-
biara el cauce del rio, estara sujeto 4 este interdicto.

§ 6.—Hay quienes opinan que se ha de oponer 4
este interdicto esta excepeion; «lo que no se hiciers

(6) Segin correccidn del eddice Fl.; arctlor, Taur. segin
la esoritura original, Br.
(N Hal. Vulg.; quod, Taur.

(8) faelat, al mdirgen interior del codice Fi.
(9) confra hoe interdictum, Vulg. E




424

scilicet ut, si 3uid fiat, quo aliter aqua fluat, si®

tamen muniendae ripae causa fiat, interdicto lo-
cus non sit; sed nec hoe quibusdam placet, neque
" enim ripae cum incommodo accolentium munien-
dae sunt. Hoc tamen iure utimur, ut Praetor éx
causa aestimet, an hanc exceptionem dare de-
beat; plerumque enim utilitas suadet exceptionem
istam dari.

§ 7.—Sed etsi aliqua (1) utilitas vertatur eius,

gui quid in flumine publico fecit, pone enim gran-
e damnum flumen ei dare solitum, praedia eius

depopulari, si forte aggeres, vel qguam aliam muni-
tionem adhibuit, ut agrum suum tueretur, eaque
res cursum fluminis ad aliquid immutavit, cur ei
non consulatur? Plerosque scio .prorsus flumina
avertisse, alveosque mutasse, dum praediis suis
consulunt; oportet enim in huiusmodi rebus uiili-
tatem et tutelam, facientis spectari, sine iniuria uti-
qué accolarum.

§ 8.—Is autem hoc interdicto tenetur, qui aliter
fecit fluere, quam priore aestate fluxit; et ideirco
aiunt Praetorem priorem aestatem comprehendis-
se, quia semper certior est naturalis cursus flumi-
hum aestate potiug, quam hieme. Nec ad instan-
tem aestatem, sed ad priorem interdictum hoe re-
fertur, quia illius aestatis fluxus indubitatior est.
Aestas ad aequinoctium autumnale refertur, Ei si
forte aestate interdicetur, proxima superior aestas
erit intuenda; si vero hieme, tunc non proxima
hieme (2) aestas, sed superior erit inspicienda.

§ 9.—Hoc interdictum cuivis ex populo competit,
sed non adversus omnes, verum adversus eum,
qui id egit (3), ut aliter aqua flueret, quum ius non
haberet. )

§ 10.—Hoc interdictum et in heredes competit,

§ 11.—Deinde ait Praetor: Quop IN FLUMINE PU-
BLICO RIPAVE EIUS FACTUM, SIVE QuiD (4) IN FLU-
MEN (5} RIPAMVE EIUS IMMISSUM HABES, S1 OD ID ALI-
TER AQUA FLUIT, ATQUE UTI PRIORE ARSTATE FLUXIT,
RESTITUAS,

§ 12.—Hoc interdictum restitutorium proponitur;
superius enim prohibitorium est, et pertinet ad ea,
quae nondum facta sunt. Si quid igitur iam factum
est, per hoc interdictum restituetur; si quid ne
fiat, prospicitur, superiore interdicto erit utendum;
et si quid post interdictum redditum fuerit factum,
coéreebitur,

§ 13.—In hoc interdicto restitutorio non est ini-
quum, ut Labeo ait, venire etiam, quod dolo factum
est, quo minus habere.

TIT. XIV [X1I]}
UT IN FLUMINE PUBLICO NAVIGARE LICEAT.

1. Urrianus libro LXVIII. ad Edictum.— Prae-
tor aif: QUO MINUS ILLI IN FLUMINE PUBLICO NAVEM,
RATEM AGERE, QUOVE MINUS PER RIPAM ONERARE,
EXONERARE LICEAT, VIM FIERI VETO. ITEM UT PER
LACUM, FOSSAM, STAGNUM PUBLICUM NAVIGARE LICEAT,
INTERDICAM.

§ 1.—Hog interdicto prospicitur, ne quis flumine
publico navigare prohibeatur; sicuti enim ei, qui

(1) Hal. Vulg.; alia, ¢! cddice FI,
%) hiemi, Hal.
{a} Hal, Vulg.; qul deneget, ol oddioe FI.

DIGESTO,—LIBRO XLII: TiruLo Xiv

para proteger su orilia», 4 saber, para que i se hi=
ciera alguna cosa por la que el agua corra de otro
modo, 8i no obstante se hiciera para proteger la
orilla, no tenga lugar este interdicto; pero esto no
les parece bien 4 algunos, perque ni las orillas han
de ser protegidas con perjuicio de log riberefios.
Mas observamos este derecho, que el Pretor esti-
me con conocimiento de causa, si debe dar esta ex-
cepcion; porque las mas de las veces aconseja la
conveniencia que se dé esta excepeion.

§ 7.—Pero aunque le resulte alguna utilidad al
que hizo alguna cosa en rio publico, supén, por-
que el rip solfa causarle grave dafio, y devastar-
le los predios, si acaso le puso diques, ¢ alguna otra
defensa, {)ara proteger 8u propic campe, y esto al-
tero en aigo el curso del rio, jpor qué no se e aten-
dera? Y 8é que muchos, para defender sus predios
separaron del todo los rios, y cambiaron los cauces;
porque es conveniente que en tales casos se atien-
da 4 la utilidad y 4 la seguridad del que hace la
obra, ciertamenie sin perjuicio de los ribereiios.

§ 8.— Mas esta sujeto a este_interdicto el que
hizo que el rio corra de otro modo que como corrié

en el anterior estio; y se dice que el Pretor tuvo en

cuenta el estio anterior, porque slempre es mas
cierto el curso natural de los rios eh estio, que en
invierno. Y este interdicto se refiere no al estio
presente, sino al anterior, porque es mas indudable
el curso de aquel estio. E! estio se refiere al equi-
noccio de otofio. Y si acaso se interpusiera el in-
terdicto en estio, se habra de atender al estic an-
terior; y si en invierno, se habra de atender no al
estio proximo a este invierno, sino al anterior,

§ 9.—Este interdicto le compels & cualquier in-
dividuo del pueblo, pero no contra todos, sino con-
tra el que hizo alguna cosa para que el agua corrie-
se de otro modo, no teniemro para ello derecho.

§ 10.—Este interdicto compete también contra
los herederos.

§ 11.—Después dice el Pretor: «<Restablece & su
»primer estado lo que en rfo publico 6 en su orilla
»tienes hecho, 6 1o que en el rio 6 en su orilla tie-
»nes introducido, si por causa de esto el agua corre
»de otro modo que como corri6 en el anterior estioy,

§ 12.—Se propone este inierdicto . restitutorio;
porque el anterior es prohibitorio, y se retiere 4 lo
que no se hizo todavia. Asi, pues, si se hizo ya al-
guna cosa, serd restablecida en- su primer estado
mediante este interdicto; si se procura que no se
haga, se habra de utilizar el interdicto anterior: Y
si se hubiere hecho después de interpuesio el in-
terdieto, se castigara.

§ 13.—No es injusto, como dice Labeon, que en
ests interdicto restitutorio se comprenda también lo
que con dolo se hizo de modo que ta nolo tuvieras,

TITULO XIV [XI1I}
DE QUE SEA LICITO NAVEGAR EN Rio PUBLICO

1. Urmano; Comentarios al Ediclo, libro LX VI,
—Dice el Pretor: «Vedo que se le haga 2 uno violen-
»cia para que no le sea licito conducir nave 6 bar-
»ca por rio pablico, ¢ cargarla ¢ descargarla en la
sorilla. También interpondré interdicto para que sea
slicito navegar porlago, canal, 6 estanque publicos,

§ 1.-—Se provee con este interdicto 4 que 4 nadie
se le impida navegar por rio publico; porque asi

(4} Quop, Hal. Vulg.
(6} PUBLICUM, inserta Vuig.
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via publica uti prohibeatur, interdictum supra pro-
positum esi, ita hoc quoque proponendum Prae-
tor putavit.

§ 2.—Si privata sunt suprascripta, interdictum
cessat,

g 8.—<«Lacus» est, quod perpetuam habet aquam,

4.—<«Stagnumy est, quod temporalem contineat
equam ibidem stagnantem, quae quidem aqua ple-
rumque hieme cogitur.

§ 5.—«Fossa» est receptaculum aquae, manu
facta (1). -

§ 6.—Possunt autem etiam haec esse publica.

§ 7.—Publicano (2) plane, qui lacum vel sta-
gnum caonduxit, si piscari prohibeatur, utile inter-
dictum competere, Sabinus consentit; et ita Labeo.
Ergo et si a municipibus conductum habest, ae-
quissimum -erit, ob vectigalis favorem interdicto
eum tueri, : -

§ 8.—Si quig velit interdictum tale movere, ut
locus (8) deprimatur pecoris appellandi gratia, non
debet audiri; et ita Mela scribit. Idem {4) ait, tale
interdictum competere, ne cui vis fiat, quominus
pecus ad flumen publicum ripamve fluminis publi-
oi appellatur (5).

TIT, XV [XIV]
DE RIPA MUNIENDA

1. Urmanus lbro LXV1II, ad Edictum.— Prae-
tor ait: QUO MINUS ILL1 IN FLUMINE PUBLICO RIPAVE
EIUS OPUS FACERE, RIPAE AGRIVE, QU1 CIRCA RIPAM
EST, TUENDI CAUSA, LICBAT, DUM NE OB 1D NAVIGATIO
DETERIOR FIAT, S1 TIB1 DAMNI INFECTL IN ANNOS DECEM,
VIRl BONI ARBITRATU, VEL CAUTUM VEL SATISDATUM
EST, AUT PER ILLUM NON STAT, QUO MINUS VIRI BONL
ARBITRATU CAVEATUR VEL SATISDETUR, ViM FIERI VETO.

§ 1.—Ripas fluminum publicorum reficere, mu-
nire, utilissimum est. Sicuti igitur de via publica
reficienda interdictum propositum est, ita etiam de
vipa flaminis munienda groponendum fuit,

§ 2.—Merito adiicit: «dum ne ob id navigatio de-
terior fiats; illa enim sola refectio (6) toleranda
est, quae navigio (7) non est impedimento,

§ 3.—Is sutem, qui ripam vult manire, de da-
mno futuro debet vel cavere vel satisdare secun-
dum qualitatem personae. Et hoc interdicto expres-

sum est, ut damni infecti in annos decem viri boni

arbitratu vel caveaiar, vel satisdetur.

§ 4.—Dabitur autem satis vicinis; sed et his, qui
trans flumen poasidebunt,

§ 5.-—Etenim curandum fuit, ut iis ante opus fa-
ctum caveretur; nam post opus factum persequendi
hoc interdicto nulla facultas superest, etiamsi quid
damni postea datum fuerit; sed lege Aquilia expe-
riendum est,

§ 6.—Hlud notandum est, guod ripae lacus, fos-
8ag, stagni muniendi (8) nihil Practor hie. cavit;
sed idem erit observandum, quod in ripa fluminis
munienda,

{£) factum, Hal. Vulg,
{2} publicano et non gublica. Plane, Hal, Vulg.
(8} ncus, conjstura Br. .
. @) Taur. segin la escritura original; Ibldem, la correc-
¢idn del cddice KL, Br,
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como se propuso el anterior interdicto 4 favor de
aquel 4 quien se le imlgide usar de la via pablica,
asi también estimé el Pretor que se debia proponer
también este interdicto,

§ 2.—Si las susodichas cosas son privadas, deja
de tener lugar el interdicio,

& 3.—Es «lago» lo que perpétuamente tiene agua,

§ 4.—Es «estanque», lo que contiene temporal-
mente agua alli mismo estancada, cuya agua de or-
dinario se recoge en invierno, :

§ 5.—Es «fosay un recepticulo de agua, hecho 4
mano.

§ 6,— Mas también pueden ser ptiblicas estas cosas,

§ 7.—Dice Sabino, y también Labeon, que al pu-
blicano, que tomo en arrendamiento un lago 6 un
estanque, le compete el interdicto til, si se le im-
pidiera pescar. Luego, también si lo tuviera toma-
do en arrendamiento de los municipes, serd muy
justo que él sea amparado con el interdicto en fa-
vor al tributo.

§ 8.—Si alguno quisiera promover tal interdicto
para que se rebaje el terreno 4 fin de que se acer-

ue el ganado, no debe ser oido; y asi lo escribe

ela. Dice el mismo, que compeie el interdicto para
que no se haga violencia -4 uno Fara que el ganado
no sea aproximado 4 un rio pablico 6 & la orilla de
un rio publico.

TITULO XV [XIV]
DE LA REPARACION DE LA ORILLA

1. Urriano; Comentarios al Edicto, libro LXVIIL.
— Dice el Pretor: «Vedo que se haga violencis pars
»que & uno no le sea licito hacer obra en rio pabli-
»co 6 en su orilla para proteger la orilla 6 un cam-
»po, que estd cerca de Fl‘a orilla, con tal que con
»ella no se haga peor la navegacion, si se te dio
»caucién 6 fianza de daiio, que amenaza, por diez
»aiios, 4 arbitrio de hombre bueno, ¢ si en ¢l no
»consiste que no se dé caucién 6 fianza 4 arbitrio
»de hombre buenos.

§ 1.—Es muy util reparer y proteger las orillas
de los rios pablicos. Asi, pues, como se propuso.in.
terdicto para reparar las vias publicas, asi también
se hubo de proponer para proteger la orilla de un rio.

§ 2.—Y con razon aifiadio: «con tal que con ella
no se haga peor Ja navegacions; porque se ha de
tolerar aquella sola reparacion que no es impedi-
mento para la navegacion,

§ 3.—Mas el que quiere proteger la orilla debe
dar 6 caucion 6 fianza de daie futurc segan la cali-
dad de la persona, Y se expreso en este interdicto,
gue a arbitrio de hombrs bueno se diera eaucion 6

anza de dafio c}ue amenaza, por diez afios,

§ 4.—Mas se les dard la fianza 4 los vecinos; pero
también 4 los que poseyeren al otro lado del rio,

§ 5.—Asi, pues, se bubo de cuidar de que 4 éstos
so les diese caucion antes que se hiciera la obra;
porque después de hecha la obra no queda ninguna
faculiad para perseguirla con este interdicto, aun-
que después se haya causado algun daiio; sino que
se ha de ejercitar la aceion de la ley Aquilia,

§ 6.—Se ha de notar, que el Pretor no proveyé
aqui nada para la defensa de la orilla de un lago,
de una fesa, ¢ de un esiangue; pero se habra de ob-
servar lo mismo que en cuanto 4 la proteccion de
la oriila de un rio.

{6y Hal,; ;p letur, o! cddice Fl.
Hal, uﬁ.'reﬂctlo. el eddice FI,

(1) navigationi, Hal. Vulg.

{8) eonuss, inserian Hal. Vulg.




TIT. XVI [XV]

DE V1, ET DE VI ARMATA
[Cf. Cod, VIII 4, 5.]

1, ULrianvus libro LXIX. (1) ad Edictum.—
Praetor ait: UNDE TU ILLUM VI DEIECISTL, AUT FAMILIA
TUA DEIECIT, BE EO, QUAEQUE (2} ILLE TUNC 1BI Ha-
BU1T, TANTUMMODO INTRA ANNUM, POST ANNUM DE
EO, QUOD AD EUM, QU1 V1 DEIECIT, PERVENERIT, 1UDI~
CIUM DABO.

§ 1.—Hoc interdictum proponitur ei, qui vi deie-
ctus est; etenim fuit aequissimum, vi deiecto sub-
venire; propter quod aﬂ recuperandam possessio-
nem interdictum hoc proponitur.

§ 2.—Ne quid autem per vim admittatur (3),
etiam legibus luliis prospicitur publicorum et pri-
vatorum, necnon et Constitutionibus Principum,

§ 3.—Hoc interdictum non ad omnem vim perti-
net, verum ad eos, qui de possessiene deiiciuntur,
Ad solam autem atrocem vini pertinet hoc interdi~
ctum, ot ad eos tanium, qui de solo deiiciuntur,
‘utputa de fundo, sive aedificio; ad alium autem non

ertinet, Et si quis de area deieclus 8it, sine dubio
interdicto locus est.

§ 4.—Et generaliter ad emnpes hoc pertinet in-
terdictum, qui de re solo cohaerenti deiiciuntur;
qualisqualis enim fuerit locus, unde quis vi deie-
ctus est, interdicto locus erit.

§ 5.—Proinde et si superficiaria insula fuerit,
qua quis dejectus est, apparef, iuterdicto fore
locum.

§ 6.—Illud utique in dubium non venit, inter-
dicium hoc ad res mobiles non pertinere; nam ex
cauga furti, vel vi bonorum raptorum actio com-
petit; potest et ad exhibendum agi. Plane si quae
res sint in fundo, vel in aedibus, unde quis deie-
clus est, eliam earum nomine interdictum compe-
ters, non est ambigendum,

§ 7.—Si quis de nave vi deiectus est, huic (4)
interdicto locus non est, argumento eius, qui de
vehiculo detractus est, quem nemo dixit, inlerdi-
cto hoe uti posse.

§ 8.—Plane si quis de ligneis aedibus deiectus
fuerit, nemo ambigit, interdicto locum fore, quia,
gualequale sit, quod solo cohaereat, inde qui vi

eiectus est, habet interdictum,

§ 9.— Deiicitur is, qui possidet, sive civiliter,
sive naturaliter possideat; nam et naluralis posses-
sio (B) ad hoe interdictum pertinet,

§ 10.—Denique et si maritus uxori donavif, ea-
que deiecta sit, poterit interdicto uti; non tamen,
.81 colonus.

§ 11.—Ait Praetor: «deiecisti, aut familia (6)
_delecit»; merito familine mentio habita, nam quum
«deiecisti» verbum refertur ad personam eius, qui
deiecit, nec pertineat ad eum, cuius familia deie-
cit—nec enim ego videor deiecisse, si familia mea
deiecerit—, consequens fuit addere, «aut familia
tua deiecity.

_§ 12.— Deiecisse autem etiam is videtur, qui
mandavit vel iussit, ut aliguis deiiceretur; parvi

() IX., considérase aradida por antiguos copistas.’
(}) QUOQUE, Hal.
(3) amittatar, Hal.
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TITULO XVI [XV]

DE LA FUERZA, Y DE LA FUERZA ARMADA
[Véase Cdd, VIII. 4.5.)

1. Uvriano; Comentarios al Edicto, libro LX1X.—
Dice el Pretor: «Por aquel lugar de donde ti echas-
»te por la fuerza a uno, 6 lo echo tu fawilia, y jor
»las cosas que él tuvo alli entonces, daré accion so-
»lamente dentro de un aiio, y, después, del aiio,
»por lo que hubiere ido & poder del que eché por
»la fuerza».

& 1.—Se propone este interdicto para el que fué
echado 4 la fuerza; porque fué muy justo auxiliar
al echado 4 la fuerza; por lo que se propone este in-
terdicto para recobrar la posesion. :

§ 2.—Mas también en las leyes Julias sobre las
cosas pablicas y las privadas,- y asimismo en las
Constituciones de los Principes, se provee a gue no
se haga cosa alguna con violencia.

§ 3.—Este interdicto no se refiere 4 toda violen-
¢ia, 8ino & los que son echados de la posesién, Mas
se refiere este interdicio solamente 4 la violencia
atroz, y inicamente 4 los que son echados del sue-
lo, por ejemple, de un fundo, 6 de un edificio; pero
no se refiere 4 otro. Y si algunc hubiera sido echa-
do de un solar, sin duda ha lugar al interdicto.

§ 4.—Y en general este interdicto se refiere 4 to-
dos los que son echados de cosa adherida al suelo;
porque cualquiera que fuere el lugar, del que uno ha
side echado porla fuerza, habra lugar al interdicto.

§ 5.—Por consiguients, también si se tratare de
una casa de la que s6lo perteneciera la superficie,
y de ella fué echado uno, es evidente que habra de
tener lugar el interdicto,

§ 6.—Est4 ciertamente fuera de duda que esle
interdicto no pertenece & los bienes rouebles; por-
que compete la accion por causa de hurto, 6 la de
cosas arrebatadas con violencia; y se YPuede ejerci-
tar también la accion de exhibicion. Y verdadera-
mente no se ha de dudar, que si hubiera algunas co-
sas en el fundo, 6 en la casa, de donde uno fué echa-
do, compete el interdicto también por razén de eilas.

& 7. -Si alguno fué echado 4 Ia fuerza de una
nava, no ha lugar & este interdicto, por la misma
razon que nadie dijo que podia utilizar este ‘inter-
dicto el que fué echado de un vebiculo.

§ 8.—Mas si alguno hubiere sido e¢hado de una
casa de madera, nadie duda que habra lugar al in-
terdicto, porque cualquiera que sea la cosa que ¢sté
adherida al guelo, tiene el que de ella haya sido
echado 4 la fuerza el interdicto.

§ 9.—Es echado el que posee, ya civil, ya nalu-
ralmente; porque también pertenece 4 este inter-
dicto la posesion natural.

§ 10.—Finalmente, también si el marido hizo do-
nacion a la mujer, y ésia hubiera sido echada, po-
dra utilizar el interdicto; - pero no, si fué echado
el colono.

§ 11.—Dice el Pretor: «echaste 6 echo la fami-
liay; y con razén se hizo mencion de la familia, por-
que como la palabra «echaste» se refiere 4 la per-
sona del que echd, y no se refiere & aquél cuya
familia eché—porque tampoco se considera que yo
eché, si hubiere echade mi familia—, fué consi-
guiente anadir «6 eché tu familiax,

§ 12.—Mas se considera que echo también el que
mando G ordend que alguien fuese echado; porque

(&) Hal. Vulg.; hoe, el eddice Fl.
(8) et pro auo, inserta Vulg.
(6) tua, insertan Hal. Vuig.
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enim referre visum est, suis manibus quis deiiciat,
an vero per alium. Quare et si familia mea ex vo-
Iuniate mea deiecerit, ego videor deiecisse,

. § 13.—Quoties verus procurator deiecerit, cum
utrolibet eorum, id est sive dominoe, sive procura-
tore, agi posse, Sabinus ait, et alterius nomine al-
teruwms (1) eximi, sic tamen, si ab altero eorum litis
aestimatio fuerit praestila; non enim excusatus est,
qui iussu alicuius deiecit, non magis, quam si ius-
su alicuius oceidit; quum autem falsus est procu-
rator, cum ipso tantum procuratore interdicl debe-
.re; Sabini sententia vera est, :

§ 14.—Sed et si quod alius (2) deiecit, ratum ba-
buero, sunt, qui putent secundum Sabinum et
Cassium, qui ratihabitionem mandato comparant,
me videri deiecisse, interdictoque isto ieneri; et
hoc verum est; rectius enim dicitur, in maleficio
ratihabitionem mandato comparari.

§ 15.—Quod igitur additur: «aut familia tua deie-
city, merito scriptum est in eum easum, in quem
familia mea vi deiecit. Ceterom si iussit, ipse
deiecit, nec gravari debet dominus, qui non jussit,
8i (3) servorum suorum factum praestaret (4}, et
si non iussu eius deiecerunt; nam non gravabitur
hec nomine, quippe quum aut pervenit ad eum ali-
quid, et restitueret, aut non pervenit, et ipsos ser-
vos maeficii causa noxae dedendo indemnis erit.
Quod enim noxae dedere compellitur, in damno
‘non (5) debet reputare, quum servus hoc possit
domini deteriorem cenditionem facere.

& 16.—Familiaeautem appellatio servos continet.

§ 17.—Sed quaeritur, quem numerum servorum
contineat, utruin plurium, an vero et duum vel
trium. Sed verius est, in hoc interdicto, eliamsi
unus servus vi deiecerit, familiam videri deiecisse.

§ 18.—Familiae appellatione et eos, quos loco ser-
vorum habemus, contineri oportere dicendum est,

§ 19.—Si quis tamen neget, se servum vel fa-
mifiam defendere, cogendus est pati hoc interdi-
ctum, ad hoc scilicet, ut qued ad eum pervenit,
restituat,

§ 20.—Si filiusfamilias vel mercenarius vi deie-
cerit, utile interdictum competit.

g 21.—Si adversus eum, qui in libertatem ex
servitute, vel contra petitur, post inchoatum libe-
rale iudicium utar {(6) interdicto et liber iudieatus
fuerit, et apparuerit, ignorante €o agervis eius (7)
vi me deiectum, in possessionem restituar.

§ 22.—Quod servus, vel procurator, vel colonus
ienent, dominus videtur possidere; et ideo his
deiectis ipse deiici de possessions videtor, etiamsi
jgnoret eos deiectos, per quos possidebat. Kt si
quis igitur alius, per quem possidebam (8), deie-
ctus fuerit, mihi competere interdictum nemini
dubium est. :

8 93.—Interdictum autem hoc nulli competit,
nisi ei, qui tunc, quum deiiqe_rplur, _possidebal.; nec
alius deiici visus est, quam qui possidet.

]

(1) Taur, al mdrgen; lter, en el texto,
(2) elivm, Hal : .

8) ol, omitela Hal.; sed porsi, Vulg.
{4} praestare, Hal. YVulg. .
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se considera que importaba poco que umno echara
por sus manos, 6 por medio de otro. Por lo cual,
también si mi familia hubiere echado con mi vo-
lontad, se considera que go eche. -

§ 13.—Siempre que hubiere echado el verdadero
procurador, dice Sabino, gue se puede ejercitar la
accién contra cualquiera de ellos, esto es, 6 contra
el principal, 6 contra el procurador, y que el uno se
exime por razén del otro, pero coh tal que por uno
de ellos se haya pagado a estimacion del litigio;
porque el que eché por orden de otro no se excusa
de otra suerie que 81 maté por orden de oiro; mas
cuando el procurador es faiso, se debe ejercitar el
interdicto solameénte contra el mismo procurador;
v es verdadera la opinién de Sabino.

§ 14.—Mas si yo hubiere ratificado que otre haya
echado, hay quienes opinan, conforme & Sabino y
Cassio, que comparan |a ratificacion con el manda-
to que se considera que yo eché, y que estoy sujeto
4 este interdicto; y esto es verdad; porque con mas
razdn se dice que el delito de la ratigca.cién se com-
para con el mandato.

§ 15.—Asi, pues, lo que se afiade: «6 lo eché tu
familia», fué escrito con razon para el caso en que
mi familia ech6 & uno 4 la fuerza. Mas si lo ordeno,
él mismo lo echo, y no debe ser gravado el sefior
que lo ordend, si respondiese de lo hecho por sus
esclavos, y si ellos no echaron por mandato suyo,
porque no serd gravado con este moiivo, porque, ¢
fué alguna cosa & su poder, y la restituiria, 6 no
fué 4 su poder, y quedard indemne entregando por
la noxa por causa del delito los mismos esclavos,
Porque lo que es compelido & entregar por la noxa
no debe computarlo en el dafio, pues el esclavo po-
dria hacer con esto peor la condicién de su sefior.

§ 16.—Mas la denominacién de familia compren-
de 4 los esclavos.

§ 17.—Pero se pregunta, qué numero de escla-
vos comprenda, si el de muchos, ¢ el de dos 6 tres,
Pero es més verdadero por lo que respecta 4 este
interdicto, que se considera que arrojé la familia,
aunque un solo esclavo haya echado & la fuerza,

§ 18.—Se ha de decir, que en la denominacién de
familia se deben comprender tamnbién aquelios 4
quienes tenemos en lugar de esclavos.

§ 19.—Mas si alguno dijera que ¢l no defendia
al esclavo 6 & la familia, ha de ser obligado & sufrir
este inferdicto, 4 saber, para esto, para restituir lo
que fué 4 su poder, .

§ 20.~8i un hijo de familia 6 un mercenario hu-
biere echado 4 la fuerza, compete el interdicto util.

§ 21.—Si despoés de incoado el juicic sobre la li-
bertad, utilizara yo el interdicto contra el que de la
esclavitud es reclamado 4 la libertad, 6 al contra-
rio, y éste fuere declarado libre, y apareciere que,
igonorandole ¢l, fui echado 4 la fuerza por sus es-
clavos, seré restituido en la posesion.

§ 22.—Lo que tienen un esclavo, un procurador,
6 un colono, se considera que lo posee el sefior; y
per lo tanto, echados ellos, se considera que es
echado de la posesion ¢l mismo, aunque ignore que
fueron echados aqueilos por quienes poseia. Asi,
pues, si hubiere sido echado otro por medio del cual
poseia yo, para nadie es dudoso que me compete
el interdicto.

§ 23.—Mas 4 nadie le compele este interdicto
sino al que poseia cuando fuese echado; y no se
considera que es echado otro sino el que posee.

(8 Hal.; non, omitela Vulg.
(8) utator, Hal.

(7). suls, Hal.

(8) possidebat, Hal.-
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§ 24.—Sive autem cdrpore, sive animo possidens
3u1s deiectus est, palam est, eum vi deiectum vi-

eri. ldcircoque si quis de agro suo, vel de domo
processissei nernine suorum (1? relicto, mox re-
vertens prohibitus sit ingredi vel ipsum praedium,
vel si quis eum in medio itinere detinuerit, et ipse
possederit, vi deictus videtur (2); ademisti enim
ei possessionem, quam animo retinebat, etsi non
corpore.

§ 25.—Quod vuigo dicitur, aestivorum hiberno-
rumque saltuum nos possessiones animo retinere,
id exempli causa didici Proculum dicere; nam
ex omnibus praediis, ex quibus non hac mente
recedemus, ut omisisse possessionem vellemus,
idem est.

§ 26,—Eum, qui neque animo, neque corpore
possidebat, ingredi autem et incipere possidere
prohibeatur, non videri deiectum, verius est; deii-
citur enim, qui amittit possessionem, non qui non
accipitur g?). :

§ 27.—Vim vi (4) repellere licere Cassius scri-
bit, idque ius natura comparatur; apparet autem,
inquit, ex eo, arma armis repellere licere.

§ 28.--Vi possiders eum definiendum esf, qui
expulso veiere possessore acquisitam per vim pos-
gessionem obtinet, aut qui in hoe ipsum aptatus et
praeparatus venit, ut contra bonos mores, auxilio,
ne prohiberi possit .ingrediens in possessionem,
faciat (5). Sed qui per vim possessionem suam re-
tinuerit, Labeo ait, non vi possidere.

§ 20.—Idem Labeo ait, eum, qui metu turbae
perterritus fugerit, videri deiectum; sed Pompo-
nius ait, vim sine corporali vi (6) locum non ha-
bere; ego (7), etiam eum, ?ui fugatus est superve-
nientibus quibusdam, si illi vi occupaverunt pos-
sessionem, videri vi deiectum,.

§ 30,—Qui a me vi possidebat, si ab alio deiicia~
tur, habet interdictum,

8§ 31.—Qui vi deiectus est, quidquid damni sen-
serit ob hoe; quod deiectus est, recuperare debet;
pristina enim causa reslitui debet, quam habiturus
erat, si non fuisset deiectus. .

§ 32.—8i fundus, a quo vi expulsus sim, mihi
restitutus esset, ceterae vero res, quae vi ablatae
-gsunt, non restituantur, hic dicendum est, interdi-
ctum nihilominus tenere, quia verum est, vi esse
deiectum. Plane si quis velit de possessione qui-
dem rei soli per hoe interdictum experiri, de rebus
vero mobilibug ad exhibendum actione, potest hoc
suo arbitrio habere; et ita lulianus seribit. Idem
geribit, et si quis vi bonorum rapterum de huius-
modi rebus velit experiri.

83.—Quod autem ait Praetor: «quaeque ibi
habuits, sic accipimus, ut omnes res contineantur,
non solum quae J:ropriaa ipsius fuerunt, verum
etiam si quae apud eum depositae, vel ei commo-
datae, vel pignoratae, quarumque usum, vel usum-
fructum, vel custodiam habuié, vel si quae ei loca~

(1) - servorum, Hal. Vulg, .

(3) Segun correccidn del cddice Fi.; videatur, Taur, se-
gin la esoritura original, Br. )

(3} Tau‘.{. ran escritura original; secipit, la correc-
gidn del oddice Ii., Br. ‘
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§ 24.—Mas si fué echado uno que poseia ya cor-
poralmente, ya con el animo, es evidente que se
considera que fué echado & la fuerza, Y por la tan-
to, si alguno hubiere salido de su campo 6 de su
casa, no habiendo dejado 4 ninguno de los suyos,
y al volver después se le hubiera prohibido que en-
trara en su mismo predio, 6 si alguno lo hubiere
detenido en medio del camino, y éste mismo pose-
Yere, se considera que fué echado 4 la fuerza; por-
que le quitaste la posesién que retenia con el ani-
mo, aunque no con el cuerpo.

§ 25.—Lo que vulgarmente se dice, que retene-
mos con el ‘dnimo la posesion de los bosques de ve-
rano y de invierno, supe que lo decia Proculo por
via de ejemplo; porque lo mismo es respecto 4 to-
dos los predios de los que no nos retiremos con la.
intencion de querer abandonar la posesion.

26.—Es m#s verdadero que no se considera
echado el que no poseia ni con el 4nimo, ni corpo-
ralmente, pero se le impidié entrar en posesion y
comenzar & poseer; porque es echado el que pierde
la posesion, no el que no [a aleanza.

27.—Escribe Cassio, que es licito rechazar Ia
fuerza con la fuerza, y que este derecho se adquie-
re por la naturaleza; y esto resulta, dice, de que es
licito rechazar las armas con las armas. ‘

§ 28.—Se ha de definir que posee por fuerza el
que, expulsado el antiguo poseedor, obtiens la po-
sesion adquirida por fuerza, 6 el que viene dispuesto
ly]preparado de modo que se auxiliara contra las

uenas costumbres, para que al éntrar en la pose-
8ion no se le pueda impedir, Mas dice Labeon, que
no posee por fuerza el que por la fuerza retuviere
8u propia pesesion.

§ 29,—Dice el mismo Labeon, (}ue se considera
que fué echado el que hubiere huido aterrado por
miedo 4 una turba; pero dice Pomponio, que no tie-
ne lugar la violencia sin violencia corporal; yocreo
que se considera que fué echado por fuerza tam-
bién el que se fugo al dirigirsele otros, si éstos ocu-
paron por fuerza la posesion.

§ 30,—El que por violencia poseia cosa mia, si
fuera echado por otro, tiene el interdicto.

§ 31.—El que fué echado 4 la fuerza debe reco-
brar cualquier dafio que hubiere experimentado por
haber sido echado; porque se debe restitnir la pri-
mitiva causa, que habria de haber tenido, 8i no hu-
biese sido echado. :

§ 32.—8i me hubiese sido restituido el fundo de
que 4 la fuerza hubiera sido expulsado, pero no me
fueran restituidas las demés cosas que me fuercn
quitadas con violencie; se ha de decir en este caso,
que, esto no obstianie, tiene lugar el interdicto,
porque es verdad que se despojé & la fuerza, Mas
si alguno quisiera ejercitar con este interdicto la
accion respecto & la posesion de bienes inmuebles,

Ia accidn de exhibicién en cuanto & bienes mue-
Eles, uede hacer esto & su arbitrio; y asi lo escri-
be Juliano. Lo mismo escribe, también si alguno

uigiera ejercitar respecto 4 tales cosas la accidn
ge bienes arrebatados con violencia,

§ 33.—Mas lo que dice el Pretor: «y las cosas que
tuve alli», lo entendemos de modo que se compren-
dan todas las cosas, no solamente las que fueron
propias de él mismo, sino también las que le habian
sido dadas en depdsilo, ¢ en comodato, 6 en pren-
da, cuyo uso, ¢ usufructo, ¢ custodia tuvo, 6 las que

(4) vi, considérase aftadida por antiguos copistas.
(5) Hal. Vulg.; facit, el cddice Fi. .

(8) sine corpore aliquo, Vulg,

(M Ergo, Vulg.
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tae (1) sunt; quum enim dicat Praetor: «habuit»,
omnia haec habendi verbo coatinentur.

§ 34.—Rectisgime autem Praetor addidit: «tune
ibi habuits; «tuncy sic accipimus, quum deiiceretur.
Et ideo, ot si quid postes desiit illic esse, dicen~
dum erit, in interdictum venire. Sic fit, ut, etiamsi
homines, vel pecora demortua sini post deiectio-~
nem, interdicto locus sit. Denique scribit lulianus,
eum, qui vi deiecit ex eo praedio, in quo homines
fuerant, propius esse, ut etiam sine culpa eius
-mortuis hominibus aestimationem eorum per inter-
dictum restituere debeai, sicuti fur hominis etiam
mortuo eo tenetur,

§ 35.—Huic consequens esse ait, usv villae quo-
que, et aedium incendio consumtarum pretium re-
stituere cogatur; ubi enim quis, inquit, deiecit, per
eum stelisse videtur, quominus restitueret.

§ 38.—ldcirco constare ait, eum, qui vi deiecit,
quique vi sine dolo malo (2) desierit possidere, in-
terdicto teneri.

§ 37.—«lhj» autem, ait Praetor, ut ne quis, et
quae illic ngp habuit, complectatur,

& 88.—Sane, quod ait Praeter: «ibis, quomodo
accipimus, utrum in eo loco, unde guis vi deiectus
est, an vero in omni possessions? Et melius dice-
tur, non ad angulun (3) referendum, vel locum,
in quo fuerit, verum etiam ad omnem partem pos-
sessionis, qua-quis caruit, quum deiicitur.

39,—Annus in hoc interdicto utilis est.

40.—Ex die, quo guis deiectus est, fructuum
ratio habetur, quamvis in ceteris interdictis, ex
quo edita sunt, nou retre computantur. Idem est
et in rebus mobilibus, quae ibi erant; nam et eo-
rum fructus computandi sunt, €x quo quis vi deie-
ctus est,

§ 41.—Non solum autem frucloum ratio in hoe
interdicto habetur, verum ceterarum etiam uiilita
tum habenda est; nam et Vivianus (4) refert, in
hoc interdicto omnia, guaecunque habiturus vel
assecuturus erat is, qoi deiectus est, si vi deiectus
non esset, restitui, aut eorum (5) litern a iudice ae-
stimari debere, eumque tantum consecuiurum,
quanti sua interesset, se vi deiectum non esse,

§ 42.—Ex interdicto Unde vi etiam is, qui non
‘possidet, restitvere cogetur.

§ 43.~Interdictum hoec, quis atrocitatem facino-
ris in se habet,«quaesitum est, an liberte in patro-
num, vel Jiberis adversus parenies competit? Et
verius ¢st, nec liberto in patronum, nec in paren-
tes liberis dandum esse; meliusque erit, in factum
actionem his competere; aliter atque 8i vi armata
usus sit adversus libertum patronus, vel adversus
liberes parens, nam hic interdictum competit,

§ 44.—Hoe interdictum et heredi, et ceieris suc-
cessoribus competit.

§ 45.—Non alii autem, quam ei, qui (6) possidet,
interdictum Unde vi competere, argumentum prae-
bet, quod apud Vivianum (7) relatum est, si quis

(1) Segiin correccidn del cédice FL.; collocatae, Taur, se-
gun la escritura original, Br.

(2) Véase el fragmento §. D. eod.; quive dolo malo, Vulg.

(8) unum, intertan Hal. Vuly.
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le habian side dadas en arrendamiento; porque
cuando dice el Pretor; «tuvoy, se com prenc‘en todas
estas cosas con la palabra tener.

§ 34,--Pero con muchisima razén afiadié el Pre-
tor: «tuvo alli entonces»; y se ha de entender «en-
tonces», cuando fuese echado. Y por esto, si alguna
cosa dejo de estar alli después, también se habra
de decir, que viene comprendida en el interdicto.
Asi sucede, que tiene jugar el interdicto aunque los
esclavos 6 los ganados hayan muerto después del
lanzamiento. Finalmente, escribe Juliane, gque el
que por la fuerza echéd de un predio en que habia
esclavos, es mas cierto que, muertos los esclavos
aunque sin culpa de ¢, debe restituir la estimacion
de los mismo. por el interdicto, asi como queda
obligado e! ladrén de un eaclavo, muerto éste.

§ 85.— Dice que ‘4 esto es consiguiente, que sea
obligado 4 entregar también el precio de la casa de
campo y de las casas consumidas por un incendio;
perque cuando uno echd, dice, se considera que
consiste en &l no hacer la restitucion,

§ 86.—Y [mr esto dice que es constante que el’
que eché 4 la fuerza, y el que 4 la fuerza deja de
poseer sin dolo malo, estd sujeto al interdicto,

§ 37.—Mas el Prator dice «alliy, para tﬁue alguno
no comprenda también lo que ne tuvo alli,

§ 38.—Mas lo que el Pretor dice: «allis, jc6mo lo
entendemos? jAcaso en el lugar de donde alguno
fué echado con violencia, 6 en toda la posesion? Y
mis bien se dira, gque no se ha de referir al rineén,
6 al lugaren que hubiere estado, gino también &
toda parte de la posesion, de que uno fué privado,
cuando fué echado.

& 39.—En esie interdicto el afio es iil.

§ 40.—Se tendra cuenta de los frutos desde ol dia
en 3113 uno fué echado, aunque en los deméis in-
terdictos se computan desde que e interpusieron,
no desde antes. Lo mismo es también tratindose
de los bienes muebles, que habia alli; porque sus
frutes se han de computar también desde que uno
fué echado con violencia.

§ 41.—Mas en este interdicio no solamente se
tiene cuenta de los frutos, sino que se ha de tener
también de las dem4s utilidades; porgue también
Viviano dice, que por este interdicto se restituye
todo lo que habja de tener 6 de conseguir el que fué
echado, si no hubiese sido echado 4 1a fuerza, 6 que
se debe eatimar por.el juez el litigio sobre las mismas
cosas, y aquél habra de conseguir tanio cuantolehu-
biese imporiado no haber sido él echado 4 la fuerza,

§ 42.—Por el interdicto Unde o( es obligado 4 res-
tituir también el que no posee,

§ 43.—Como quiera que este interdicto compren-
de ia atrocidad 39, un delito, se preguntd, jles com-
pete al liberto contra el patrono, 6 & los descen-
dientes contra los ascendientes? Y es mas verdadero
que no s ha de dar ni al liberto contra el patro-
neo, ni 4 los deacendientes contra los ascendientes;
y serd mejor, que & éstos les competa la aceion por
el hacho; lo conirario, si el patrono hubiere em-
pleado contra el liberto la fuerza armada, ¢ el as-
cendiente conira los descendientes, porque en este
caso compete o] interdicto.

§ 44.—[Este interdicio compete asi al heredero,
como 4 los deméis sucesores.

§ 45.—Mas que el interdicto Unde o no compete
& otro sino al que posee, lo prueba lo que se halla
escrito en Viviano, que si alguno me hubiere echa-

(4} Iulianus, Vilg.

iﬁ) eorum antem, Vulg,
8) non, inserta Vuig.
(1) Véaselia nota 4.
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me vi deiecerit, meos non deiecerit, non posse me
hoc interdicto experiri, quia per eos retineo posses-
sionem, qui deiecti non sunt.

§ 46.-Idem Vivianus (1) refert: servos quosdam
vi depulit, alios retinuit, et vinxit, aut etiam iis
imperavit; vi te deiectum intelligi, desiisse enim
possidere, quum servi ab alio possideantur. Kt
quod in parte servorum dictum est, idem in omni-
bus dici ait, si forte nemo depulsus esset, sed pos-
sideri ab eo coepissent, qui ingressus in possessio-
nem esset.

§ 47.—Quid dicturi essemus, traciai, si aliquo
possidente ego quoque ingressus sim (2} in posses-
sionern, et non deiiciam possessorem, sed vinctum
opus facere cogam, quatenus res; inquif, esset,

go verius puto, eum quoque deiectum videri, qui
illic vinctus est. _

§ 48.—Ex causa huius interdicti in heredem, et
_ bonorum possessorem, ceterosque successores in
factum actio compstit in id, quod ad eos pervenit,

2. Pavius libro LXV. ad Edictum. — dolove
malo eorum facium esi, quominus perveniret;

8. Urpianus libro LXIX. ad Edictum. — quod
est, et si quis armis deiectus est, quia ex facinori-
bus defunctorum de eo, quod ad heredem pervenit,
actio datur; sufficit enim, non in lucre versari eum
heredem, non etiam damnum subire,

§ 1.—Haec actio, quae adversus heredem cete-
rosque Successores pertinet, perpetuo competit,
quia in ea rei persecutio continetur.

§ 2.—Armis deiectum quomodo accipimus? Arma
sunt omnia tela, hoc. est et fustes, et lapides,
non solum gladii, hastae, frameae, id est rhom-
phaeae (3).

§ 8.—Plane et si unus vel alier fustem vel gla-
dium tenuit, armis deiectus possessor videtur.

§ 4.—Plus dicitur, ot si inermes venerant, si in
ipsa concertatione (4), qui inermes venerant, eo
processerunt, ut fustes aut lapides sumerent, vis
erit armata,

- § 5.—Qui armaii venerunt, et si armis non sunt
usi ad deiiciendum, sed dciecerunt, armata vis fa-
cla esse videtur; sufficit enim terror armorum, ut
videantur armis deiecisse,

6.-—3i quis auiem visis armatis, qui alibi ten-
debant, metu hoe deterritus profugerit, non vide-
tur (5) deiectus, quia non hoc animo fuerunt, qui
armati erant, sed alio tendebant.

§ 7.—Proinde et si, quum armatos audiisset ve-
- pire, metu decesserit de possessione, sive verum,
“give faisum audiisset, dicendum esf, non esse
eumm armis deiectum, nisi possessio ab his fuerit
occupaia,

§ 8.—Si autem, quum dominus veniret in pos-
sessionem, armati eum prohibuerunt, qui invase-
rant possessionem, videri eum armis deiectum.

(1) Veéase la nota 4., de la pdgina anterior.
(g} Hal. Vulg.; snm, el cddice FL.
(8} Taur; romphaeae, el cddice FL., Br.
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do & la fuerza, y no hubiere echado 4 los mios, no
podia yo ejercitar este interdicto, porque retengo la
posesién por medio de los que no fueron echados.

§ 46.—Dice el mismo Viviano: uno echd & algu-
nos esclavos, retuvo 4 otros y los ato, 6 también les
mandé; se entiende que fuiste echado 4 la fuerza,
porque dejaste de poseer, estando los _esclavos po-
seidos por otro. Y lo mismo que se dijo respecto 4
unapartedeios esclaves, manitiesta que se ha de de-
cir también respecto & todos, si acaso nadie_hubie-
se sido echado, sino que hubiesen comenzado & ser
poseidos por el que hubiese entrade en la posesion.

& 47,—Examina qué babremos de decir, si, pose-
yendo alguno, yo también hubiera entrado en po-
sesidn, y no ecﬁara al poseedor, sino que teniéndo-
lo aprisionado le obligara & haceir una obra, y pre-
gunta qué serd. Yo opino que es mas verdadero,
que se considere echado también el que glli fué
aprisionado.

§ 48.—Por causa de este interdicto compete la
accion por el hecho contra el heredero, el poseedor
de los bienes, y los demés sucesores, por cuanlo
fué & poder de ellos, ,

2. Pauto; Comentarios al Edicto, ibro LXV.— 6
con dolo malo suyo se hizo que no fuese 4 su poder;

8. ULriavo; Comeniarios al Edicto, libro LX1X .-~
y lo mismo es, también si alguno fué echado por la
fuerza de las armas, porque por causa de los delitos
de los fallecidos se da accién por lo que fué 4 poder
del heredero; porque basta que este heredero no ex-
perimente lacro, no que también sufra perjuicio.

§ 1.—Esta accién, que compets conira el here-
dero y los demas sucesores, compete perpéluamen-
te, porque en ella esta comprendida la persecucion
de la cosa.

§ 2.—¢Como entendemos echado por la fuerza
de las armas? Armas son todas las cosas arrojadi-
zas, esto es, también los palos y las piedras, no so-
lamente las espadas, las lanzas, las frameas, esto
es, lag ronfeas,

§ 3.—Y 4 la verdad, también siuno G otro tuvo
palo 6 espada, se considera que el poseedor fué
echado por la fuerza de las armas.

§ 4.—Se dice mas, que aungue Be presentaran
sin armas, si en la misna lucha llegaron & tomar

alos 6 piedras los que habian ido sin armas, ]a vio-
encia sera con armas,

§ 5.—Se considera que se hizo violencia con ar-
mas, si los que fueron armados no hicieron uso de
las armas para echar, pero echaron, de la posesion;
porque basta el terror de las armas para que se ton-
sidere que echaron por la fuerza de las armas.

§ 6.— Mas si alguno, habiendo visto gente arma-
da, que se dirigia 4 otra parte, hubiere huido ate-
rrado por este temor, no se considera que fué echa-
do, porque no tuvieron esta intenoién los que esta-
ban armados, sino que se dirigian 4 oira parte,

§ 7.—Por consiguiente, si habiendo oido que ve-
nia gente armada, se hubiere ido de 1a posesion por
miedo, se ha de decir, ya si hubiese oido Ia verdad,
ya si cosa falsa, que él no fué echado por la fuer-
za de las armas, 4 no ser que por ellos hubiere sido
ocupada la posesion.

& 8.—Mas &i al dirigirse el dueiio 4 la posesion se
lo bubiere impedido gente armada, que habia inva-
dido la posesion, se considera que éste fué echado
por la fuerza de las armas.

{8} contrectatione, Hai.
(5) vi, ingertan Hal. V:_dg.
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§.9.—Eum igitur, qui cum armis venit, possu-
mus armis repellere; sed hoc confestim, non ex in-
tervallo, duminodo sciamus, non solum resistere
permissum, ne deiiciatur, sed etsi deiectus quis
fuerit, eundem deiicere non ex intervallo, sed ex
conlinenti.

§ 10.—Quum procurator armaius venit, et ipse
dominus armis deiecisse videtur, sive mandavit,
gsive, ut fulianus ait, ratum habuit.

§ 11.—Hoc et in familia dicendum est, nam
vam familia sine me armaia venit, ego non vi-

eor venisse, sed familia, nisi iussi, vel ratum

habuit.

§ 12.—Hoc inierdictum etiam adversus eum pro-
pouitur, qui dolo malo fecit, quo quis armis deiice-
retur; et post annum reddetur in id, quod pervenii
ad eum, qui prohibuit. ;

& 13.—Unde vi interdicium necessarium fuisse
frucivario apparet, si prohibeatur uti frui usufru-
ctu (1) fundi.

§ 14.—Ud frui autem prohibuisse is videtur, qui
vi deiecit utentern et fruentem, aut non admisit,
quum ex fundo exiisset non vsusfructus deserendi
causa, Ceterum si quis ab initio volentem incipere
uti frui prohibuit, hoe inierdictum locum non ha=
bet; qui!dJ ergo est? Debet fructuarius usumfructum
vindicare,

§ 15.—Pertinet autem hoe interdictum ad eum,
qui fundo uti frul prohibitue esi; pertinebit etiam
ad eum, qui aedificiis uti froi prohibetur, Conse-

uenter autem dicemus, ad res mobiles hoc inter-

ictum non pertinere, si quis uti frui prohibitus
est re mobili, nisi si rei soli accedebant (2) res
mobiles, Si igitur ibi fuerunt, dicendum est, etiam
ad eas referri hoc interdictum debere.

§ 16.—Item si non ususfructus, sed usus sit re-
lictus, competit hoc interdictum; ex gquacunque
‘enim causa constitutus est ususfructus vel usus,
hocdinterdictum locum habebit,

§ 17.—Qui ususfructus nomine qualiterqualiter
fuit quasi in possessione, utetur hoc interdicto, Sed
si quis, posteaquam prohibitus est, capite minutus
sit vel mortuus, recte dicitur, heredibus et succes-
soribus competere hoc interdictum, non ut in fu-
turum consiituatur ususfructus, sed ut praeterita
causa et damnum prasteritum sarciatur.

§ 18.—Heres quogue simili modo debebit in fa-
ctum actionem suscipere in id, quod ad se pervenit.

4. Ipem libro X. ad Edictum.— Si vi me deiece-
rit quis nomine municipum, in municipes mihi in-
terdictum reddendum Pomponius scribit, si quid
‘ad eos pervenit. ‘ .

6. Ipem lbro XI. ad Edictum. —Si rerum (3)
tibi possessionem vi-(4) tradidero, dicit Pompo-
nius, Unde vi interdictum cessare, quoniam non
est vi (5} deiectus, qui compulsus est in possessio-
nem inducere.

- (1) ‘fractu, Vul'y.
(2) cedebant, Vulg.
(8) iterum por rerum, Hal,
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§ 9.—Asi, pues, podemos repeler con las armas
al que viene con armas; mas esto inmediatamente,
no después de un intervalo, con tal que sepamos
gue no solamente esté Fermitido resistir, para no
ser echado, sino que el .jue hubiere sido echado
eche al mismo, no después de un intervalo, 8ino
inmediatamente.

§ 10.—Cuando se presenté armado el procurador,
se considera que su mismeo principal echo con la
fuerza de las armas, ya si lo mando, ya sl, como
dice Juliano, lo ratifico.

§ 11.—Esto se ha de decir también en cuanto 4
la servidumbre, porque cuando sin mi se presenta
armada la servidumbre, no se considera que me

resenté yo, sino la servidumbre, 4 no ser que yo
o haya mandado, 6 ratificado.

§ 12.—Este interdicto se propone contra el que
con dolo malo hizo que alguno fuese echado con la
fuerza de las armas; y se dara despuds de un &ii0
por cuanto {ué a poder del que impidid.

§ 13.—Aparece que el interdicto Unde vi fué ne-
cesario para el usufructuario, si se le impidio usu-
fructuar un fundo.

§ 14.—Mas se considera gue prohibi6 usufruciuar
el que echo a la fuerza al que usaba y disfrutaba, 6
el que no lo admitié, cuando hubiese salido del fun-
do no para abandonar el usufructo. Mas si al prin-
cipio se o impidié uno al gue queria comenzar &
usufructuar, no tiene lugar esie edicto; luego Jqué
se dira? Que debe el usufructuario reivindicar
el usufructo. _

§ 15.—Pero este interdicto se refiere 4 aquel &
uien se le impidié usufructuar un fundo; y se re-
erird también a! que se impide usufructuar edifi-

cios. Mas diremos consiguientemente, que éste in-
terdicto no se refiere 4 los bienes muebles, si 4 al-
guno se le impidié usufructuar una cosa mueble, &
no ser que las cosas muebles fueran accesorias de
una cosa raiz. Si, pues, estuvieron en ésta, se ha
de decir, que también 4 ellas se debe referir este
interdicto. o
16.—También compete este interdicto, 8i no se
hubiera dejado el usufructo, sine el uso; porque cual-
quiera que sea la causa por la que se constituyo el
usufrucio 6 el uso, tendra lugar el interdicto.
17.—El que 4 titulo de usufructo estuvo de cual-
guler modo como en posesion, usard de este inter~
icto. Pero si alguno hubiera sido disminuido de
cabeza, 6 hubiere fallecido, después que se le im-
pidié, se dira con razdn que compete este interdicio
4 sus herederos y sucesores, no para que para lo
futuro se conatituya el usufructo, sino pars que se
resarza por la causa pasada y por el danio pasado,

§ 18.—El heredero debera también soportar de
igual modo la accion por el hecho por cuanto fué &
poder de él.

4. Eu mismo; Comentarios ol Edicto, libro X.—Si
4 la fuerza me hubiere echado uno en nombre de

los municipes, escribe Pomponio, que se me ha de

dar contra los municipes el interdicto, si algo fué &
poder de ellos. : :

5. EL mismo; Comentarios al Edicto, libro XI. —
Dice Pomponio, que si 4 la fuerza te hubiere yo en-
tregado !a posesion, deja de tener lugar el interdic-
to Unde vi, porque po fué echado 4 Ia fuerza el que
fué compelide & poner 4 otro en-posesion.

W) Hal. Vulg.; vi, omitsla el cédice Fl.
(% vi, considérase afiadida por antiguos copistas,
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8. PavLus libro XVII ad Fdictum.—In interdi-
cto Unde vi tanti condemnatio facienda est, quanti
intersit possidere; et hoc iure nos uti, Pomponius
scribit, 1d est tanti rem videri, quanti actoris in-
tersit (1); quod alias minus esse, alias plus; nam
saepe actoris pluris interesse, hominem retinere,
quam quanti is est, veluti quum quaestionis ha-
bendae, aut rei probandae gratia, aut hereditatis

'adeundae intersit etus, sum possideri.

7. Iorx libro XXIV. ad Edictum. ~ Quum a te
vi deiectus sim, si Titius eandem rem (2) possidere
coeperit, non possum cum alio, quam tecum, in-
terdicto experiri.

. 8. loem libro LIV. ad Edictum, — Fuleinius di-
cebat, vi possideri, quoties vel non dominus, quum
tamen possideret, vi deiectus est (3).

9. loem libro LXV. (4) ad Edictum.— Si plures
heredes sunt, unusquisque non in amplius, quam
ad eum pervenerit, tenetur. Qua de causa inter-
dum in solidum tenebitur is, ad quem totum per-
venerit, quaravis ex parte heres sit.

§ 1.—Deiectum ab usufructu in eandem causam
.Praetor restitui iubet, id est, in qua futurus esset,
si deiectus nou esset; itaque si tempore ususfru-
‘ctus finitus fuerit, postquam deiectus est a domino,
nihilominus cogendus erit restituere, id est usum-
fructum iterum constituere.

_10. Gaws lbro I1. ad Edictum Practoris urbani,
titulo de liberali causa.—Si de fundo proprietarium
et (5) fructuarium praedo expulerit, atque ob id
fructuarius constituto tempore non usus perdiderit
1u8 suum, nemo dubitat, quin dominus, sive expe-
riatar cum fructuario a.:llversus praedonem, sive
nou experiatur, retinere debeat reversum ad se
usumfructum; et quod fructuarius perdidit, id ad
damnum eius periineat, cuius facto periit.

11. Pomponius libro V1. ex Plautio.—Vim facit,
qui non sinit possidentem eo, quod possidebit, uti
arbitrio suo, sive inserendo, sive fodiendo, sive
arando, sive quid aedificando, sivé quid omnino
faciendo, per quod liberam possessionem adversa-
rii (6) non relinquit,

12. MarceLLus libro XIX, Digestorum. — Colo-
nus eum, cui locator fundum vendiderat, quum is
in possessionem rmissua esset, non admisit, deinde
colonus vi ab alio deiectus est; quaerebatur, quis
haberet interdictum Unde vi, Dixi, nihil interesse,
colonus dominum ingredi volentem prohibaisset,
an emtorem, cui iussisset dominus tradi possessio-
nem, non admiserit (7). Igitur interdictum Unde
vi colono competiturum, ipsumque simili interdi-
cto iocatori obstrictum fore, quem deiecisse tunc
videretur, quum emtori possessionem non tradidit,

(8) possidere, inserta Vulg,
(3} sl quis vi eandem possessionam, Vulg. i

(8) Br.considera est afadida por antiguos copistas, pero
no asi Taur,

4) Br.considera V. afadida por antiguos copistas, pero
no ast Taur.
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8. Pauro; Comenlarios al Edicto, libro XVII. —
En el interdicte Unde vi se ha de hacer condena-
cion por tante cuante interese poseer; y escribe
Pomponio, que observamos este darecho, esto es,
que se considera la cosa en tanto cuanto le importe
al actor; porque en unos casos es més, y en otros
menos; porque muchas veces le importa al actor
més retaner 4 yn esclavo, que lo que ésta vale, como
cuandoleimporte poseerlo parasometerloal tormen-
to, 6 para probar algo, 6 para adir una herencia.

7. Ev smismo; Comentarios al Edicto, libro XXI1V.
— Cuando por ti hubiera yo sido echado 4 Ia fuer-
za, si Ticio hubiere comenzado 4 poseer la misma
‘cosa, no puedo ejercitar el interdicto contra otro,
8ino contra ti, -

8. EL mismo; Comentarios al Edicto, libro L1V,
—Decia Fulcinio, que se posee 4 la fuerza siempre
gue fué echado 4 la fuerza el que, 4 pesar de no ser

uetio, poseyese. :

9. Ev misMo; Comenlarios al Edicto, libro LXV.
~— 8i son muchos los herederos, cada uno estaré
obligado 4 no méas que lo que hubiere ido 4 su po-
der. Por cuya causa estara & veces leiFado 4lato-
talidad aquél & cuyo poder hubiere ide la totalidad,
aunque sea heredero de una parte.

§ 1.—El Pretor manda que el que fué echado del
usufructo sea restituido en la misma causa, esto es,
en la que habria de estar, si no hubiese sido echado;
y asi, si el usufructo se hubiere extibguido por el
tiempo después que uno fué echado por el dueifio,
habri de ser ésie, sin embargo, obligado 4 restituir-
lo, esto es, & constituir otra vez el usufructo.

10. Gavo; Comentarios al Edicto del Pretor urba-
no, titulo de las causas sobre la libertad, libro 1. —
Si un comprador hubiere expulsade del fundo al
propietario y al usufructuario, y por esio hubiere
perdido su derecho el usufructuario no habiendo
usado de 4l el tiempo establecido, nadie duda que
el dueiio, ya ejercite con el usafructuario la accion
conira el usurpador, ya no la ejercite, debe retener
el usufructo que volvié 4 él; y lo que perdio el usu-
fructuario va 4 perjuicio de aquél por cuyo hecho
se perdio,

11.—Pouromo; Docirina de Plaucio, libro VI, —
Hace violencia el que no deja que el que posee use
4 su arbitrio de lo que poseyere, ya sea gembrando,
ya cavando, ya arando, ya edificando alguna cosa,
ya en general haciendo algo por lo cual no deja &
su adversario libre la posesion. '

12. Marcero; Digesto, libro XIX. — Un colono
no admitié 4 aquel & quien el arrendador habia
vendido el fundo, al ser éste puesto en posesién, y
después el colono fué echado par otro 4 la fuerza;
se preguntaba, quién tendria el interdicto Unde oi.
Dije, que nada importaba que el colono hubiese
impedido que entrase ol duefio gue queria entrar,
¢ que no hubiers admitido al comprador, 4 quien el
duefio hubiese dispuesto que se le entregase la po-
sesidn, Asi, pues, que le habra de competer el in-
terdicto Unde oi al colono, y que éste mismo habra

{5} vel, Hal,

(6) Taur. segdn la esoritura origunal; adversarl, ¢
sario, la correc'gidn dal eddice Fl.':g , rh & adver

(0 Vulg.; sdmieit, el codice Fi
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nisi forte propier iustam et probabilem causam id
fecisset.

13. Urranus libro VIII. ad Sabinuwm, — Neque
Unde vi, neque aliud interdictum famosum est.

14. Pomronius libro XXIX. ad Sabinum. — Sed
si vi armala deiectus es, sicut ipsun fundum reci-
pis, etiamsi vi, aut clam, aut precario eum possi-
deres, ita res quoque nobiles omnimodo recipies.

15. Pavwus libro XIIL ad Sabinum. — 8i vi me
deieceris, vel vi aut clam feceris, quamvis sine
dolo et culpa amiseris possessionem, tamen dam-
nandus es, quanti mea intersit, quia in ¢o ipso
culpa tua praecessit, quod omnino vi defecisti, ant
vi, aut clam fecisti.

18. Uvrianus libro XXIX. ad Edictum. — 1o in-
terdicto Unde vi dicendum est, ut eius (1) causa,
fjuod ad patrem pervenit, ipse tenealur.

17. lvuanus libro XLVIIL Digestorum. — Qui
possessionem vi (2) ereptam vi in ipso congressu
recuperaf, in pristinain causam reverti potius,
quam vi possidere intelligendus es(; ideoque si te
vi (3) deiecero, illico tu me, deinde ¢go fe, Unde
vi interdictum tibi utile erit. .

18. Dapinianus libro XXVI. Quacsiionum.—
Quum fundum, qui locaverat, vendidisset, iussit
emtorem in vacuam possessionem ire; quem colo-
nus intrare prohibuir; postea cmior vi colonum ex-
putit; de (4) interdictis Unde vi guaesilum est.
Placebar, colonum interdicto venditori teneri, quia
nihil interesset, ipsum, an alium ex voluntaie eius
missur intrare prohibuerit; neque enim ante omis-
sam (5) possessionem videri, quam si tradita fois-
sat emiori, quia nemo eo animo esset, ut posses-
sionem omilleret propter emtorem, quam emior
adeptus non fuissel; emtorem quoque, qui postea
vim adhibuit, et ipsum interdicto colono feneri;
non eniw ab ipso, sed a venditore per vim fundum
esse possessum, cui possessio esset ablata, Quaesi-
tum est, an emtori succurri debeat, si volontiate
venditoris colonum postea vi expulisset. Dixi, non
esse iuvandum, qui tnandatum illicitom susceperit.

5

. § 1.—Eum, qui fundum vindicavit ab eo, cum
.quo interdicto Unde vi poluit experiri, pendente
fudicio nihilominus inlerdicto recte agere placuit,

19. Teyruomwnus libro X'V, Disputationum. —
Merito lulianus respondit, si me de fundo vi deie-
ceris, in quo res moventes fuerunt, guum mihi

(1) Interdicto Unde vi uti potes, sl s fillofamilins defcetus
ea, ut et eius, Vulg,

(2) sibi porvi, Vulg. . .

(3) vi; considérase afadida por antiguos copisias.
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de quedar obligado por el interdicto al arrendador,
a quien se considera que lo echo al no entregar la
posesion al comprador, 4 no ser acaso que esto lo
hubiese hecho por justa y plausible causa.

18. Uvriano; Comentarios & Sabino, libro VIIIL
— No es infamante i el interdicto Unde vi, ni otro
alguno.

14. Pomronia:; Comentarios ¢ Sabino, libro XXIX,
— Mas si fuiste echado con la fuerza de las armas,
asi como recobras el mismo fundg, aungue lo poseye-
ras 4 lafuerza 6 clandestinamente 6 en precario, asi
también recobraras en todo caso las cosas muebles.

18. Pavro; Comentarios 4 Sabino, fibro XI[1. —
Si me hubieres echado 4 la fuerza, 6 hubieres obra-
do con violencia 6 clandestinamente, aunque ha-
yas perdido la posesion sin dolo y sin culpa, has de
ser, sin embargo, condenado en cuanto me intere-
se, porgue precedidé tu culpa por lo mismo que me
echaste ciertamnente & la fuerza, G obrasie con vio-
lencia 6 clandestinamente.

18. Urriano; Comentarios al Edicto, libro XXIX.—
Se ha de decir, que en e! interdicto Unde vi eptd el
padre obligado por causa de lo que fué & poder_del
mismo, '

17. Juuiano; Digesio, fibro XLVIII, — Se ha de
entender, que el que por la fuerza recupera en la
misma contienda la posesién que se le quitd 4 la
fuerza, mas bien vueive 4 su primitivo estado, que
no que posee por fuerza; y por esto, si yo te hubie-
re echado 4 ia fuerza, é inmediatamente tG a mi, ¥
luego yo 4 ti, tendras el inierdicto util Unde vi.

18. Papiviano; Cuestiones, libro XXVI — Ha-
biendo vendido un fundo el que lo habia dado en
arrendamiento, dispuso que-el comprador entrase
en la vicua posesion; el colono le impidio entrar;
despuds el comprador echo & |la fuerza al colono;
se pregunta respecto 4 los interdicios Unde vi. Se
determino, que el colono estuviera obligade por el
interdicto al vendedor, porque nada importaba que
hubiere impedido que entrase este mismo G otro,
enviado por volun(ad de &I; porque no se considera
perdida |a posesién antes que le hubiese sido entre-
gada al comprador, porgue nadie tendria la inten-
cion de perder por causa de un comprador la pose-
sign, que el comprador no hubiese adquirido; y tam-
bien el mismo comprador, que después ampleo la
fuerza, esta obligado por el interdicte al colono;
porque el fundo fué poseido por fuerza, no por
el mismo, sino por el vendedor, & quien se le ha-

.bria quitado la posesién. Se preguntd, si se le debe-

r4 auxiliar al comprador, i con la voluntad del ven-
dedor hubiese expulsado después 4 la fuerza al co-
lono. Dije, que no ha de ser auxiljado el que hubie-
re aceptado un mandato ilicito.

§ 1.—Se determin¢ que el que reivindicé un fun-
do de aquel contra quien pudo ejercitar el interdic-
to Unde vi, ejercitaba vélidamente el interdicto 4
pesar de estar pendients el juicio,

19. Tmronno; Disputas, libro XV, — Con razén
respondio Juliano, que si 4 la fuerza me hubieres
echado de un fundo, en gue habia bienes semo-~

(4) Br.considera de afadida por antiguoscopisias; Taur,
omile de gegun Br, -
(5) amissam, Hal, Vuly,
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interdicto Unde vi restituere debeas non solum
possessionem soli, sed et ea, quae ibi fuerunt,
quamquam egoe moram fecere, quominus interdicto
te convenirem, subtractis tamen mortalitate ser-
vis, aut pecoribus aliisve rehus causa intercidenti-
bus, tuum tamen onus nthilominusin iis restituen-
dis esse, quia ex ipso tempore delicti plus quam
frustrator debitor constitutus es (1).

20. Lasgo (2) libro IlI. Pithanon a Paulo epi-
‘tomatorum.—Si colonus tuus vi deiectus est, ages
Unde vi interdicto. Idem si inquilinus tuus vi deie-
ctus fuerit. Paulus: Idem dici potest de coloni co-
lono, item inquilini inquilino,

- TIT.XVIL{XV]]

urTI! ?OSSIDE.TIS
(Cf. Cod. VIIL6]

1. Urpanus Uibro LXIX. ad Edictum. — Ait
Pragior; uT1 EAS AEDES, QUIBUS DE AGITUR, NEC Vi,
NEC CLAM, NEC PRECARIO ALTER AB ALTERO POSSIDE-
TIS, QUO MINUS 1TA POSSIDEATIS, VIM FIRR1 VETo. DE
CLOACIS HOC INTERDICTUM NON DABO; NEQUE PLURIS,
QUAM QUANTI (3) RES ERIT, INTRA ANNUM, QUO PRIMUM
EXPERIUNDI POTHSTAS FUERIT, AGERE PERMITTAM,

§ 1.—Hoc interdictum de soli possessore scri-
ptum est, quem potiorem Praetor in soli possessio-
ne habebat (4); et est prohibitorium ad retinendam
possessionem.

§ 2.—Huius autem interdicti proponendi causa
haec fuit, quod separata esse debet possessio a
proprietate; fieri etenim potest, ut alier possessor
‘sit, dominus non sit, arter dominus quidem sit,
possessor vero non sit; fieri potest, ut et possessor
idem et dominus sit.

§ 3.—Inter litigatores ergo quoties est proprieta-
tis coniroversia, aut convenit inter litigatores, uter
possessor sit, uter petitor, aut oon convenit, Si
convenit, absolutum est; ille possessoris commodo,
quem convenil possidere, ille petitoris onere fun-
getur. Sed si inter ipsos contendatur, uter possi-
deat, quia alteruter se magis possidere affirmat,
tunc, si res soli sit, in (5} cuius possessione con-
tenditur, ad hoc interdictum remittentur.

 § 4.—Est igitur hoc interdictum, quod vulgo Ut
Eossidetis appellatur, retinendae possessionis; nam

uius rei causa redditur, ne vis fiat ei, qui possi-
“det. Et consequenter proponitur post interdictum
Unde vi; illud enim restituit vi amissam possessio-
‘nem, hoc interdictum tuetur, ne amittatur posses-
" 8io. Denique Praetor possidenti vim fleri vetat, et
iltlud quidem interdictum oppugnat possessorem,
hoc-tuetur. Et, $u Pedius ait, omnis de possessione
coniroversia aut ec pertined, ut, quod non possi-
demus, nobis restituatur, aut ad hoe, ut retinere
nobis liceat quod possidemus. Restitutae (6) pos-~

(1) Hal, Vulg.; est, el codice FI,

12) Iavolenus, Vu

(8) EA, inserian Hal Vulg,

{4) Taur, segiin i escritura original; babeat, la correc.
oidn del ¢ddice ., Br, - ‘
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vientes, como debes restituirme por el interdicto
Unde v no solamente la posesién del suelo, sino
también lo que en &l habia, aunque yo hubiere sido
moroso para demandarie por el interdicto, sin em-
bargo, habiendo fallecido los esclavos, o perecido
casualmente los ganados u otras cosas, sera, esto
no obstante, carga tuya restituir estas cosas, por-
que desde el mismo instante del delito te constituie-
te mas bien en deudor que en entorpecedor.

20. LaseoN; Dichos recopilados por Paulo, libro
III, — Si tu colono fué echado 4 la fuerza, ejerci-
tarés el interdicto Unde vi. Lo mismo es si yn ingqui-
lino tuyo hubiere sido echado 4 la fuerza. Y dice
Paulo: 1o mismo se puede decir respecto al coleno
de un colono, y también en cuanto al inquilino de
un inquiline,

TITULO XVII [XV]]

DEL INTERDICTO < UTI POSSIDETIS »
[Véase Cod. VIII. 6.]

1. Urriano; Comentarios af Ediclo, libro LXIX,
—Dice el Pretor: «Vedo que se haga violencia para
»que no poseais, como las poseeis, las casas de que
»8e trata, y que no poseeis uno por otro con violen-
»eia, ni clandestinamente, ni en precario. No daré
»este interdicio respecto 4 las cloacas; y no permi-
»tiré que se ejercite esta accion por mis c(liue por
yeuanto importare la cosa, dentro del afio, desde el
»primer momento en que haya habido posibilidad
yde ejercitarlay. :

§ 1.— Este interdicto fué escrito respecto al po-
seedor del suelo, & quien el Pretor tenia corno pre-
ferente en la posesion del suelo; y es prohibitorio,
para retener la posesién. i . .

§ 2.—Masz la causa de proponer este interdicto
fue, que la posesion debe esiar separada de la pro-
piedad; porque puede suceder, que uno sea posee-
dor, y no sea duefio, y que otro sea ciertamenie
duefio, y no sea poseedor; y puede suceder gue el
mismo poseedor sea también duefio.

§ 3.—Luego siempre que entre los litigantes hay
coutroversia sobre la propiedad, 6 se conviene, 0
no se conviene, entre los litigantes cual de los dos
sea poseedor, ¥ cual demnandante. Si se conviene,
la cuestion esta resuelta; disfiutara las ventajas de
poseedor el que se convino que poseyera, y el otro
tendra la carga del demandante. Mas si se conten-
diese entre los mismos sobre cual de los dos posee-
ra, porque el uno ¢ el otro afirma que posee con
mejor derecho, en este caso, si fuera inmueble la
cosa, sobre cuya posesion se contiende, seran re-
mitidos & este Interdicto.

4.—LEs, pues, este interdicto, que vulgarmente
se llama Uti possidetis, de retener Ia posesion; por-
que por cause de esto se da el interdicto de que no
se le haga violencia al que posee. Y consiguiente-
mente se propone después el interdicto Unde vi;
porque aquél resiituyeia posesion perdida 4 ia fuer-
za, y esle interdicto ampara para que no se pierda
la posesidn. Finalmente, veda el Pretor que se le
haga violencia al que posee, y aquel inierdicto
combate al poseedor, y éste lo ampara, Y, como
dice Pedio, toda controversia sobre la posesién se
refiere 6 & que se nos restituya lo gue poseemos, 0

(8} de, Hal. Vulg.
(6) restituendne, Hal.
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sessionis ordo aut interdicio expeditur, aut per
actionem. Retinendae itaque possessionis duplex

via est, aut exceptio, aut interdictum; exceptio da- -

tur ex multis causis ei, qui possidet.

§ 5.—Perpetuo auter huic (1) interdicto insuni’

haec: quod nec vi, nec clam, nec precario ab illo
possides (2).

§ 6.—Interdictum autem possessorem praedii
tuetur, quod est Uti possidetts; actio enim nun-
quam ultro possessori datur, quippe sufficit (3) ei,
quod possideat. .

7.—Hoc interdictum locum habet, sive quis
totum fundum possidere se dicat, sive pro certa
parte, sive pro indiviso possideat.

§ 8.—Haoc interdictumn in omnibus etiam posses-
sionibus, quae sunt soli, sine dubio locum habebit,
dummodo possideri possit.

§ 9.—Quod ait Praetor in interdicto: «nec vi,
nec clam, nec precario alter ab altero possidetisy,
hoe eo pertinet, ut, si quis possidet vi, aut clam,
aut precario, 8i quidem ab alio, prosit ei possessio,
si vero ab adversario suo, non debeat eum propter
hoe, quod ab eo possidet, vincere; has enim pos-
sessiones non debere proficere, palam est.

2. Paurus (4) libro LXV. ad Edictum.— lusta
enim, an iniusta adversus cetercs possessio sit, in
hoc interdicto nihil refert; qualiscungue enim pos-
gessor hoc ipso, quod possessor est, plus iuris ha-
bet, quam ille, qui non possidet,

8. Urranus (5) libro LXIX. ad Edictum.— Si
duo possideant in solidum, videarnus, quid sit di-
cendum; quod aliter procedat, tractemus. Si quis
proponeret possessionem iustam et iniustam; ego
possideo ex iusta causa, tu vi, aut clam; si a me
possides, superior sum interdicto, si vero non &
me, neuter nostrum vincetur, nam et tu possi-
des, et ego.

§ 1.—Hoe interdictum duplex est; et hi, gquibus
competit, ot actores, et rei sunt,

§ 2.— Hoc interdicturn- sufficit ei, qui aedificare
in suo prohibetur; etenim videris mihi possessionis
controversiam facere, qui prohibes me uti mea
possessione.

§ 3.—Quum inquilinus dominum aedes reficere
volentern prohiberet, aeque competere interdictum
Uti possidetis placuit, testarique dominum, non
prohibere inguilinum, ne habitaret, sed ne pos-
sideret,

§ 4.—Item videamus, si auctor vicini tui ex fun-
do tuo vites in suas arbores {ranaduxit, quid iuris
sit. Et ait Pomponius, posse te ei denuntiare,
et (6) vites praecidere, idque et Labeo scribit; aut
uti eum debere interdicto Uti possidetis de eo loco,
quo radices continentur vitium; nam si tibi vim (7)
fecerit, quominus eas vites vel praecidas, vel trans-
docas, vim tibi facere videtur, quominus possideas;
etenim qui colere fundum prohibetur, possidere
prohibetur, inquit Pomponius.

§ 5.—Item videamus, si proiectio (8) supra vi-
cini solum non iure haberi dicatur, an interdicium

{1y Hal. Vulg.; hoe, el eddice FL.

(2) nb allo possidess, Veulg. . .

(8) Taur. segin lo eseritura original, Br.; sufficiat, la co-
rreccidn del eddice FL,

) Gaios, Hal.
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4 que nos sea licito retener lo que poseemos. La or-
den de restituir la posesion se expide ¢ en virtud
de interdicto, ¢ de accidon, Y asi, hay dos vias para
retener la posesion, 6 la excepeidn, 6 el interdicto;
laexcepcionseledapormuchas causas al que posee.
~ § b.—Mas perpétuamente son inherentes 4 este
interdicto estas cosas: que no posees por otro ui por
fuerza, ni clandestinamente, ni en precario.

§ 6.—Mas ampara al poseedor del predio el in-
terdicto Ut possidetis; porque nunca se le da es-
pontaneamente al poseedor la accién, porque le
basta poaeer, ‘

§ 7.—Este inlerdicto tiene lugar, ya si uno dijera
que posee todo el fundo, ya si lo poseyera en cierta
paris, ya si indiviso.

_§ 8.—LEste interdicto tendra sin duda lugar tam-
bién respecto & todas las posesiones, que son de
biénes raices, con que tal se pueda poseer.

§ 9.—Lo que dice el Pretor en este interdicto:
«y no poseeis uno por otro ni con violencia, ni clan-
destinamente, ni en precarioy, se refiere 4 que, si
alguno posee con violencia, 0 clandestinamente, 6
en precario, si verdaderamente por otro, le aprove.
che la posesidn, pero si por su aS\rersario, no debe
vencer por esto, porque posee por otro; porque es
manifiesto que esta posesion no debe aprovechar,

2. Pauro; Comeniarios al Edicto, libro LXV.--
Nada, pues, importa en este interdicto, que res-
pecto & los demas sea jusia 6 injusta la posesion;

orque, cualquiera que sea el poseedor, tiene, por
o mismo que es poseedor, més derecho que el que
DO posec.

8. UrriaNo; Comenlarios al Edicte, libro LXIX,
— Si dos poseyeran solidariamente, veamos qué se
haya de decir; veamos qué sea lo procedente en otro
caso. Si alguno expusiese que la posesion es justa
€ injusta; yo poseo por justa causa, ta & la fuerza,
6 clandestinamente; si posees por mi, soy preferen-
te por el interdicto, y si no por mi, ninguno de nos-
otros serd vencido; porque tu posees, ¥ yo también,

§ 1,—Este interdicio es doble; y aquellos, 4 quie-
nes compete, son los actores, y los demandados,

§ 2.—Lste interdicto le basta & aquel 4 quien se

le prohibe edificar en lo suyo; porque s¢ consgidera
que me promueves controversia sobre la posesion
it que me impides servirme de mi posesién,
_ § 3.~Se determing, que cuando el inquilino le
impidiese al duefio que quisiera reparar su casa le
competia igualmente el interdicte Uti possidetis, y
que atestiguase el duefio que no le impedia el in-
quilino gue habitase, 8ino que poseyera.

§ 4.— Veamos también, qué derecho haya si el
adminisirader de tu vecino llevo 4 sus arboles las
vides de tu fundo, Y dice Pomponio, que puedes
svisarle y cortar las vides; y esto eseribe también
Labeon; ¢ que debe ¢ utilizar el interdicto Ui pos-
sidelis respecto 4 aquel lugar en que se hallan las
raices de las vides; porque si te hiciere violencia
para que no cortes aquellas vides, ¢ para que no las
guies, se considera que te hace violencia para que
no poseas; porque dice Pomponio, que & aquel &
quien se le prohibe cultivar un fundo se le prohi-
be poseerlo,

§ 5.—Veamos también, si, diciéndose que no se
tenia con derecho voladizo sobre el suelo del veci-

(5) Paulus, Hal. Vuig,

(8) ut-— praecideret, Vulg. .-
(1) - vim, considérase afindida por anliguos copistas.
(8) proiectum, Hal. Vulg.




436

Uti possidetis sit utile alteri adversus alterum. [t
est apud Cassium relatum, utrique esse inutile,

quia alter solum possidet, alter cum aedibus su- -

perficiem, ;

- § 6.—Labeo quoque scribit: ex aedibus meis in
aedes tuas proiectum habeo, interdicis mecum, si
eum locum possideamus, qui- proiecto {egelur; an,
quo facilius possirn retinere possessionem eius (1)
‘proiectionis, interdicto tecum, siculi nunc posside-
tis eas aedes, ex quibus proiectum (2) est?

§ 7.—Sed si supra aedes, quas possideo, coena-
culum sit, in quo alius quasi dominus moretur, in-
terdicto Uti posaideiis me uii posse, Labeo ait, non
eum, qui in coenaculo moraretur; semper enim su-
-perficiem solo cedere. Plane si coenaculum ex
publico aditum habeat, ait Labeo, videri non ab eo
aedes possideri, qui xpinrag [refugial (3) possideret,
'sed ab eo, cuius aedes supra xpinras e8sent; verum
-est hoe in eo, qui aditum ex publico habuit. Cete-
rum superficiarii (4) proprio interdicto et actioni-
bus a Praetore utentur; dominus aulem soli tam
adversus alium, quam adversus superficiarium po-
tior erit interdicto Uti possidetis; sed Praetor su-
perficiarium tuebitur secundum legem locationis;
et ita Pompdnius quoque probat.

§ 8.—Creditores missos in possessionem rei ser-
-vandae causa iuterdicto Uti possidetis uti non pos-
se; et merito, quia pon possident. Idemque et in
ceteris omnibus, qui custodiae causa missi sunt in
possessionem, dicendum est.

~ § 9.—8i vicinus meus in pariete meo (5) tecto-
-ria habeat, et in pariete suo (6), Uti possidetis
mihi efficax est, ut ea tollere compellatur,

§ 10, —Non videor vi possidere, qui ab eo, quem
seirem vi in possessione (7) esse, fundum accipiam.

§ 11.—In hoc interdicto condemnationis summa
refertur ad rei ipsius aestimationem; «quanti res
-esty, sic accipimus, quanti uniuscuiusque inter-
est, possessionem’retinere. Servii autemn sententia
est existimantis, tanti possessionem aestimandam,
uanti ipsa res esi; sed hoc nequaquam opinan-
. gum esi, longe enim aliud est rei pretium, alivd
possessionis.

4. loem libro LXX. ad Ediclum. —In summa
puto dicendum, et inter fructuarios boc interdi-
ctum reddendum, eisi alter usumfruclum, alter
possessionem sibi defendat. ldem erit probandum,
-t si ususfructus quis sibi defendat possessionem;
et ita Pompenius seribit. Proinde (8) et si alter
usum, alter fructum sibi tueatur, et his interdi-
ctum erit dandum,

TIT. XVIH [XVII]
DE SUPERFICIEBUS

1, Ucpianus libro LXX. ad Edictum.— Ait Prae-
tor: UTy EX LEGE LOCATIONIS SIVE CONDUCTIONIS SU-

(1) possessiouem, ius protectionis interdico, Hal.
(8) Tawr. al mdrgen; proiectus, el vcddice FL., Br.
(3) Véaseel fragmento 13.§7. D. de usufr. VII. 1.
(4) Taur. segun la escritura original; superficiarins -
utetur, ia correceidn del cddice FL., Br.
_{b) ‘Segdn correccion del cddice IFL.; parte mea y parte sua,
Taur. segin la escrilura original, Br,
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1o, tendra uno contra el otro el interdicte atil Ut
possidetis. Y se halla escrito en Cassio, que es in-
aiil para ambos, porque uno posce el suelo, y oiro
la superficie con la casa.

§ 6.—Escribe también Labeon: tengo voladizo de
mi casa sobre tu casa, ejercitas contra mi el inter-
dicto, si poseemos el lugar que se cubre con el vo-
ladizo; para que méas facilmente pueda. yo retener
la pogesion del voladize, jejercitaré contra (i el in-
terdicio, como poseis ahora aquclla casa, en la que
se halla el voladizo?

§ 7.—Pero si sobre la casa que poseo hubiera un
cenaculo, en el que morase otro como duefio, dice
Labeon, que yo puedo utilizar el interdicto Ut pos-
sidelis, y no el que morase en ¢l censculo; porque
la superiicie cede siempre al suelo. Mas si el ce-
nacuio tuviera la enirada por sitio pakdico, dice La-
beon, que se considera gne la casa es poseida no
por el que poseyecse los solanos, sino por aquel cuya
casa estnviese sobre los s6tanos; pero esto cs ver-
dad respecto al que tuvo ia entrada por sitio pabii-
co. Mas log superficiarios utilizardn el interdicto
propio y las acciones del Pretor; pero el duefie del
suelo sera preferente en el interdicio Ul possidetis,
tanto contra otro como conlrael superficiario; mas el
Pretor ampara al superficiario conforme 4 la ley del
arrendamiento; y asi lo aprucha también Pomponio.

§ 8.—Los acreedores puestos en posesién para
conservar una cosa no pueden servirse del iuter-
dicto Ut possidetis; y con razdn, porque no poseen.
Y lo miswo se ha de decir tamnhién respecto 4 to-
dos los dem4s, que {ueron puestos en posesion por
causa de custodia.

§ 9.—Si mi vecino tuviera estuco en una pared
mia, ¥y en una pared suya, ine es eficaz el interdicto
Ut possidetis para compelerle & que lo quite. .

§ 10.—No se considera gue poseo con viclencia,
8i yo recibiera un fundo de quien yo sabia que es-
taba en posesion a la fuerza,

§ 11.—kn este interdicto el importe de la conde-
nacién re refiere 4 la estimacion de la misma cosa;
«cuanto la cosa vaie» lo entendemos asi, cuanto le
interesa & cada uno relener la posesion. Mas hay
la opinidn de Servio, que cstima que se ha deapre-
ciar la posesion en tanto cuznto vale la misma co-
sa; pero de ningun modo ge ha de opinar esio, por-
que uno muy distinto es el precio de la cosa, y otro
el de la posesion.

4. Ev misMo; Comentarios al Edicto, libro LXX,
— En suma, opino que se ha de decir, quese ha de
dar wste interdicto también entre usufructuarios,
aunque uno defienda para si el usufructo, y-olro la
posesion. Lo mismo se habra de aprobar, también
si uno defendiera para si la posesion; y asi lo escri-
be Pompenio. Por censiguiente, si uno defiende
para si el uso, y otro el usufructo, también 4 éstos
ge les habra de dar el interdicio.

TITULO XVHI{XVI]]
DE LAS SUPERFICIES

1. Uvpiano; Comentarios al Edicto, libro LXX.
—Dice el Pretor: «Vedo que se haga violencia para

(6) Segdn correccion del cddice FU.; parte men y parte sua,
Taur, segin-la escriturg original, 8r,

(1) Segdn corrsecitn del cddice FL.; possessionem, Taur.
segun la escritura original, Br.

{8) Taur.; Perinde, e! cddice L., Br.
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PERFICIE, QUA DE AGITUR, NEC V1, NEC CLAM, NEC PRE
CARIO ALTER AR ALTERO FRUEMINI (1), Quo mMinus (2)
FRUAMINI, VIM FLERI VETOQ; S] QUA ALIA ACTIO DE SU-
PERFICIE POSTULABITUR, CAUSA COGNITA {3) DABO.

§ 1.—~Qui superficiem in alicno solo habet, civi-
li acticne subnixus est, nam si conduxit superfi-
cium (4), ex conducto, si enit, ex emto agere cuwm
dowmino soli potest. Etenim si ipse cumn prohibeat,
quod interest, agendo consequetur; sin autem ab
alio prohibealur, praestare el actiones suas debet
dominus, ei cedere. Sed longe utiie (5) visum est,
quia et incertum erat, au locati {§) existerct, et
quia melius cst possidere potius, quam in perso-
nam experiri, hoe interdictum propenere, et quasi
in rem actionem polliceri.

- § 2—Proponiturautem interdictumn duplex exem-
plo interdicii Uti-possidetis. Tuetur itaque Practor
eum, qui superficiem petit, veluti Ui possidetis
interdicto; neque exigit ab eo, quam causam possi-
dendi habeat; unum tantum requirit, num forte vi,
clam, precario ab (7) adversario possideat. Owmmia
guoque, quae in Uil possideiis iuterdicto servan-
tur, hic quoque servabuntur,

§ 3.—Quod zit Praetor: «si (8) aclio de superficie
postulabitur, causa coghnita (9) dabo», sic intelli-
gendum est, ut, si ad tempus quis superficiem con-
duxerit, negetur ei in rem actio. [it sane causa
cognita ei, qui non ad modicum tempus -conduxit
superliciem, in rem actio compelct,

& 4.~1Is aulem, in cuius solo superficies est, uti-
que noun indiget utili actione, sed habet in rem,
gualem habet de solo. Plane si adversus superfi-
ciarium velit vindicare, dicendum est, exeeptione
utendum in factum data; nawmn cui damus actionem,
eidem et exceptionem competere mullo magis quis
dixerit,

§ 5.—8i soli possessori superficics evincatur, ae-
uissimum erit, subveniri (10) ei vel ex stipulatiu
e evictione, vel certe ex emto actione.

. 8§ 6.—Quia autem eiiam in rem actio dg superﬁ-

cie dabitur, petitori quoque in superficiem dari,
el quasi usumfruclum, sive usom quendam cius
esse, ct conslitui posse per utiles actiones, cre-
dendumn est.

§ 7.—Sed et tradi posse inteliigendum est, ut et
legari, et donari possit. .

& 8.~Ft si duobus sit communis, etiam utile
communi dividundo iudieium dabimus.

& 9.—Servitutes quogque Praetorio iure consti-
tuentur, et ipsae ad exempluom earum, quae ipso
jure constitutae sunt, utilibus actionibus pelentur;
sed et interdictum de his utile competes.

8, Gaws libro XXV, ad Edictum provinciale. —
Superficiarias aedes appellainus, quae in conducto
solo positae sint (11); quarum proprictas et civili, et
naturali iure eius est, cuivs et solum.

(1) TRUIMINT, Vulg.

(8) 1TA. inserta Fal.

() 1UBICLUM, inseria Vilg, ) .

(4) ol codice Fi., segun Taur. en la nota; véase el frag-
mento 32. . de iure dor, XXIII, 3.; superficiem, Tawr.

(5 utilius, fHa!l, Vuig.
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sque no disfruteis 4 ley de locacion ¢ de conduccion
»de la superficie, de que se trata, v de la que no
»disfrutdis uno por olro ni con. violencia, m clan-
»destinamente, ni en precario; y si respecto 4 la su-
»perficie se pidiere alguna otra accion, la daré con
sconocimniento de causas.

§ 1.—ILi que en suclo ajenc tlene la superficie
esta apoyado cn accion civil, porgue si tomd en
arrendainiento la superficie, puede ejercitar contra
el dueito de! suelo ]a accién de conduceién, y si la
compré, la de compra. Asi, pues, si &l mismo le pri-
vara de ella, coiseguira, ejercitando la accién, lo
que le juteresa; mas 8i se le privase por otro, debe
prestarle y cederle el duefio sus propias acciones.
Mas como también era iucierto si existiria la ac-
cion, y es mejor poseer que ejercitar la accion per-
soual, parccid muy Gtil propouer este interdicto, y
prowmeter una coio acclon real. .

§ 2.—Mas se propone un interdiclo doble 4 la
manera que el Ui possidelis. Asi, pues, el Pretor
ampara al ¢ue pide la supérficie como con el inter-
diclo Lt possidetiz; y no le exige la causa ghie ten-
ga para poseer; requiere solaments una cosa, que
acaso no posea por su adversario & la fuerza, clan-
destinamente 6 en precario. 'Y también se obser-
vara aqui todo lo que se observa eun el interdicio
Uit possidelis.

§ 3.-—Lo que dice el Prefor: ¢y si respecto4 [a su-
petficie se pidiere aceidn, la daré con conocimiento
de causay, se ha de entender de modo, quesi algu-
no hubiere tomado en arrendamiento lu superticie
por cierto tiempo, se le deniegue la accion real. Y,
4 la verdad, con conocimiento de causa le compe-
terd la accion real al que tomd en arrendamiento Ja
superficie por no corto tiempo,

§ 4.—Mas aguel sobre cuyo suelo esta la super-
ficie no necesilard ciertamente la accién atil, sino
que tiene la real 3ue tiene respecto al suelo. Mas
si quisiera reivindicarla contra el superficiario, se
ha de decir, quc se ha de utilizar ia accion dada por
el hecho; porque cualquiera dird que al mismo &
quien le damos acecion le compete con mucha mas
razén también la exeepcion.

§ 5.—8Si al poseedor del suelo se le hiciera evie-
cion de la superficie, serd muy justo que se le auxi-
lie con la accién de lo estipulado respecto 4 la evie-
cion, 6 ciertainente con la de compra, ’

§ 6.—Mas como también se dara la accion real
respecto 4 la superficie, se ra de creer que seleda
asimismo contra la superficie al demandante, yque
le compete un como usufructo 6 cierto uso, y Jue se
puede constituir por medio de las acciones ultiles.

§ 7.-—~TPero se ha de entender que también se pue-
de entregar, como se puede legar y donar,

§ 8.—Y si fuera comun para dos, daremos tam-
bién la accion util de divisién de cosa comGn.

§ 9.—También se constituirdn servidumbres por
derecho pretoriano, y ellas serdn pedidas por Jas
acciones ttiles, 4 la manera que las que fueron cons-
tituidas por derecho; mas también competerd . res-
pecto & ellas el interdicto util,

2. Gavo; Comentarios al Ediclo provincial, libro
XXV, — Llamamos cosas superficiarias 4 las que
se levantaron en solar tomado en arrendamiento;
cuya propiedad es por derecho civil y natural de
de aguel de quien también es el suelo,

(8) loeatio, ITal. Vulg.

(7, Hal Vulg., ab, omitela el codice i,
{8) qua alfa, inseria Valg.

(9, Véase la nota 3.
(1y Hal Vulg.; sebvenire; al cddice FI.
\14) sant, Hal.




TIT. XIX [XVII)

DE ITINERE ACTUQUE PRIVATO

1, Urpanus libro LXX, ad Edictum.— Praetor
ait; Quo ITINERE ACTUQUR (1) PRIVATO, QUO DE AGI-

TUR, VEL VIA, HOC ANNO NEC V1, NEC CLAM, NEC PRE--

CARIO AB 1LLO USUS ES, QUO MINUS ITA UTARIS, VIM
FIERI VETO.

§ 1.—Hoc interdictum prohibitorium est, perti-
nens ad tuendas rusticas tantummeodo servitutes.

& 2,—Hoc interdicto Praetor non inguirit, utrum
habuit iure servitutem impositam, an non, sed hoc
tantum, an itinere actuque hoc anno usus sit non
vi, non clam, non precario; et tuetur eum, licet eo
tempore, quo interdictum redditur, usus non sit.
Sive igitur habuit ius viae, sive non habuit, in ea
conditione est, ut ad tuitionem Praetoris pertineat,
si modo (2) anno usus est vel modico tempore, id
est non minus, quam triginta diebus, Neque ad

raesens tempus refertur usus, quia plerumqgue
itineribus vel via non semper utimur, nisi quum
usus exegerit; ita apnui temporis spatio conclu-
sit usum.

& 8.—Annum ex die interdicti retrorsum compu-
tare debemus. .
& 4.—Si quis hoc interdicto utatur, sufficit alter-
utrum probare, vel iter, vel actum in usu habuisse,

§ 5.—lulianus ait, quoad usque ingressus est, eo
usque ei interdictum competere; quod verum est.
6.—Vivianus (3) recte ait, eum, qui propter
incommoditatem rivi, aut propterea, quia via pu-
blica interrupta erat, per proximi vicini agrum iter
tecerit, quamvis id frequenter fecit, non videri
omnino usum; itaque inutile esse interdictum, non
quasi precario usum, sed qsuasi nec_usum. Ergo
secunsum hoe (4) neutro (5) usus videtur; mulio
enim minus illo usus est, per quem non ivit (6)
propter incommoditatem rivi, aut propterea, quia
via (7) praerupta erat, Idem erit dicendum, et si
noa erat via publica, sed iter privatum; nam et hic
~ eadem gquaestio est.

§ 7.—Is, cuius colonus, aut hospes, aut quis
alius iter ad fundum fecit, usus videtur itinere, vel
actu, vel via, et ideirco interdictum habebit; et
haec ita Pedius scribit, et adiicit, etiam si ignora-
vit, cuius fundus esset, per quem iret, retinere
eum servitutem. :

§ 8.—Si quis autem, quum putaret fundum ad
se pertinere, suo nomine iter fecerit amicus meus,
utique sibi, non mibi interdictum acquisiisse in-
telli%itur. . . i )

& 9,—Si quis propter inundationem usus non sif
itinere actugque hoc anneo, quum superiore usus
8it, potest repetita die hoc interdicto uti per in in-
tegrum restitutionem ex illa parte: si QuA MimL 1U-
$TA CAUSA ESSE VIDEBITUR. Sed etsi per vim hoc ei
contigerit, in integrum eum restitul oportere, Mar-
cellus probat, Praeterea et aliis casibus interdi-

(1) Taur. se?z'm la correccicn del cddice Fl.; AcTU, la es
eritura original, Br,

(2) hoe, inserig Vulg.

() Iullanus, Vaig. L. . .

(4) Br. considera hoe adadida por anliguos copisias.
Taur, pone hoc enire paréniesis.
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TITULO XIX [XVII]

DE LA SERVIDUMBRE PRIVADA DE PASO Y DE CONDUCGION

1. Urriano; Comentarios al Edicto, libro LXX.—-
Dice el Pretor: «Vedo que se haga violencia para
»3ue de la servidumbre privada Ee paso y de con-
»duccion, de que se trata, 6 de la de via, de jas que
»usaste en esie aiio sin violencia, ni clandestina-
»mente, ni en precario, no uses del mismo modox.

§ 1.—Este interdicto es prohibitorio, y tiene por
objeto ampararsolamentelasservidumbresrasticas,

2.—El Pretor no inquiere en este interdicto, si
une tuve, ¢ no, constituida con arreglo & deracho
la servidumbre, sino solamente si uso en este afo
de las servidumbres de paso y de conduccién, no
or fuerza, ni clandestinamente, ni en precario; ¥y
0 ampara aunque no baya usado de ellas al tiem-
po en que se da el interdicto, Asi, pues, ya si tuvo,
ya si no tuvo, el derecho de via, esth en el caso de
que 4 &l se refiera el amparo del Pretor, si usé¢ de
él en el afio aunque por corto tiempo, esto es, no
por menos de treinta dias. Y el uso no se refiere al
tiempo presente, porque en las mas de las veces no
usamos de lag servidumbres de paso 6 de via siem-
pre, sino cuando lo exigiere la necesidad; y por esto
comprendié el uso en el espacio de un afio.

§ 3.—Debemos computar el afio desde el dia del
interdicto hacia atras,

§ 4.—Si alguno usara de este interdicto, le basta
robar una de estas dos cosas, que tuve en uso ¢
a servidumbre de paso ¢ la de conduccién.

§ 5.—Dice Juliano, que le compete el interdicto

hasta el punto en que entro; lo que es verdad.

§ 6.—Con razon dice Viviano, que no se consi-
dera de ningiin modo que usé el que por causa de
la incomodidad de un arroyo, 6 porque estaba in-
terceptada la via publica, bubiere pasado por el
campo de un vecine préximo, aunque esto lo haya
hecho con frecuencia; y que asi, era inatil el inter-
dicto, no porque se usé como en precario, sino por-
que no se usd. Luego, segun esto, se considera que
no usd ni de la una ni de Ja otra; porque mucho me-
nos usé de aquella, por la cual no pasd por causa
de la incomodidad del arroye, 6 porque la via esia-
ba interrumpida. Y lo mismo se habra de decir,
también si no era via publica, sino paso privado;
porque también en este caso hay la misma cuestion.

§ 7.—No se considera que aquél cuyo coloro, 6
huésped, G otro cualquiera se hizo pase por un fun-
do usé de una servidumbre de paso, ¢ de conduc-
cién, 6 de via, y por esto tendra el interdicto; y asi
lo escribe esto Pedio, y aiiade, que también si igno-
ro de guién era el fundo por el que pasaba, retiene
¢l la servidumbre.

§ B.—Mas si jurgando uno, que 4 é1 le pertene-
cia el fundo, se hubiere hecho paso en su propio
nombre un amigo mio, se entiende que adquirid
ciertamente para él, no para mi, el interdicto.

§ 9.—Si por causa de una inundacién no hubie.
ra unc usado en este afio de las servidumbres de
paso y de conduceién, habiendo usado de ellas en
el anferior, puede utilizar este interdicto mediante
la restitucion por entero refiriéndose al tiempo an-
terior, en virtud de aquella parte: «si me pareciere
que hay alguna justa causa». Pero aunque esto le

(8) Segin correccion del cddice Fl.; nee utro, la escrilura
original, Br.

(6 Taur. segiin correccidn del codice IFl.;
ra original, Br.

(7) publics, inserta Hal.

8it, la escritu.
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ctum repetita die competit, ex quibus in integrum
quis restitutionem impetrare solet.

§ 10.—Praeterea sciendum est, si, dilatione data
adversario, futurum est, ut causa interdicti mei
deterior fiat, aequissimum esse, repetita die reddi
interdictum.

§ 11,—Si tibi fundum precario concessero, cui
via debebatar, deinde tu & domino fundi precario
rogaveris, ut ea via ad eum fundum utaris, an no-
ceat tibi exceptio, si adversus eum velis interdice-
re, a quo precario viam rogasti?' Et magis est, ui
noceat. ldque colligi potest ex eo, quod lulianus
scribit in specie huiusmodi; quaerit enim, si ego
tibi fundum precario dedero, cui via debebatur, et
tu rogaveris precario, ut ea via utaris, nihilominus
utile interdicium mihi esse, quia sicuti me preca-
rium rei meae non tenet, ita nec per te precario
possidere intelligor; quoties enim colonus meus,
aut is, cui precario fundum dedi, via utitur, ego
ire intelligor; propter quod et recte dico, me itine-
re usum, Quae ratio, inquit, efficit, ut, et si ego
viam precario rogavero, et tibi fundum precario
dedere, quamvis hac mente iveris, quasi fundo
meo deberetur, inutile esset (1) interdictum; et
precario eo itinere usus esse videar non immerito,
non enim opinio tua, sed mea quaerenda est; tu
tamen, credo, poteris interdicte uti, etsi de hoc
nihil scribat Iulianus.

§ 12.—Si quis supradicto tempore anni non vi,
non clam, non precario itinere usus sit; verum
postea non sit usus, sed clam precariove, viden-
dum est, an ei noceat; et magis est, ut nihil ei no-
ceat, quod attinet ad interdictum;

2. Paurus libro LXVI. ad Edictum.—nec enim
corrumpi, aut mutari, quod recte transactum est,
superveniente delicto potest.

8. Uipianus fibro LXX. ad Edictum. — Inde
etiam iilud Labeo scribit, 8i, quum a me recte via
utebaris, fundum vendidero, per quem utebaris,
deinde emtor te prohibuit, licet clam videaris ab
eo uti—nam qui prohibitus utitur, clam utitur—,
tamen interdictum tibi competere inira annum,
quia hoec anno non vi, non clam, non precario
usus es.

§ 1.—Item sciendum est, non lantum enm clam
via uti, qui ipse prohibitus utitar, verum eum quo-
que, per quem quis id ius retinebat, si eo prohibi-
to, per quem retinebat, utatur. Plane si ignoravi
prohibitum, et persevero uti, nihil mihi nocere di-
cendum est.

"§ 2,~—8i quis ab actore (2) meo vi, aut clam, aut

——————

(1) Vulg.; ease, el cddice Fl.
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aconteciere por violencia, aprueba Marcelo que
debe ser ¢! restituido por entero. Ademas, también

.compete ei interdicto por el tiempo anterior en otros

cagos, por los que suele impetrar unola restitucion
por entero.

§ 10.—Se ha de saber ademas, quse si, habiéndo-
se concedido dilacién al adversario, ba de suceder
que se empeore la causa de mi interdicio, es muy
justo que se dé el interdicto por el tiempo anterior.

§ 11.—8l yo te hubiere concedido en precario un
fondo, al cual se le debia la servidumbre de via, y
después ta le hubieres rogado en precario al duefio
del fundo que usaras de la via que conducia & este
fundo, gte perjudicars la excepcion, si guisieras in-
terponer interdicto conira aquel 4 quien le rogaste
en precario Ja via? Y es mas cierto que te perjudi~
ca. Y esto se puede colegir de lo que escribe Julia-
no en un caso de esta naturaleza; porque pregunta,
8i yo te hubiere dado en precario un fundo, al cual
se le debia la servidumbre de via, y ta hubieres ro-
gado en precario que usaras de esta via, si, no obs-
tante, tengo el interdicto atil, porque asi como no
me obliga el precario de una cosa mia, asi tampoco
se entiende que por medio de ti poseo en precario;
pues siempre que un colono mio, 6 aquel 4 quien le
di un fundo en precario, usa de la servidumbre de
via, se entiende que yo paso por ella; por lo cual
también digo con razon que usé de la servidumbre .
de paso. Cuya razén hace, dice, que si yo hubiere
rogado en precario la servidumbre de vis, y te hu-
biere dado en precario un fundo, fuess inutil el in-
terdicto, aunque hubieres pasado con tal intencion,
como si aquélla se le debiese 4 mi fundo; y no sin
razén se considerara que usé de esta servidumbre
de paso, porque no se ha de buscar tu opinin, sino
la mia; pero creo que 0 podras usar de este inter-
dicto, aunque de esto nada escriba Juliano.

& 12.—Si alguno hubiera usado de la servidum-
bre de paso por el susodicho tiempo de un afio, ni

con violencia, ni clandestinamente, ni en precario,

_pero después no hubiera usado sino clandestina-

mente 6 en precario, se ha de ver si esto le perju-
dicard; y es mas cierto, 3ue en nada le perjudica
por lo que ataiie al interdicto;

2. Pavio; Comentarios al Edicto, libro LXVI. —
porqgue no se puede alterar ¢ cambiar, sobrevinien-
do un delito, lo que debidamente se transigid,

8. Urriano; Comentarios al Edicto, libro LXX,
—Por lo cual iambién escribe Labeon, que si usan-
do 1 debidamente por mi de la servidumbre de
via, yo hubiere vendido el fundo, por ei cual la usa-
bas, y después el comprador te lo impidi6, aunque
se considere que usas de ella clandestinamente res-
pecto 4 él—porque usa clandestinamente aquel 4
quien se le probibié que usara—, sin embargo, te
compete ol interdicto dentro del afio, porque duran-
te este afio no usasie ni con violencis, ni clandesti-
namente, ni en precario.

§ 1,—También se ha de saber, que usa clandes-
tinamente de a servidumbre de via no solameute
el mismo a quien se le prohibi6 que usara, sino tam-
bién aquél por medio del cual retenia uno esie de-
recho, si usara de | habiéndosele prohibido 4 aguel
por medio del cual lo retenia. Y 4 la verdad, si ig-
noré gue se le prohibi¢, y yo perseverare en usar,
se ha de decir que esto en nada me perjudica.

§ 2.—Si aiguno usé por mi adminisirador con

9) Los cddices y la ed. citados por Sav. § 46.; suctore el
udc&tce Fi. y por § !
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precario usus est, recle a me via uti prohibetur, ‘et
interdictum ei inutile est, quia a me videtur vi, vel

clam, vel precario possidere, qui ab actore (1) meo.

vitiose possidet. Nam et Pedius scribit, si vi, aut
clam, aut precario ab eo sit usus, (2) in cuius lo-
cum hereditate, vel ‘emtione aliove quo iure suc-
cessi, idem esse dicendumn; quum eniin successe:
rit quis (3) in locum eorum, gequum non est, nos
noceri (4) hoe, quod adversus eum - non nocuit, in
cuius locum successiinus. :

§ 3.—1In hoc interdicto exawinatur, quanti eius
Interessa (5), via non prohiberi, sive itiucre.

§ 4.—-Uti videmur servitutibus etiam per servos,
vel colones, vel amicos, vel ctiam hospites, et fere
Per eos omnes, qui nobis retinent servitutes; sed
enim per fructuarium quidem servitus retinetur;
per fructuarium autem interdictum hoc domino
hon competere, Iulianus ait, - '

§ 5.—Idem lulianus seribit, si meus ususfructus
in fundo tuo, proprietas vero tua fuerit, et uterque
nostrum per vicini fundum ierit, utile interdiciun

. de itinere nos habere, et sive forte ab exiraneo fryu-
ctuarius prohibeatur, sive etiam a domino, sed et
si dominus a fructuario, compelet; nam et si qui-
libet.(6) prohibeat ire, interdictum adversus eum
competis,

§ 6.—Hoc interdiclum ot ei competit, qui do-
nationis causa fundi vacuam possessionemr ade-
ptus est, ' . :

§ 7.~8i quis ex mandaiv meo fundum emerit,
aequissimum est, mibi hoc interdictum dari, ut (7)
ille usus est, qui mandatu meo emit. o

§ 8.—Sed et si quis usumfractum emit, vel usum,
vel cui legatus est et traditus, uti boc interdicto
poterit. .

§ 9.—Hoc amplius et is, cui dotis cansa fundus
traditus est, experiri hoc interdicto poterit,

§ 10.—Et generaliter - ex omnibus causis, quae
instar habent venditionis, vel (8) alterius contra-
ctus, dicendum est, huic (9) interdicto locum fore.

§ 11.—Ait Praetor: qur (i0) iminere scTiQue Hoo
ANNG NON ¥1, NON CLAM, NON PRECARIO AB ALIO USUS
ES, QUO MINUS iD )TER ACTUMQUE, UT TIBI 1US ES-
SET (11}, REFICIAS, VIM FIERT VETO; QUI HOC INTERDI-
CTO UTI YOLET, 1S ADVERSARIO DAMNL INFECTI, QUOD
PER EIUS VITIUM DATUM SIT, CAVRAT.

§ 12.—Utilitas suasif, hoc quoque interdictum
proponere; namque consequens erat, ewm (12); qni
itinere utitur, interdictum proponere, ut refici
iter possit. Quemadmodum enim alias uti potest
itinere vel actu commode, quam si refecerit? cor
rupto enim itinere, minus commode frui aut agi
potest.

§ 13.—Hoe autem a superiore distat, quod illo

{1) Los cddices y la ed. citados por Sav. § 46.; auctore, el
codice Fi.

{2) ueomn, insertan ias ed.

(3) successerimus, Hal, Vulg.

(1) adversus vos nocere, Hal. Vuig,

(5 interesaet, Vu%g.

(6) alius, inseriz Vulg
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violencia, 6 clandestinamente 6 en precdario, vali-
damente se lo prolibe por mi que utilice la servi-
dumbre de via, y es inatil para ¢l el interdicto, por-
quc se considera que posee por mi con violencia,
0 clandestinamente 6 en precario, el que viciosa-
Mmeate posce por mi administrador. Porque escribe
también Pedio, que se ha de decir lo mismo, si &l
hubiera usado con violencia, ¢ clandestinamente 6
¢n precario por aguel en cuyo lugar sucedi por he-
rencia, por compra, o por otro cualquier derecho;
porque cuando uno hubiere sucedido en lngar de
aquéllos, no es justorque nos perjudique lo que no
perjudico contra aguel en cuyo fugar sucedinos,

§ 3.—ln este-interdicio se examina euanto le
interesa que no se le impida usar de la servidum-
hre de via 6 de paso.

§ 4.—Se cousidera que usamos de Jas servidum-
bres también por medio de esclavos, ¢ de colonos,
o de amigos, 6 también de huéspedes, y en general
por medio de todos los que retienen para nosotros
las servidumbres; pero se reliene ciertamente la
servidumbre también por medio del usufrucluario;
mas dice Juliano, que por medio del usufructiuario
no le compete al duefio este interdicto,

§ 5.—Lscribe el mismo Juliano, que si en un
fundo tuyo fuere mio el usufructo, ¥ tuya la pro-
piedad, y ambos pasaremos por el fundo del vecino,
tenamos el interdicto il respecto 4 la servidum-~
bre de paso, y compatera, ya si acaso se le impidie-
ra al usufractuario por un exiraiio, ya si por el
duefio, y también si al dueiio se ie impidiera por el
usufractuario; porque tambien si cualquiera proli-
bicra pasar, compete contra él el interdiclo.

§ 6.— Lste interdicto compete tambicn al que por
causa de donacion adquirié la vacua posesion de
un fundo. ‘

§ 7.—8Si alguno hubicre cormprado por mandato
roio un furdo, es muy justo que se me dé este inter-
diclo, porgue uso el que compré por mandato inio.

§ 8.—Pero también si alguno compro el usufruc-
to 6 ¢l vso, 6 si 4 alguno le fué legadoe o entregado,
podra usar de esie interdicto, -

§ 9.—Ademas de esto, tambi¢n podra ejercitar
este interdicto aquel 4 quien por causa de dote fué
entregado un fundo.

§ 10.—Y en general se ha de decir, que habri
lugar 4 este interdicto por todas las causas que tie-
len semejanza con la ven ta, 6 con ofro contrato.

§ 11.—Dice ol Pretor: «Vedo que se haga violen-
»Cia para que no repares las servidumbres dg paso
»y de condueeion, como paraello tuvieras derecho,
»de cuyas servidumbres de paso y de conduccion
»usaste por otro en este alio nicon violencia, i elan-
»destinainente ni en precario; el que quiera usar de
»este inlerdicto dé caucion 4 su adversario del dafio
»queamenaza,quese haya causado por culpa de 6ly,

§ 12.~Aconsejo la conveniencia proponer tam-
bién este interdicto; porque era consiguiente, que
el que usa de la servidumnbre de paso propusiera el
el interdicto, para que se pudiera reparar este paso,
Porque, jcémo puede de otra suerte usar cé6moda-
inente de la servidumbre de paso 6 de conduccién,
sino si la hubiere reparado? Porque, estropeado el
paso, no se puede disfrutar de ¢l con comodidad,
¢ conducir. . :

§ 13.—Mas éste se diferencia del anterior, por-

(1) ubl, Vulg.

(8) Vulg.: ex, inserta ¢l cddice FI.
) Hal. Vulg.: hoe, el cddice FI,
(¥0) quo, ITal, Vulg,

(11) B8, Hal, Valg,

(12) i, Hal. Vulg,
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quidem interdicto omnes uti possuni, qui hoc anno
usi sunt, hoc autem interdicto eum demum uti
posse, qui hoc anno usus est, et ius sibi esse refi-
ciendi doceat (1); ius autem esse videtur ei, cui
servitus debetur. ltaque qui hoc interdicto utitur,
duas res debet docere: et hoc'anno se usum, et ei
servitutem competere. Ceterum si desit (2) alter-
utrum, deficit interdictum; nec immerito, qui enim
vult ire agere tantisper quoad de servitute constat,
non debet (3} de iure suo docere, Quid enim per-
dit, qui eum patitur hoc facere, qui (4) hoe anno
fecit? Enimvero qui vult reficere, aliquid novi fa-
cit, neque debet ei in alieno permitti id moliri, nisi
vere habet servitutem.

§ 14.—Fieri autem potest, ui, qui ius eundi ha-
beat et agendi, reficiendi ius non habeat, guia in
servitute constituenda cautum sit, ne ei reficiendi
fus sit, aut sic, ut, si velit reficere, usque ad cer-
tum modum reficiendi ius sit; merito ergo ad refe-
ctionem (5) se Praetor retulit. «Ut tibis, inquit,
«ius est, reficias»; «uti jus est», hoc est, sicuti per
servitutern impositam licet.

§ 15.—«Reficere» sic accipimus, ad pristinam
formam iter et actum reducere, hoc est, ne quis
dilatet, aut producat, aut deprimat, aui exaggeret;

. et aliud est enim reficere, longe aliud facere,

§ 16.~~Apud Labeonem quaeritur, si pontem quis
novum velit facere viae muniendae causa, an ei
permitiatur. Et ait, permittendum, quasi pars sit
refectionis (6) huiusmodi munitio; et ego puto ve-
ram Labeonis sententiam, si modo sine hoc com-
meari non possit.

4. Venurgivs libro I. Inferdictorum, — Veteres
nominatim adiiciebant, ut ea quoque, quae ad re-
fectionem (7) utilia esseni, adportanti vis non fie-
rel; quod supervacuum est quoniam -qui adportari
non patitur ea, sine quibus refici iter non possit,
vim facere videtur, quominus reficiatur.

& 1.—Si quis autem, quum posset compendiaria
adportare, quae refectioni (8) necessaria sunt, lon-
giori itinere velit adporiare, ut deteriorem causam
eundi faciat, impune ei vis fiet, quia ipse sibi im-
pedimento sit, quominus reficiat.

5. Urrpranus fibro XX. ad Edictum. — Apparet
ergo, eum, qui non patitur haee congeri, vim face-
re, quominus quis perficiat.

§ 1.—Plane si quis, quum posset alia parie agri
sine incommedo domini fundi impensam adporta-
re, id egit, ut alia parte adportet, impune ei vim
fieri, recte placuit,

§ 2.—Hoc interdictum non solum ipsi, verum
successoribus quogque esse dandum, non est ambi-
gendum; emtori quogque dabitur, et in emtorem.

§ 3.-8i quis servitutem iure impositam non (9)
habeat, habeat autem velut longae possessionis

(1) Vulg.; oporteat por doceat, el cddice F{,
(2) Vulg.: desiit, el cddice FI, .

(B Hal. Vulg., debet, omitela el cédice Fi,
(4} ?uod or qui, Hal, Vulg.

(8 Hal. Vulg., refictionem, sl codice Fi.
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que de aquel interdicio pueden usar ciertamente
todos los que en este afic usaron, mas de este in-
terdicto solamente puede usar el que usé en este
afig, y probara que tiene derecho para hacer repa-
raciones; pero se considera que tiene el derecho,
aquel & quien se le debe la servidumbre. Y asi, ol
que utiliza este interdicto debe probar dos cosas:
que ¢l usd en este afio, y que le compete la servi-
dumbre.-Mas si dejara de probar lo uno ¢ lo otro,
no tiene lugar el interdicto; y no sin razén, porque
el que quiere pasar y conducir entretanto que haya
constancia de la servidumbre, no debe probar su
derecho. Porque zqué pierde el que consiente que
haga esto el que lo hizo en este afio? Mas el que
quiere reparar una cosa hace algo nueve, y no se
le debe permitir que esto lo intente en lo ajeno, sino
si verdaderamente tiene la servidumbre,

§ 14.—Mas puede suceder, que el que tenga el
derecho de pasar y de conducir no tenga el dere-
cho de reparar, porque se haya dispuesto a! consti-
tuirse la servidumbre que no tenga el derecho de
reparar, o que, si quisiera reparar, tenga el dere-
cho de reparar hasta cierto limite; luego con razon
se refiri6 el Pretor 4 la reparacién. «Repara, dice,
como tienes derechos; «como tienes derechoy, esto
es, segan te es licito por la servidumbre impuesta.

§ 15.—«Reparary lo entendemos asi, volver las
servidumbres de paso y de conduccién & su primiti-
va forma, esto es, de modo que ninguno las dilate,
6 las prolongue, 6 las rebaje, 6 las alce; porque una
cosa es reparar, y otra muy distinta hacer,

§ 16.—Labeon se pregunta, si, queriendo alguien
hacer un puente nuevo para proteger la via, se le
permitir4. Y dice que se le ha de permitir, como si
tal proteccion fuera parte de la reparacion; y yo
opino que es verdadera la opinién de Labeon, 8i sin
esto no se pudiera transitar.

4. Venvieyo; Interdictos, iibro I.— Los antiguos
afiadian expresamente, que tampoco se le hiciera
violencia al que aportase las cosas utiles para la
reparacion; lo cual es supérfluo, porque el que no
consiente que se aporten las cosas sin las que no
se pueda reparar el paso, parece que hace violencia
Para que 1o se repare.

§ 1.—Mas si uno, pudiendo aportar por un cami-
no corto las cosas que son necesarias para la repa-
racién, quisiera aportarlas por un camino mas lar-
go, de suerte que haga peor la condicion del paso,
se le hara impunemente fuerza, porque ¢l sirve a si
mismo de impedimento para no reparar.

6. Urriano; Comentarios al Ediclo, libro XX, —
Luego aparece que el que no consiente que se aco-
pien estas cosas, hace violencia para que alguno
na repare,

§ 1.—Y 4 la verdad, si alguno, pudiendo aportar
los materiales por una parte del campo sin incormo-
didad del duefio del funda, hizo por llevarla por otra
parie, con razon se determind que impunemente se
le hace fuerza.

§ 2.—No se bha de dudar que este interdicio se ha
de dar no solamente 4 é] mismo, sino también 4 sus
sucesores; se dara también al comprador, y contra
el comprador. ’

§ 3.—5i alguno no tuviera consiituida con arre-
glo a derecho la servidumbre, pero tuviera asi co-

(6} Hal. Vulg.; refictionis, el cddice FI.
() Hal, Vulig.; refictionem, el eddice FL.
(8) Hal. Vulg.; refictioni, el cddice Fi.
(#) non, omitela Hal.




