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§ 2.—Titio Stichus legatus post mortem Titii
libertatem accepit; et legatum adita hereditate, ot
libertas post mortem Titii competit. Idemque est,
et si moriente Titio liber esse iussus est.

§ 3.—Bi tamen Titio ex parte herede institwto
servus legatus sit, ot post mortem eius liber esse
iussus sit, sive adierit hereditatem Titius, sive
non adierit, post cuius mortem libertas ei data
ast, defuncto eo libertas competit,

66. [68.} IbpeM libro XVII Quaestionum.—
Maevius fundum mihi ac Titio sub conditione le-
gavit, heres autem eius eundem sub eadem condi-
tione mihi legavit; verendum esse Tulianus ait, ne
existente (1) conditione pars eadem ex utreque
testamento mihi debeatur. Voluntatis tamen quae-
stio erit; nam incredibile videtur, id egisse here-
dem, ut eadem portio bis eidem debeatur; sed ve-
risimilo est, de altera parte eum cogitasse. Sane
Constitutio Principis, qua placuit, eidem saepe le-
gatum corpus non onerare heredem, ad unum te-
stamentum pertinet. Debitor autem non semper,
quod debet, iure legat, sed ita, si plus sit in specie
legati; si enim idem sub eadem conditione relin-
quitur, quod emolumentum legati futurum est?

§ L.—Duorum testamentis pars fundi, quae
Maevii est, Titio legata est; non ineleganter pro-
batum est, ab nuno herede soluta parte fundi, quae
Maevii fuif, ex alio testamento liberationem ob-
tingere, neque postea parte alienata revocari
actionem semel extinctam.

§ 2.—8ed si pars fundi simpliciter, non quac
Maevii fuit, legetur, solutio prior non (2) perimit
alteram actionem, atque etiam hanc eandem par-
tem aliquo modo suam factam poterit alter heres
solvere, namque (3) plures in uno fundo domi-
nium iuris intellectu, non divisione corporis ob-
tinent. .

§ 3.—Non idem respondetur, quum dusbus te-
stamentis generatim home legatur; nam qui sol-
vente altero legatarii factus est, quamvis postes
sit alienatus, ab altero herede idem solvi non po-
terit. Eademque ratio stipulationis est; hominis
enim legatum orationis compendio singulos homi-
nes continet, utque ab initio non consistit in his,
qui legatarii fuerunt, ita frustra solvitur, cuius
dominium postea legatarins adepius est, tametsi
dominus (4} esse desinit.

-

§ 4.—In fundo legato si heres sepelierit, aesti-
matio referenda orit ad totum pretium fundi, quo
potuit ante sepulturam aestimari; quare, si fuerit
solutus, actionem adhuc ex testamento propter
locum alienatum durare, rationis est.

§ 5.—Eum, qui ab uno ex heredibus, qui solus
oneratus fuerat, litls aestimationem legatae rei
abstulit, postea codicillis apertis ab omnibus here-
dibus eiusdem rei relictae, dixi, domininm non

(1) Taur. ol mdargen; exatante, en ol texto.
(2) non, omitela Hal.
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g 2.—8tico, que habia sido legado 4 Ticio, reci-
bid la libertad después de la muerte de Tieio; adi-
da la herencia, compete el legado, ¥y después de la
muerte de Ticio, la libertad. Y lo mismeo es, tam-
bién si 86 mands que fuese libre al morir Ticio.

§ 3.—Pero si & Ticio, instituido heredero de par-
te, se le hubiera legado un esclavo, y se hubiera
mandado que después de la muerte de aquél fuese
libre, ya hubiere adide la herencia Ticio, ya no la
hubiere adido, para después de cuya muerts le
fué dada 4 aquel la libertad, fallecido ¢, compete
Ia libertad.

66. [68.] EL uismo; Cuestiones, libro X VII.—
Mevio nos legé & mi y &4 Ticio un fando bajo con-
dicidn, pero su heredero me lo legé 4 mi bajo la
misma condicion; dice Juliano, que se ha de te-
mer, que, cumpliéndose la condicién, se me deba
la misma parte en virtud de ambos testamentos.
Pero la cuestion serd sobre la voluntad; porque
parece increible que el heredero haya hecho esto
para que 4 uno mismo se le deba dos veces la mis-
ma poreidn; pero es verosimil que él so haya refe-
rido & la otra parte. A la verdad, Ia Constitucion
del Principe, en que se dispuso que la ecosa legada
muchas veces 4 une mismo no gravaba al herede-
ro, es aplicable 4 un solo testamento. Mas no siem-
pre el deudor lega validamente lo que debe, sino en
este caso, si importara més la especie del legado;
porque si se deja lo mismo bajo la misma condi-
cién, jqué emolumento ha de resultar del legado?

§ 1.—En los testamentos de dos le fué legada 4
Ticio la parte de un fundo, que cs de Mevio; no
gin discrecidn se aprobo, que entregada por uno de
los herederos la parte del fundo, que fué de Me-
vio, se verifica la liberacién respecto al otro testa-
mento, y que, enajenads después la parte, no se
renueva la accion una vez extinguida.

§ 2.—Pero si se legara simplemente una parte
del fundo, no la que fué de Mevio, la entrega pri-
mera no extingue la otra aceién, y también podra
el otro heredero entregar esta misma parte que en
algitn modo se hizo suya, porque muchos obtienen
el dominio en un solo fundo por inteligencia del
dereche, no por divisién de la cosa. :

§ 3.—No se respondera lo mismo cuando en dos
testamentos se legue en general un esclavo; por-
que si alguno, entregandolo uno, se hizo del lega-
tario, aunque después haya side enajenado, no po-
drd él mismo ser entregado por el otro heredero. Y
la misma razén hay respecto de la estipulacién;
porque el legado de un esclavo comprende en clau-
sula abreviada 4 cada uno de los esclavos, y asi
como no subsiste desde el principio respecto 4 los
que fueron del logatario, asi es entregado inuiil-
mente aquel cuyo dominio adquirié después el le-
gatario, aunque dejé de ser duefio.

§ 4.--8i el heredero hubiere dado sepultura 4 al-
guien en el fundo legado, la estimacion se habra
de referir al total precio del funde, en que pudo
ser estimado antes del enterramiento; por lo cual,
si hubiere sido entregado, es de razén que subsis-
ta todavia la accidn nacida del testamento, por
causa del lngar enajenado.

§ 5.—Yo dije, que el que recibit de uno de los he-
rederos, que solo habia sido gravado,la estimacion
del litigio de la cosa legada, no adquiria, abiertos
después los codicilos, el dominio de la misma cosa

(3) Hal.; (neque), Taur.; aeque, conjeture Br,
{4} posten, inserta lo Vulg,
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quaerere; enum enim, qui pluribus speciebus iuris
uteretur, non saepius eandem rem eidem legare,
sed logqui saepius.

§ 6.—Fundo legato si ususfructus alienus sit,
nihilominus petendus est ab herede; ususfructus
enim, etsi in iure, mon in parte consistit, emolu-
mentum tamen rei continet. Enimvero fundo re-
licto ob reliquas praestationes, quae legatum se-
quuntur, agetur, verbi gratia si fundus pignori
datus, vel aliena possessio sit. Non idem placuit
de ceteris servitutibus. Sin autem res mea legetur
mihi, legatum propter (1) istas causas non valebit.

§ 7.—A municipibus heredibus scriptis detracto
usufructu legari proprietas potest, guia non uten-
-do possunt usumfrucium amittere.

87.[69.] Invem libro XIX. Quaestionum.—(2)
Unum ex familia propter fideicommissam a se,
quam moreretur, relictum, heres eligere debet;
ei, quem elegit, frustra testamento suo legat,
quod, posteaguam electus est, ex alio testamento
petere potest. Utrum ergo non consistit (3}, guod
datur, quasi creditori relictum, an, guamdin po-
test mutari voluntas, non recte creditori compa-
rabitur? Sive tamen duret (4) electio, fuisse vide-
tar ereditor, sive mutetur, ex neutro testamento
petitio competit,

§ 1.—-8i (6) Falcidia quaeratur, perinde omnia
servabuniur, ac 8i nominatim ei, qui postea ele-
ctus est, primo testamento fideicommissum reli-
ctum fuisset; non enim facultas necessariae ele-
ctionis propriae liberalitatis beneficium est; quid
est enim, qued de sue videatur reliquisse, qui,
quod reliquit ompimodo reddere debuit?

§ 2.—Itaque si, quum forte tres ex familia es-
sent eius, qui fideicommissum reliquit, eodem, vel
dispari gradu, satis eri$, uni reliquisse; nam post.
quam paritum est voluntati, ceteri conditione de-
ficinut. :

§ 3. —Sed si uno ex familia herede institnto ille
fundus extraneo relictus est, perinde fideicommis-
sum ex illo testamento petetur, ac si nemo de fa-
milia heredi heres extitisset, verum is, qui heres
scriptus est, ratione doli exceptionis ceteris fidei-
commissum psetentibus facere partem intelligitur;
nam quae ratio ceteros admittit, eadem tacitam
inducit pensationem.

§ 4.—8i duos de familia non aequis portionibus
heredes scripserit, et partem, forte quartam, exte-
ro einsdem fundi legaverit, pro his quidem portio-
nibus, quas iure hereditario retinent, fideicommis-
sum non petetur, non magis, quam si alteri fundum
praelegasset; pro altera vero parte, quae in exte-
ram collata est, virilem, qui sunt de familia, petent,
admissa propter heredes virilimm portionum pen-
satione.

[

§ 5.—Sed ot si fundum heres uni ex familia reli-
querit, eiusque fidei commiserit, ut eum extero
restituat, gquaesitum est, an hoc fideicommissum

{1} ter, Hal.
(8) Bi, antepone Hal. :
(3) Segun nusstra enmicnda; constitit, el codice Pl
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dejada 4 cargo de todos log herederos; porque el
que usase de muchas formas de derecho, no le le-
zaba muchas veces & uno mismo la misma cosa, si-
ne que hablaba repitiéndose.

6.—8i, legado un fundo, fuera de otro el usu-
fruto, ha de pedirsele, sin embargo, al heredero;
porque el usufruto, annque consiste en un dere-
cho, ¥ no en una parte, comprende, sin embargo,
el aprovechamiento de la cosa. Porque, 4 la ver-
dad, dejado un fundo por causa de las demas pres-
taciones, que siguen al legado, se ejercitara la ac-
cién, por ejemplo, si el fundo hubiera sido dado en
prenda, 6 si fuera de otro la posesion. No se deter-
mino lo mismo respecto 4 las demas servidumbres.
Pero si se me legage una cosa mia, no serd valido
el legado por estas causas.

§ 7.—8e puede legar Ia propiedad, deducido el
usufruto, 4 cargo de los individuos de un muniei-
pio instituidos herederos, porque por el no uso pue-
den perder el usufruto.

67. [69.] EL MisMo; Cuestiones, libro XIX.—
El heredero debe elegir 4 uno de la familia por
causa del fideicomiso dejado 4 su cargo para cuan-
do muera; y 4 este que eligid, inztilmente le lega
en su testamento lo que después que fué elegido
puede pedir por el otro testamento. Luego (no es
valido lo que se d4, cual si se hubiere dejado 4 un
acreedor, 0 no se le comparard bien con un acree-
dor, mientras puede cambiarse la voluntad? Sin
embargo, si subsistiese la eleccidn, se coasidera
que Tué acreedor, y si se cambiase, no compete ac-
cion para pedir por ningnno de los dos testamentos.

§ 1.—5i se tratase de la Falcidia, todo se obser-
vard lo mismo que si nominalmente se le hubiese
dejado en el primer testamento el fideicomiso al
que después fué elegido; porque la facultad de una
eleccidn necesaria no es beneficio de propia libera-
lidad; porquesqué hay que parezcaquedejodelo su-
vo el gque de todos modos debié restituir lo que dejo?

§ 2.—7Y asi, si acaso hubiese tres en Ia familia
del que dejoé el ideicomiso, en el mismo, 6 en dife-
rente grado, bastard haberlo dejado & uno solo;
porque después que se dié cumplimiento- 4 la vo-
luntad, los demés estan exclnidos de la condicién,

§ 3.—Pero si, instituido heredero uno de la fami-
lia, aquel fundo fué dejado & un extrafio, se pedi-
r4 en virtnd de aquel testamento el fideicomiso, lo
mismo que si nadie de la familia hubiese quedado
heredero del heredero, pero se entiende que el gue
fué instituido heredero hace parte con los deméas
que piden el fideicomiso por razén de la excepcion
de dolo; porque la misma razén que admite & los
demis, induce 4 una tdcita compensacion.

§ 4.—Si hubiere institnido herederos en partes
desiguales 4 dos de la familia, y hubiere legado &
un extrafic una parte, acase la cuarta, del mismo
funde, no se pediri el fideicomiso, ciertamente res-
pecto & las porciones gue retienen por derecho de
herencia, no de otra suerte, que si 4 otro le hubie-
se prelegado el faudo; pero en cuanto 4 la otra
parte, que fub conferida 4 un extrafio, pedirdn una
poreidn viril los gque sean de la familia, habiéndose
admitido la compensacién de las personas viriles
per causa de los herederos.

§ 5.—Pero también si el heredero hubiere deja-
do el fundo 4 uno solo de la familia, y hubiere en-
comendado & su fé que lo restitnya 4 un extraiio,

(4) Hal.; Qurat, el codics F3,
(5) de, inserta la Vulg.
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peti possit. Dixi, ita demum peti posse, si fundi
pretium efficiat (1). Sed si quidem ille prior testa-
tor ita fideicommissum reliquisset: «rogo, fundum
cui voles, aut quibus. voles ex familia, relinquas,»
rem in expedito fore; quodsi talia verba fuissent:
«peto, non fundus de familia exeat,» heredis here-
dem propter sequens fideicommissum, quod in ex-
terum collatum est, oneratum intelligi, petituris
deinceps ceteris ex primo testamento fideicommis-
sum, posi mortem videlicet eius, qui primo electus
est.

-

§ 6.—Et ideo si electo uno fideicommissum in
exterum non conferatur, non alias ei, qui electus
est, fideicommissum praestandum erit, quam inter-
positiscantionibus, fundum, quum moerietur, si non
in familia cum effectu relinqueretur, restitui.

§ 7.—«Rogo, fundum, quum merieris, restituas
ex libertis cui voles;» quod ad verba attinet, ipsius
erit electio, nec petere quisquam poterit, quamdin
praeferri alius potest; defuncto eo, priusquam eli-
gat, petent omnes. Itaque evenief, ut, quod uni
datum est, vivis pluribus unus petere non possit,
sed omnes pstant, quod nen omnibus datum est, et
ita demum petere possit nnus, si solus moriente eo
superfuit.

§ 8.—Si rem tuam, quam existimabam meam, te
herede instituto, Titio legem, non est Neratii !Pri-
scisententiae, nec Constitutioni locus, qua cavetur,
non cogendum praestare legatum heredem; nam
succursum ¢st heredibus, ne cogerentur redimere,
quod testator sunm existimans reliquit; sunt enim
magis in legandis suis rebus, quam in alienis com-
parandis et onevandis heredibus faciliores volun-
tates, quod in hac specie non evenit, quum (2) do-
minium rei sit apud heredem.

-

§ 9.—8i omissa fideicommissi verba sint, et cete-
ra, quae leguntur, cum his, quae scribi debuerant,
congruant, recte datum, et minus seriptum exem-
plo institutionis legatorumque intelligetur; quam
sententiam optimus queque Imperator noster Se-
verus secutus cst.

§ 10.—Item Marcus Imnperator rescripsit, verba,
quibus testator ita caverat, non dubitare se, quod-
cunque uxor cius (3) cepisset, liberis suis redditu-
ram, pro fideicommisso accipienda. Quod Rescri-
ptum summam habei utilitatem, ne scilicet honor
bene transacti matrimonii, fides etiam communium
liberorum decipiat patrem, qui melius de matre
praesumnserat; et ideo Princeps providentissimus et
iuris religiosissimus, quum fideicommissi verba
cessare animadverteret, eum sermonem pro fidei-
commisso rescripsit accipiendum.

68. [70.] Pauvrys libro XI. Quaestionum.—Se-
guens quaestio est, an etiam, quae vivus per dona-
tionem in uxorem contulit, in fideicommissi peti-
tionem veniant. Respondi, ea extra causam bono-

(1) &l praaterea tantundem 8i relictum esset, quod fundi
pretinm efficeret., Hal. X

(3) Taur. segun correccidn del cddice Fl.; quam, la egcri-
tura original, Br.
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se preguntd si se podra pedir este fideicomiso. Di-
je, que solamente se puede pedir de este modo, si
importase el precio del fundo. Pero si verdadera-
mente el primer testador hubiese dejado asi el fi-
deicomiso: «te ruegoe que dejes el fundo 4 guien
quieras, 6 & quienes quieras de la familia,» la eosa -
no ofrecers duda; pero si las palabras hubiesen
sido estas: «pido que el fundo no salga de la fami-
lia», se entiende que el haredero del heredero que-
do grt_wado por causa del siguiente fidéicomiso, que
se dejd para un extrafio, debiendo de pedir 3 -
pués los demés el fideicomiso en virtud del primer
testamento, por supuesto, después de la muerte del
que fué elegido en primer lugar.

§ 6.—Y por lo tanto, si elegido uno no se le con-
firiese el fideicomiso 4 un exirafio,no se le habra de
dar el fideicomiso al que fué elegido, sino habien-
do interpumesto cauciones de que cuando muera
restituira el fundo, si no se dejase efectivamente
en la familia.

§ 7.—<Te ruego, que cuando mueras restituyas
el fundo al que quieras de los libertos;» por lo que
atafie 4 las palabras, la eleccidn sera de él mismo,
y nadie podra pedir mientras otro puede ser pre-
ferido; y fallecido este antes que elija, pedirdn to-
dos. Y asi sucedera, que lo que se le dié 4 uno so-
lo no podra pedirlo otro viviendo muchos, sino que
todos pedirdn lo que no se les dié & todos, y asi so-
lamente podra pedir uno, s5i solo &1 sobrevivié al
morir aquel.

§ 8.—8i yo legara 4 Ticio, habiéndote instituido

heredere, una cosa tuya, que yo creia que era mia,
no ha lugar ni al dictdmen de Neracio Prisco, ni 4
1a Constitucién en que ze dispone que no se ha de
obligar al heredero 4 entregar el legado; porque
se auxilié & los herederos, para que no fuesen obli.
gados & comprar lo que el testador dejo, creyendo
que era suyo; porque son mis fatiles las velunta-
des para legar cosas propias, que para comprar las
ajenas y gravar & log herederos, lo que no sucede
en este caso, cuando el dominio de la cosa esté en
el heredero. : :
. § 9.—S5i se hubieran omitido las palabras del fi-
deicomiso, y las demés que se leen fueran con-
gruentes con las que se habian debido escribir, se
entendera, que se dio regularmente, y que se es-
cribié menos, 4 la manera que en la institucién y
en los legados; cuyo dictAmen siguié también nues-
tro éptimo Emperador Severo.

§ 10.—Asimismo respondié por rescripto el Em-
perador Marco, gue las palabras con que el testa-
dor habia declarado, que &l no dudaba que su mu-
Jer restitnird 4 sus hijos todo lo que ella hubiese
adquirido, han de ser consideradas como fideico-
misoe. Cuyo Rescripto tiene suma utilidad, 4 saber,
para que el honor del matrimonio que so llevéd
bien, y la confianza de los hijos comunes, no de-
frauden al padre, que habla presumido mejor de
la madre; y por lo tanto, el Principe, muy previsor
y muy observador del derecho, advirtiendo que
faltaban las palabras del fideicomiso, resolvié por
rescripto que aquellas expresiones debian ser con-
sideradas como fideicomiso.

68. [70.] Pavro; Cuestiones, libro XI.—Hay la
signiente cuestion, si también se comprenderan en
la peticion del fideicomiso las cosas que en vida
le did el marido 4 la mujer por donacién. Respon-

{8) heras instituta, nserta la Vulg.
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rum defuncti computari debere, et propterea
fideicommisso non coutineri, quia ea habitura esset
etiam alio herede existente. Plane nominatim ma-
ritus uxoris fidei committere potest, ut et ea re-
stituat,

89. [71.] Parmsianus libro XIX. Quaestionum.
— «Peto, Luci Titi, contentus sis centum aureis;»
fideicommissum valere plaeuit, idgue reseriptum
. est. Quid ergo, 8i, quum heredem ex parte insti-
tuisset, ita locutus est: <peto, pro parte tua con-
tentus sis, Luci Titi, centum aureis—?» Petere po-
terunt coheredes partem hereditatis, retinente sive
praecipiente, quo contentum esse voluit defunctus,
Sine dubio facilins est hoc probare, quam probari
potuit illud, quum ibi fideicommissum petatur ab
his, cum quibus testator non est locutus (1}. Idem
dicemus, si, quum ex asse scripsisset heredem, eius
gratia, qui legitimus heres futurus esset, ita lo-
guatur: <peto, pro hereditate, quam tibi reliqui,
guae ad fratrem meum iure legitimo rediret, eon-
tentus sis centum aureis.» .

§ 1.—Praedium, quod nomine familiae relingui-
tur, si non voluntaria (2) facta sit alienatio, sed
bona heredis veneant, tamdiu emtor. retinere de-
bet (8}, quamdin debitor haberet bonis non vendi-
tig, post mortem eius non habiturus, quod exter
heres praestare cogeretur.

§ 2.—Mater, filic impubere herede instituto, tu-
torem eidem adscripsit, elusque fidei commisit, ut,
si filius suus intra quatuordecim annos decessisset,
restitueret hereditatem Sempronio; non ideo minus
fideicommissum recte datum intelligi debet, quia
tutorem dare mater non potuit. Nam etsi pater non
iure facto testamento tutoris fidei commiserit,
aeque praestabitur, quemadmodum si iure testa-
mentum factum fuisset (4); sufficit enim, ut ab
impubere datum fideicommissum videatur, ab eo
dari, quem is, qui. dabat, tutorem dederaf, vel
etiam tutorem fore arbitrabatur. Idem in curatore
impuberis, vel minoris annis debet probari; nec
- intevest, tutor recte datus vivo patre moriatur, vel

aliquo privilegie excusetur, vel tutor esse non pos-
git propter aetatem, cui tutor fuerat datus; quibus
certe casibus fideicommissum non intercidit, gunod

. a pupillo datum videtur. Hac denique ratione pla-
cuit, a tatore, qui nihil accepit, fideicommissum
pupillo relinqui non pesse, quoniam, quod ab eo
_relinquitur extero, non ipsius proprie, sed pupilli
iure debeatur.

§ 3.—Fratre herede institute petiit (5}, ne domus
alienaretur, sed ut in familia relinqueretur; si non
paruerit heres voluntati, sed domum alienaverit,
-vel extero herede instituto decesserit, ompes fidei-
commissum petent, qui in familia faerunt. Quid
ergo, 8i non gint eiusdem gradus? Ita res tempera-
ri debet, ut proximus quisque primo loce videatur

(1) Tour. segin la escritura original; non est testator lo-
cutus, correccién del codice Fi., Br.,

(2) Taur. segun correccion del cédice Fl.; voluniariae, la
eseritura original, Br. :
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di; que estas debian computarse fuera de la cate-
goria de bienes del difunto, y que por lo tanto no se
comprendian en el fideicomiso, porgue ella las ha-
bria de tener aun siendo ofro el heredero. Pero el
marido puede encomendar especialmente 4 la fé
de la mujer, que también las restituya.

69. [71.%‘ Pariniano; Cuestiones, libro XIX,—
«Te pido, Lucio Ticio, que te contentes con cien
aureos;» se determing, que esto valiese como fidei-
comiso, y asf se respondié por rescripto. ¢Qué se
dira, pues, si, habiéndolo instituide heredero de
una parte, se expresé asi: «te pido, Lucio Ticio,
que por tu parte te eonientes con cien alreos»—?
Que los coherederos podran pedir la parte de la he-
rencia, reteniendo 6 tomando antes aquello con
que quiso el difunte que se contentase. Sin duda
es mAs ficil aprobar esto, que no que pudo apro-
barse aquello, porgue en aquel caso se pide el fi-
deicomiso 4 aquellos con quienes no habls el testa-
dor. Lo mismo diremos, si, habiendo instituido he-
redero del as, hablara asi respecto del que hubiese
de haber sido heredero legitimo: «te pido, que por
la herencia que te dejé, la cual iria por legitimo de-
recho & mi hermang, te contentes con cien alireos.»

§ 1.—Si no se hubiera hecho una enajenacién
voluntaria, sino que fuesen vendidos 1os bienes del
heredero, el comprador debe retener el predio, gne
se deja en nombre de la familia, tanto tiempo cuan-
to el dendor lo tendria no habiendo sido vendidos
los bienes, no habiendo de tener después de la
muerte de este lo que el heredero extrafio seria
obligado 4 entregar.

§ 2.—Una matfre, habiendo instituido heredero
4 un hijo impubero, le nombrd tutor al mismo, y
encomendé 4 su fidelidad, que, si su hijo hubiese
fallecido dentro de sus catorce afigs, le restituye-
se la herencia 4 Sempronio; no porque la madre no
pudo nombrar el tutor se debe entender que no se -
dio validamente el fideicomiso. Porque aunque el
padre hobiere dejade un fideicomiso no habiendo
hecho legalmente el testamento, se entregara igual-
mente, como sien derecho hubiese sido heeho el
testamento; porque basta, para que se considere.
que el fideicomiso fué dado & cargo del impibero,
que se dé por aquel 4 quien el que lo daba lo ha-
bia nombrado tnfor, 6 aun gue creia que habia de
ser tutor. Lo mismo se debe aprobar respecto al cu-
rador de un impiibero, 6 de un menor de edad; y
ho importa, que el tutor regularmente nombrade
muera viviendo el padre, {6 se excuse por algin.
privilegio, 6 que por razén de edad no pueda ser
tutor de aquel para quien habia sido nombrado tu-
tor; en cayos casos ciertamente no se extingne el
fidgicomiso, que se considera dado 4 cargo del pu-
pilo. Finalmente, por esta razén se determind, que
no 8¢ le puede dejar al pupilo un fideicomiso 4 car-
go del tntor, que nada recibio, porque lo que & sn
cargo se le deja 4 un extrafio no se debe por dere-
cho propio de é1 mismo, gino del pupilo. :

§ 3.—Habiendo uno instituido herederoc 4 su her-
mano, le pidié que no enajenase una casa, sino gue
l1a dejase en la familia; si el heredero no hubiere
obedecido 4 1o mandado, sinc que hubiere enajens-
do la casa, & hubiere fallecido habiendo institnido
heredero 4 un extrafio, pedirdn el fideicomiso todos
los que hubiere en Ia familia. ;Qué se dird, pues,

(8) potest, Hal. Vulg. o

{4) ur. segun la escritura original; fuisset factum testa-
mentum, correceidn del cédice Fl,; g:- - o .

(5) Hal. Vuly.; petit, el codice FI.
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invitatus; nee tamen ideo sequentinm causs pro-
pter superiores in posterum laedi debet, sed ita pro-
ximus quisque admittendus est, si paratus sit ca-
vere, se familiae domum restiturum. Quodsi cauntio
non fuerit (1} ab eo, qui primo loco admissus est,
desiderata, nulla quidem eo nomine nascetur con-
dictio, sed si domus ad exterum quindoque perve-
nerit, ideicommissi petitio familiae competit; eau-
tionem autem ratione doli mali exceptionis puto
inste desiderari, quamvis nemo alius ulterior ex
familia supersit. -

§ 4.—8i quidam sint postea emancipati, tractari
potest, an hi quoque recte fideicommissum petant;
et puto recte petituros, quoniam familiae appella-
tione personae quoque hae demonstratae intelli-
guntur, ’

70. [72.] Ipem libro XX. Quaestionum,—Im-
perator Antoninus rescripsit, legatarium, si nihil
ex legato accepit, ei, cui debei fideicommissum,
actionibus suis posse cedere, nec id cogendum sol-
vere. Quid ergo, si non totum, sed partem legati
relicti restituere rogatus, abstinuit eo, utrum actio-
nibus suis in totum cogetur cedere, an vero non
nisi ad eam quantitatem, quae fideicommisso con-
tinetur? Quod ratio snadet. Sed et si legatum per-
ceperit, non amplius ex causa fideicommissi cogen-
dus erit solvere, quam recepit.

- § 1.—8i centum legatis duplum restituere roga-
tus sif, ad summam legati videbitur constituisse.
Si autem post tempus fideicommissum relictum sit,
usurarum duntaxat additamentum admitietur, nec
mutanda sententia erit, quod forte legato percepto
magnum emolumentum ex aliquo negotio conse-
cutus est, aut poenam stipulationis imminentem
evasit., Haec ita, si quantitas cum quantifate con-
feratur; enimvero si pecunia accepta rogatus sit,
rem propriam, quainquam maioris pretii est (2),
restituers, non est audiendus legatarius, legato
percepto si velit computare; non enim aequitas
hoe probare patitur, si, qued legatorum nomine
perceperit, legatarius offerat.

§ 2.—~Quum quidam filio suo ex parte herede
ingtituto patruum eims coheredem ei dedissef, et
b eo petiisset, ut filinm sunm pro virili portione
filiis svis coheredem faceret, si quidem minus esset

in virili portione, gquam fratris hereditas habuit, .

nihil amplius peti posse; quodsi plus, etiam fractu-
um, quos patruus percepit vel, quum percipere po-
tuerit, dolo non cepit, habendam esse rationem,
‘responsum est; non secus, quam si centum (milli-
bus) {3} legatis rogetur, post tempus maioremquan-
titatem restituere.

- - § 3.—Quum autem rogatus, quidquid ex heredi-
tate supererit, post mortem susm restituere, de

) Taﬁr. segin la eacritura oviginal; fult, correccion del
codice Fl., Br, N
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si no fueran del mismo grado? El caso se debe ace-
modar de modo, que se considere invitado en pri-
mer lugar cada uno de los que estén proximos; pe-
ro no por esto se debe lesionar para lo futuro por
causa de los que estén mas proximos el derecho de
los que siguen, sino que cada uno de los que estén
proximos ha de ser admitido de este modo, si estu-
viera dispuesto 4 dar caucion de que &l restituira
la casa 4 la familia. Pero si no se le hubiere pedi-
do caucién al que fué admitido en primer lugar,
no nacer ciertamente por este motivo ninguna ac-
c¢ion de condiecion, sino que sila casa fuerefen algin
ea50 & poder de un extraiio, le compete 4 la familia
la peticion del fideicomiso; pero opino que con jus-
ticia se reclama la cancién por razén de la excep-
ciéon de dolo malo, aunque de la familia no quede
otro ninguno mas lejano.

§ 4.—B5i algunos hubieran sido después emanci-
pados, se puede discutir si también estos pedirdn
con derecho el fideicomiso; y opino que lo pediran
con derecho, porque con la denominacién de fami-
lia se entienden designadas también estas personas,

70, [72.] ErLmismo; Cuestiones, libro XX.—FEl
Emperador Antonino respondié por rescripto, que
el legatario, si no recibié nada por razén del lega-
do, puede cederle sus acciones 4 aquel 4 quien le
debe el fideicomiso, ¥ que no ha de ser obligado a4
pagarlo. ;Qué se dird, pues, si habiéndosele roga-
do que restituys, no la totalidad, sino parte del le-
gado dejado, se abstuvo de él, sera acaso obligado
4 cederle en su totalidad sus acciones, ¢ solamente
hasta la cantidad que se contuviese en el fideico-
migo? Esto aconseja la razén. Pero aun si hubiere
percibido el legado, no habra de ser obligado 4 pa-
gar por causa del fideicomiso m4is de lo que recibid.

§ 1.—8Si habiéndosele legado ciento 4 uno se le
hubiera rogado que restituyese el duplo, se consi-
derara que dispuso hasta la suma del legado. Mas
si el fideicomiso hubiera sido dejade para después
de cierto tiempo, se admitird solamente el aumento
de los intereses, y no se habra de eambiar de opi-
nién, porque acaso haya conseguido, percibide el
legado, una grande gananeia por algtin negocio, 6
se haya librado de la inminente pena de la estipu-
lacion. Esto asi, si una cantidad se compensa con
Ia otra cantidad; porque si 4 uno se le hubiera ro-
gado, que, habiendo recibido el dinero, restituyese

.uns coss propia, aunque es de mayor precio, no ha

de ser oido el legatario, si, percibido el legado, qui-
siera compensario; porque la equidad no consiente
qué se apruebe esto, si el legatario ofreciese lo que
hubiere ﬁercibido 4 titulo de legados.

§ 2.—Habiendo uno, instituido heredero de par-
te su hijo, dado 4 éste como coheredero 4 su tio
paterno, y habiéndole pedido 4 éste que hiciese
coheredero de sus propios hijos 4 su hijo por una
porcion viril, si verdaderamente hubiese en la por-
cion viril menos de lo que importé la herencia del
hermano, no se puede pedir nada mas; pero si mas,

.se respondié, que se ha de tener cuenia también

de los frutos que percibid el tio paterno, 6 que, ha-
biéndolos podido percibir, no percibid por dolo; no
de otra suerte, que si habiéndose legado cien mil,
serogara que después de cierto tiempo restituyese
mayor cantidad.

§ 3.—Mas cuando aquel & quien se rogd que des-
pués de su muerte restituyese lo que quedare de la

{2} maiore pretio aestimaretur, Hal,
(3) Br.; Taur, omite el paréntesis,
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pretio rerum venditarum alias comparat, demi-
- nuisse, quae vendidit, non videtur;

71. [78.] Ipen libro VIII. Responsorum.—sed
quod inde comparatum est, vice permutati domi-
nii restitueretur. .

72. [74.] o libro XX. Quaestionum.—Idem
servandum erit, et i proprios creditores ex ea pe-
cunia dimiserit; non enim absumitur, quod in cor-
pore patrimenii retinetur.

78. (75.] IneM libre XXIIL (1) Quaestionum.
--8i, quod ex Pamphila nascetur, legatum mihi
fuerit, et ego Pamphilam emam, eague apud me
sit enixa, ratione summa responsum est, non ex
causa lucrativa partum intelligi menm factum;
ideoque petendum ex testamento, tanguam istum
emissem, ut scilicet pretii.contributione facta con-
gequar tantum, quanti puerum deducta matris ae-
stimatione constitisse mihi, index in causa legati
datus aestimaverit.

74. [76.] Tvem libro XXVII Quaestionum.—
«Titio centum anreos heres praesens (2) dato,
deinde protulit diem legatorum; non est verum,
quod Alfeuus retulit, centum praesenti deberi, quia
diem proprium habuerunt.

.75. [77.] InpeM libro VI. Responsorum.—Miles
ad sororem epistolam, gquam post mortem suam
aperiri mandavit, talem scripsit: escire te volo,
donare me tibi aureos octingentos;» fideicommis-
sum deberi sorori constitit, nec aliud probandum
in cuiuslibet suprema voluntate; placet enim con-
sistere fideicommissum, et (3) si defunctus cum eo
loquatur, quem precario remuneratur.

. § 1.—Pro parte heres institutus, cui praeceptio-
nes erant relictae, post diem legatorum.cedeniem,
ante aditam hereditatem vita decessit; partem he-
reditatis ad coheredes substitutos pertinerse placuit,
praeceptionum autem portiones, quae pro parte
coheredum constiterunt, ad heredes eius trans-
mitti.

76. [78.] Ipex libro VII. Respomsoruwm.—
Quum filius divisis (4) tribunalibus actionem inof-
ficiosi testamenti matris pertulisset, atque ita va-
rise sententiae indicum extitissent, heredem, qui
filinm vicerat, pro partibus, guas aliis coberedibus
abatulit filins, non habiturum praeceptiones sibi
datas, non magis, quam ceteros legatarios actiones,
constitit; sed libertates ex testamento competere
placuit, quum pro parte filius de testamento ma-
tris litigasset. Quod non erit trahendum ad servi-
tutes, quae pro parte minui non possunt; plane pe-
tetur integra servitus ab eo, qui filium vieit, partis
autem aestimatio praestabitur {5), aut, si paratus

(1) Tawur. seguin correccion del cédice Fl.; XX., la eseritu-
ra original, Br.

(2) ~praesenti, Hal.; praesenti die, la Fulg.

(3} La escritura original, Br.; pe, Taur. segun correccidn
del codice ¥1.
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herencia, compra otras con el precio de las cosas
vendidas, no se considera que disminuyé las que
vendid; .

71. [73.} En mismo; Respuestas, libro VIIL.—
8ino que se restituirad por via de dominio permu-
tado lo que se comprd con aquel.

72. [74.] Enwmsmo; {uestiones, libro XX.—Lo
mismo se habrd de observar, también si con este
dinero hubiere pagado & sus propios acreedores;
porque no se consume lo que se retiene en el cuer-
po del patrimonio.

78. [7H.] En mismo; Cuestiones, libro XXIII,
—~8i se me hubiere legado lo que naciere de Pan-
fila, ¥y yo comprase 4 Panfila, y esta hubiera dado
4 luz en mi poder, se respondi6 con muchisima ra-
z6n, que no se entiende que el parto se hizo mio
por causa lucrativa; y que por lo tanto, 86 ha de
pedir en virtad del testamento, como si yo lo hu-
biese comprado, & saber, para que, hecho computo
del precio, yo consiga tanto cuanio el juez nom-
brado para la causa del legado hubiere estimado
que me costd el nifio nacido, deducida la estima-
cion de su madre.

74. [78.] Eu mismo; Cuestiones, libro XXVIL
—«Déle de presente mi herederc cien anareos & Ti-
cio,» y después prorogé el término delos legados;
no es verdad, lo que dijo Alfeno, que se deban de
presentelos ciento, porque tavieron término propio.

75. [77.] Eumismo; Respuesias, libro VI.—Un
militar escribié 4 su hermana esta carta, gue man-
do se abriese después de su muerte: «<quiero que
sepas que te dono ochocientos aiireos;» es cierto
que ge le debe el fideicomise 4 la hermans, y que
no se ha de admitir otra cosa, tratandose de la 1ul-
tima voluntad de cualquier persona; porque esta
determinado gue sea vilido el fideicomiso, también
st el difunto no hablase con aquel 4 quien remune-
ra con un precario. .

& 1.—El heredero instituido de una parte, 4
quien se le habian dejado legados previos, fallecio
antes de haber gido adida Ia herencia, después de
correr ¢l término de los legados; se determind que
les pertenecia 4 los coherederos substitutos la par-
te de Ia herencia, pero que se trasmitian 4 los he-
redercs del mismo las porciones de los legados pre-
viog, que subsistieron con arreglo 4 la poreién de
los coherederos.

76. (78.] EL mism0; Respuestas, libro VII—
Habiendo intentado un hijo la aceién de testamen-
to inoficioso de su madre ante distintos tribunales,
y habiendo de este modo diversas sentencias de los
jueces, se resolvio que el hereders, que habia ven-
eido al hijo, no habra de tener los legados previos
que se le dieron, con arreglo 4 las partes que el hi-
jo les quits & los otros coherederos, asi como tam-
poco los demas legatarios las acciones; pero se de-
termind, que competian en virtud del testamento
las libertades, porque el hijo habia litigado respec-
to 4 una parte sobre el testamento de su madre. Lo
que no ge habra de extender 4 las servidumbres,

(4) diversis, la Vulg. )
(5 Taur. al md'rgen; praestituitur, én &l Texto,
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erit filiug, pretio accepto servitntem praebere (1),
doli summevebitur exceptione legatarins, si non
offerat partis aestimationem, exemplo scilicet legis
Falcidiae.

§ 1.—<«Lucio Sempronio lego omnem hereditatem
Publii Maevii;» Sempronius ea demnum onera susci-
piet, quae Maevianae hereditatis fuerunt, et in
diem mortis eius, qui heres Maevii extitit, perse-
veraverunt, sicut vice mutua praestabuntur actio-
nes, quae praestari potuerunt.

§ 2.—Dominus herede fructuario scripto fandum
sub eonditione legavit; voluntatis ratio non pati-
tur, ut heres ex causa fructus emoluméntum reti-
neat; diversam in ceteris praediorum servitutibus,
quas heres habuit, responsum est, quoniam fructus
portionis instar obtinet.

§ 8.—«Heres meus Titio dato, qued eX testamen-
to Bempronii debetur mihi;» quum iure novationis,
quam legatarius, idemque testator ante fecerat,
legatum ex testamento non debeatur, placait, fal-
sam demonstrationem legatario non obesse, nec in
totum falsum videri, quod veritatis primordio adiu-
varetur (2).

§ 4.—Bervus pure manumissus, cuilibertas pro-
pter impedimentum iuris post aditam hereditatem
non competit, quod status eius extringecus suspen-
ditur, forte propter adulterii quaestionem, ex eo-
dem testamento neque legata, neque fideicommissa
pure data separare potest, quia dies inutiliter
cedit.

§ 5.—Pater cum filia pro semisse herede instituta
sic testamento locutus fuerat: «peto, gquum morie-
ris, licet alios quoque filios susceperis, Sempronio
nepoti meo plus tribuas in honorem nominis’ mei;»
necessitas quidem restituendi nepotibus viriles par-
tes praecedere videbatur, sed moderandae portio-
uis, quam maiorem in unius nepotis personam
conferri voluit, arbitrium filiae datum (3).

§ 6.—Non iure tntori dato mater legavit; si con-
sentiat, ut decreto Praetoris confirmetur, et Prae-
tor non idoneum existimet, actio legati non dene-
gabitur.

§ 7.—Qui Mucianam cautionem alicuius non fa-
ciendi causa interposuit, si postea fecerit, fructus
quoque legatorum, quos prinecipio promitti necesse
est, restituere debet.

§ 8.—Variis actionibus legatorum simul logata-
rius uti non potest, quia legatum datum in partes
dividi non potest; non enim ea mente datum est
legatariis pluribus actionibus uti, sed ut laxior iis
agendi facultas sit, ex una interim, quae fuerat
electa, legatum petere. '

§ 9.—Repetendorwin legatorum faculias ex eo
testamento solutorum danda est, quod irritum esse
post defancti memoriam damnatam apparuit, modo

(1} Taur, segun correcsidn del eddice Fl.; praevare, la es-
critura original, Br. ]
(2) Tawr.; sciiuver’etu‘r, el eddice F1., Br,
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las cuales no se puedén disminuir en parte; pero se
le pedira integra la servidumbre al que vencid- al
hijo, mas se pagar4 Ia estimacion de la parte, 4, si
el hijo estuviera dispuesto & prestar la servidum-
bre habiendo recibido el precio, sera repelido el le-
gatario con la excepcion de dolo, si no ofreciera la
estimacion de la parte, por supuesto, 4 la manera
de ia ley Falcidia.

§ 1.—«Lego 4 Lucio Sempronio toda la heren-
¢ia de Publio Mevio;» Sempronio asumirs solamen-
te aquellag cargas que fueron de la herencia de
Mevio, y que subsistieron hasta el dia de la muer-
te del que queds heredero de Mevio, asi como re-
ciprocamente so prestarin lasaceiones, que pudie-
ron prestarse.

§ 2.—Un dueiio, habiendo instituido heredero al
usufructuario, legé un fundo bajo condicidn; la
razén de su voluntad no consiente que el heredero
retenga aprovechamiento por causa del usufruto;
lo contrario se respondié respecto & las dem4as ser-
vidumbres de los predios, que tuvo el heredero,
porque el usufruto hace veces de porcidn, )

§ 3.—«Déle 4 Ticio mi hereders lo que se me de-
be por el testamento de Sempronio;» como por de-
recho de la novacién, que el legatario ¥ el mismo
testador habian hecho antes, no se debe el legado
en virtud del testamento, se determind que la fal-
8a demostracion no le perjudicaba al legatario, v
que no se congideraba falso en su totalidad lo que
estuviese favorecido por un principio de verdad.

§ 4.—Manumitido puramente un esclavo, 4 quien
por impedimento del derecho no le eompete la li-
bertad después de adida la hereacia, porque por
causa extrinseca estd en suspenso su estado, acaso
por cuestién de adulterio, no puede separar ni los
legados, ni los fideicomisos dados puramente en
virtud del mismo testamento, porque corre inutil-
mente el término. .

§ 5.-Un padre, habiendo instituido 4 su hija
heredera de la mitad, se express ast en el tes-
tamento: <«ie pide, que cuando meueras, aunque
adem4s hayas tenido otros hijos, le dés mas 4 mi
nieto Sempronio en honor de mi nombre;» se con-
sideraba que precedia ciertamente la necesidad de
entregarle 4 los nietos sus porciones viriles, pero
que se le di6 4 la hija la facultad de determinar la
porcidn mayor que quiso se concediese 4 la perso-
na de una de los nietos, _

§ 6.—La madre hizo un legado al tutor no nom-
brado legalmente; si consintiera que fuese confir-
mado por decreto del Pretor, y el Pretor no lo es-
timage idoneo, no se denegara la accion de legado.

§ 7.—El que interpuso la caucion Muciana por
causa de no haecer alguna cosa, si después la hu-
biere hecho, debe restituir también los frutos de
log legados, que es necesario se prometan al prin-
cipio.

§ 8.—El legatario no puede utilizar simultdnea-
mente varias acciones de legados, porque no se
puede dividir en partes el legado dado; pues no se
les concedié con esta intencidn 4 los legatarios que
utiliziran varias acciones, sino que, para que tu-
vieran mas amplia facultad para reclamar, pidie-
ran el legado mientras tanto en virtud de aquella
que habia sido elegida.

§ 9.—Se ha de dar la facultad de repetir los le-
gados pagados en virtud de un testamento, que
después de condenada la memoria del difunto apa-

(3) Taur. '?'i“ la escritura original; datur, correccion
del cddice F1., Hr, : .
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si iam (1} legatis solutis erimen perduellionis illa-
tum est.

77. [78.] Inem libro VIII. Responsorum,—
Quum pater filios eorumque matrem heredes insti-
tuisset, ita scripsit: <peto a te, filia, ut acceptis ex
hereditate mea in portionem tuam centume aureis
et praedio Tusculano, partem hereditatis restituas
matri tuae;» respondi, praedinm guidem heredita-
rium iudicio divisionis de communi filiam habitu-
ram, pecuniam autem de parte sua retenturam.

§ 1.—Eorum, quibus mortis causa donatum est,
fidei committi quoquo tempore potest; quod fidei-
commissum heredes (2) salva Falcidiae ralione,
guam in his quoque donationibus exemplo legato-
rum locum habere placuit, praestabunt. Si pars
donationis fideicommissoe teneatur, fideicommissum
quoque muners Falcidiae fungetur; si tamen ali-
menta praestari voluit, collationis totum onus in
residuo donationis esse, respondendum erit éx de-
functi voluntate, qui de maiore pecunia praestari
non dubie voluit integra,

§ 2.—Mater filiis suis vulgo conceptis. dotem
suam mortis causa donando stipulari permisit;
quum aliis heredibus institutis petiisset a filiis,
“viro dotem restitui, totum viro fideicomissum do-
tis deberi, st Falcidiae ratio non intervenerit, ideo
retentionem dotis virum habere placuit; alioquin
Falcidiae partem heredibus, a filiis ex stipulatu
cum vire agentibus, ex dote esse per in factum
actionem reddendam.

§ 83.—Burdo et muto, qui legatnm accipit, ut,
quum morietur, restituat, recte mandatur; nam et
ignorantes adstringuntur fideicommisse, quibus
ignorantibus emolumentum ex testamento quae-
ritur.

§ 4.—Hereditatem filius, gnum moreretur, filiis
suis, vel eui ex his voluisset, restitnere fuerat ro-
gatus; quo interea in insulam deportate eligendi
facultatem non esse poena peremtam placuit, nec
fideicommissi conditionem ante mortem filii here-
dis existere, viriles autem inter eos fieri, qui eo
tempore vixerint, quum de aliis eligendi potestas
non faerit.

§ 5.—Qui dotale praedium contra legem Iuliam
vendidit, nxori legatum dedit, et emtoris fidei
comnisit, ut ampliug ei pretimm restituat; emto-
rem fideicommissi non teneri consiabat; si- tamen
accepto legato mulier venditionem irritam face-
ret, eam o%lato pretio doli placnit exceptione sum-
moveri.

§ 6.—Maevio debitori suo reus siipwlandi man--

davit, ut Titio, cui mortis causa donabat, pecu-
niam debitam selveret. Quum sciens, deminum

(1) Towr. al mdrgen; n, en el texto,
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reeié que era irrito, pero esto, si la acusacion de le-
sa majestad se ha formulado habiendo side ya
pagados los legados.

77. (79.] EL mismo; Respuestas, libro VIIT, —
Un padre, habiendo instituide herederos 4 sus hi-
Jjos y 41a madre de estos, eseribid asi: «te pido, hi-
Jja, que recibiendo de mi herencia para tu porcién
cien aireos y el predio Tusculano, le restituyas 4
tu madre la parte de la herencia;» respondi, gue
en el juicio de divisién habra de obtener cierte-
mente la hija el predio de la herencia de la masa
comun, pero que el dinero loretendra de su poreidn.

§ 1.—A aquellos & gunienes se les hizo una dona-
cién por causa de muerte se les puede encomendar
un fideicomiso en cualquier tiempo; cuyo fideicomi-
so entregarin los herederos qnedandosalvalacuen-
ta de la Falcidia, que se determiné que & la mane-
ra que en loslegados tuviera lugar también en estas
donaciones. Si en el fideicomiso 8e comprendiera
una parte de la donacién, también el fideicomiso
soporiard la carga de la Falecidia; pero si quiso que
8¢ prestasen alimentos, se habra de responder, que
toda la carga de la colacidn queda en el residuo de
la donacién en virtud de la voluntad del difunto,
que sin duda quiso que se prestasen integros de ls
cantidad mayor.

§ 2.—Una madre les permiti6 4 sus hijos conce-
bidos del valgo que estipuldran su dote donando-
sela por causa de muerte; como habiendo institui-
do otros herederos les hubiese pedido 4 los hijos
que restituyeran la dote & su marido, se determi-
né que ge le debe al marido todo el fideicomiso de
la dote, si no mediare 1a cuenta de la Falcidia, ¥
que por esto el marido tenia el derecho de reten-
cién de 1a dote; en otro caso, se les ha de restituir
4 los herederos mediante la accion por el hecho res-
pecto 4 la dote la parte de la Falcidia por los hijos
que ejerciten conira el marido la acciéon de lo es-
tipulado.

§ 8.—Perfeclamente se le encomienda al sorde
¥ al mudo, que recibidé un legado, que lo restituya
cuando muera; porque aun los que lo ignoran que-
dan ¢bligados & un fideicomiso, si para aquellos
que lo ignoran se adguiere utilidad en virtud del
testamento.

§ 4.—8e le habia rogado 4 un hijo, que cuando
muriese restitnyera la herencia 4 sus hijos, 6 al
que de ellos hubiese querido; se determiné, que,
habiendo sido deportado aquel 4 una isla en el
tiempo intermedio, no se extingaio por la pena la
facuitad de elegir, y que no se cumplia la condi-
cion del fideicomizo antes de Ja muerte del hijo he-
redero, pero que se hacen poiéiones viriles entra
los que vivieren en este tiempo, cuando ys no hu-
biere facultad de elegir entre otros.

8§ 6.—Uno que vendié un predio doial contravi-
niendo 4 Ia ley Julia, dié un legado 4 su mujer, y
encomendod 4 la fidelidad del comprador, que le
restitnyese el exceso del precio; era sabide que el
comprador del fideicomiso no gquedaba obligado;
pero gi, habiendo aceptade el legado, 1a mujer hi-
ciera irrita la venta, se determind, que, habiéndoge
ofrecide el precio, fuese ella repelida con la ex-
cepcién de dolo.

6.—Un estipuiante le mandé 4 su deudor Me-
vio que le pagase 4 Ticio, 4 quien hacia donacion
por causa de muerte, la cantidad debidz. 8i sabjen-

(¥} hneredl scilicet salva, Hal.
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vita decessisse, Maevius pecuniam dedisset, non
esse liberationem secutam, constitit; nec, si Mae-
vius solvendo non esset, in Titium actionem solidi,
vel iure Falcidias dandam esse, quia mortis causa
cepisse non videretur. Diversum probandum fo-
ret, si Maevius ignorans, dominum vita decessisse,
pecuniam orrore lapsus dedisset; tunc enim portio
ture Falcidiae revocaretur.

g§ 7.—Quum pater fideicommissum praediorum
ex testamente matris filine deberet, eandem pro
parte ita heredem institunit,” ut hereditatem fidei-
commisso compensaret, eademque praedia filio ex-
heredato dati voluit; quamquam filia patris here-
ditatem suscipere noluisset, fideicommissum tamen
ab heredibus esse fllio praestandum, ad ques he-
reditatis portio, quam accepit filia, redierat, pla-
cuit; quodsi alium fllise substituisset, eum oporte-
re fllio (1) fideicommissum reddere.

§ 8.—Evictis praediis, quae pater, qui se domi-
num esse crediderit, verbis fideicommissi filio re-
liquit, uunlla cum fratribus et coheredibus actio
erit; si tamen inter filios divisionem fecit, arbiter
coniectura voluntatis non patietur, eum partes
coheredibus praelegatas restitusre, nisi parati fue-
rint et ipsi patris iudicium fratri conservare (2).

§ 9.—Pater certam pecuniam exheredatae filias
verbis fideicommissi reliquit, eamque nupturae
detis nomine dari voluit filio dotem stipulante;
quum filius minorem dofem dedisset, snperfluum
esse filiae reddendum constabat. Divertic quogque
secuto fideicommissum filiam recte petituram, ut
actio stipulationis sibi praestaretur, quoniam veri-
simile non erat, patrem interponi stipulationem
voluisse, gueo filia post primas nuptias indotats
constitueretur; ceterum si postea nuberet, ad se-
cundas nuptias cautionem extendi non oportere.

§ 10.—A filia pater petierat, ut, cui vellet ex li-
beris suis, praedia, quum moreretur, restitueret,
uni ex liberis praedia fideicommissi viva donavis;
uon esse electionem propter incertum diem fidei-
commissi certae donationis videbatur; nam in eum
destinatie dirigi potest (3), qui fidelcommissum in-
ter ceteros habiturus est, remota matris electione.

& 11.—<Fidei heredum meorum committo, ne
fundum Tusculanum alienent, et ne de familia no-
minis mei exeats; secundum: voluntatem eos quo-
que invitatos intelligendum est, quibus heredes
extranei fideicommissam libertatem reddiderunt.

§ 12.—«Fidei tuae committo, nxor, ut des, ut
restituas flliae meae, gnum morieris, quidquid ad
te quoquo nomine de bonis meis pervenerits; etiam
ea, quae postea codicillis uxori dedit, fideicommis-
so continebuntur; nam ordo scripturae non impe-
di6 causam iuris ac voluntatis, sed dos praelega-

1) filine, Hol,
1) Hal. ‘Vutg.; conservari, al ¢édsce Fi,
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do que el sefior habia miuerto, Mevio hubiese dado
el dinero, fué constante que no se giguiera la libe-
racién; y si Mevio no fuese solvente, no se ha de
dar contra Ticio la accién por la totalidad, & por
derecho de Ia Falcidia, porque no se consideraria
que adquirié por causa de muerte. Lo contrario se
habria de admitir, si ignorando Mevio que el sefior
habia fallecido, hubiese dado engafiado por error
el dinero; porque entonces 8a revocaria la poreidn
por derecho de Ia Falcidia.

& 1.—Debiéndele un padre 4 au hija por el testa-
mento de la madre el fideicomiso de unos predios,
Ia instituyd & ella misma heredera de una parte,
de manera que compensase la herencia con el fi-
deicomise, y quiso que se le diesen los mismos pre-
dios 4 un hijo desheredado; se-determiné, que aun-
qus la hija no hubiese querido aceptar la herencia
de su padre, se le habia de entregar, sin embargo,
al hijo el fideicomise por los herederos, & quienes
habia vuelto la porcién de la herencia, que recibié
lahija; pero que si hubiese substitnido otro 4 la
hija, convenia que éste le entregase al hijo el fi-
deicomise.

§ 8.—Habiéndoge hecho eviceién de los predies
que el padre, que hubiere creido que él era dueiio,
dejé 4 su hijo con palabras de fideicomise, no ten-
dra acecidn alguna contra sus hermancs y cohere-
deros; pero si hizo divisién entre los hijos, no con-
sentird el drbitro, por conjetura de la voluntad,
que &l restituya 4 los coherederos las partes lega- .
das préviamente, 4 no ser que ellos mismos estu-
vieren dispuestos 4 mantener 4 favor del hermano
la disposicién del padre.

§ 9.—Un padre le dejé 4 una hija desheredada
cierta cantidad con palabras de fideicomiso, y qui-
80 que se le diese 4 ella 4 tiiulo de dote, para que
8e casase, estipulando el hijo la dote; habiende da-
do el hije ana dote menor, era evidente que se le
habia de entregar 4 la hija lo restante. Habiéndo-
se seguido también el divoreio, con razén pedirila
hija el fideicomiso, para que se le ceda Ia accién de
la estipulacion, porque no era verosimil que el pa-
dre hubiese querido que se interpusiera estipula-
cion para gue su hija quedase indotada después de
lag primeras nupcias; pero si se casara después,
no debe extenderse la caucién 4 las segundas nup-
cias.

§ 10.—Un padre le habia pedido 4 su hija, que
cuando muriese restituyese unos predios ‘al que
guisiera de sus hijos, y ella en vida le doné los pre-

ios del fideicomiso & uno de los hijos; parecia que
no habia la eleccion de una donacién cierta, por
ser incierto el dia del fideicomiso; porque la desti-
nacidn se puede dirigir 4 aquel, que entre los de-

. mas ha de tener ol fideicomiso, desestimada la elec-

cién de la madre.

§ 11.—«Encomiendo 4 la fidelidad de mis here-
deros, que no enajenen el fundo Tusculano, y que
no salga de la familia de mi nombre;» conforme 4
la voluntad, se ha de entender que fueron invita-
dos también aquellos 4 quienes los herederos ex-
trafiosles dieron Ia libertad dejada por ideicomiso.

§ 12.—«Encomiendo, mujer, 4 tu fidelidad, que le
dés y le restituyas 4 mi hija, cuando mueras, todo
lo que de mis bienos hubiere ido 4 tw poder por
cualquier titulo;» se comprenderin en el fideicomi-
80 también Ias cosas que después le di6 4 la mujer
en codicilos; porque el érden dela escritura no im-

(3 nam in nnum etiamnum destinatio dirigi potuit, Hal
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ta (1) retinebitur; gquobniam reddi pdt.ius videtur,
guam dari.

§ 18.—«Volo praedia dari libertis meis; quodsi
quis eoram sine liberis vita decesserit, partes eo-
ryum ad reliquos pertinere volas; collibertum pa-
tris eundemque filium ex voluntate substitutionem
excludere, placuit.

§ 14.—Curatoris suis frustra fidei commisisse
videbatur, ut heredi fratri negotiorum gestorum
rationem redderet; quamquam igitur testamento
cautum essef, ut, quuin ad statum suum frater
pervenisset, ¢i demum solveretur, tamen sub cu-
ratore alio fratrem agentem, recte placuit, actio-
nem inferre, quum illis verbis fratri potius consul-
tuin videretur, quam solutio, guae iuste fieri po-
tuit, dilata.

§ 15.—Ab instituto extraneo praedia libertis,
quum moreretur, verbis fideicommissi reliquerat,
et petierat, ne ex nomine familine alienarentur;
substitutum ea praedia debere ex defuncti volun-
tate, respondi, sed utrum confestim, an sub eadem
conditione; voluntatis esse quaestionem; sed con-
jectura ex voluntate testatoris capienda mors in-
stituti exspectanda est.

§ 16.—Mensae negotium ex causa fideicommissj
cum indemnitate heredum per cauiionem susce-
ptum emtioni simile videtur, et ideo non erit quae-
rendum, an plus (2) in aere alieno sit, gnam in
quaestu. i

§ 17.—Pater filiae mancipia, quae nubenii de-

dit, verbis fideicommissi praestari voluit; partus
susceptos, etsl matres ante testamentum mortuae
fuisgent, ex cansa fideicommissi praestandos re-
spondi; nec aliud in uxore conflrmatis donationi-
bus pridem observatum est.

§ 18.—Hereditatem post mortem suam rogatire-
stituers nominum pericule, quae per divisionem
obtigerunt, inter coheredes interpositis delegatio-
nibus non adstringuntur, non magis, quam prae-
diorum, guum permutatio rerum discernens com-
muniopem intervenit (3).

§ 19.—sFilia mea praecipiat sibique habeat, vo-
lo, rem matris suae»; fructus, guos medio tempore
pater percepit (4), nec in separato habuit, sed ab-
sumsit, vel in suum patrimonium convertit, non
videntur filiae relicti.

§ 20.—«Dulecissimis fratribus meis, avuoculis
autem tuis, quaecunque mihi supersunt in Pam-
philia, Lycia (5), vel ubicunque de maternis bonis,
concedi volo, ne quam cum his controversiam ha-
beass; omnia corpora maternae hereditatis, quae
in eadem causa dominii manserunt, ad volunia-
tém fideicommissi pertinent. Ex iisdem igitur fa-
cultatibus percepta pecunia, et in eorpus proprii
patrimonii versa, item iure divisionis res propriae
factae non praestabuntur, quum discerdiis prepin-

{1) relegata, Hal. .

(2)  Taur.; amplas, ol eédice Fl., Br.; ampline, Hal.

(3) Segun correccidn del cddice FL.; interveniet, la escritu
ra original, Br.
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pide Iz causa del derecho y de Ia voluntad, seine
que se retendra la dote prelegada, porque mas
bien se considera que se devuelve, que no guese da.

§ 13.—«Quiero que se dén los predios 4 mis li-
bertrs; pero si alguno de ellos hubiere faltecido sin
hijos, quiero que sus porciones les pertenezean 4
los demis;» se determind. que ¢l coliberto del pa-
dre, ¥ al mismo tiempo hijo, e~cluia la substitucion
en virtud de la voluntad de aguel.

§ 14. - Se consideraba que intdtilmente encomen-
dé 4 la fidelidad dve su curador, que al hermano he-
rederolerindiese cuenta de los negocios administra-
dos; asf, pues, aunque en el testamentn se habiese
dispuesto que snlamente se le pagase enando su her-
mano hubiese llegado 4 sn mayor edad, sin embar-
go, con razon se determind, que el hermano que
estaba bajo otro curador promovie-ala accion, por-
gne se consideraba que con aquellas palabras mas
bicn se mird por el hermano, gue no gue »¢ dificié
el pago, que pudo hacerse justamente.

§ 15.—A cargo de un extrailo iustituido herede-
ro habia dejado uno con palabras de fideicomiso
unos predios 4 los libertos. cnando aquel muriese,
¥ le habia pedido que no fuesen enajenados de la
familia; respondi, que el substituto debia aquetlos
predios por la voluntad del testador, pero que res-
pecto 4 la voluntad habia la duda si desde luego,
6 bajo la misma condicidn; pero por conjetura, que
se ha de deducir de la voluntad del testador, se ha
de esperar 4 la muerte del instituido.

§ 16.—La negociacién de una mesa de cambio,
aceptada por causa de fideicomiso mediante cau-
¢idn con indemnizacién 4 los herederos, es consi-
derada semejante & una compra, y por lo tanto, no
86 habra de investigar si hay mas deudas gue ga-
nancias.

17.—Un padre quiso con palabras de fideicomi-
80, que se entregasen & su hija los esclavos que le
dio al easarse ella; respondi, que por causa del fi-
deicomiso se debian entregar los partos dados &
luz, aunque las madres hubiesen muerto antes del
testamento; ¥y no se observé hace tiempo otra cosa
respecto 4 la mujer, habiendo sido confirmadas las
donaciones.

§ 18.—Aquellos & quienes se les rog6d gue des-
pués de su muerterestituyeran la herencia no estan
sujetos, habiéndose interpuesto delegaciones entre
los coherederos, al riesgo de los créditos que les to-
caron por la divisién, no de oira suerte, que al de
los predios, cuando medié la permuta de cosas que
deshace la comunidad.

§ 19.—«Quiero que mi hija tome previamente y
lenga para si los bienes de su madre»;*no se consi-
deran dejados 4 la hija los frutos que &l padre per-
cibié en el tierpo intermedio, y que no tuvo con
separacion, sino que consumio6, 6 aplicé & su pa-
trimonio,

§ 20.—«Quiero que se concedal 4 mis carifiosf-
simos hermanos, pero-iios maternos tuyos, todo lo
que me resta en Panfilia y en Licia, 6 en otra cual-
quier parte, de los bienes de mi madre, para que

- no tengas controversia alguna con ellos»; todos los

bienes de la herencia materna, que permanecieron
en el mismo estado de dominio, estAn comprendi-
dos er la voluntad del fideicomiso. Asi, pues, no
se pagarin de estos mismos bienes las cantidades
percibidasg, é invertidas en cosas del propio patri-

{4) Hal. Vulyg.; percipiet, ol codice ¥1.
(53 Byris, ln Vulg, =
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-guorum sedandis prospexerit, quas materia com-
munionis solet excitare.

§ 21.,—Pater pluribus filiis heredibus institutis
moriens claves et annulum, custodiae causa, ma-
iori natu filiae tradidif, et libertum eidem filiae,
qui praesens erat, res, quas sab cura sua habuit,
assignare iussit; commuane filiorum negotium ge-
stum intelligebatur, nec ob eam rem apund arbi-
frum divisionis praecipuam causam filiae fore.

§ 22.—Quum imperfecta scriptura invenitur, ita
demum verbum legati vel fideicommissi, quod
praecedit, vel sequitur, ad communionem assumi-
tar, si dicto seriptum congruat.

. § 23.—Filius matrem heredem scripserat, et fi-
deicommissatabulis data cum iurisinrandi religions
praestari rogaverat, quum testamentum nullo iure
factum esset; nihilominus matrem legitimam he-
rodem cogendam praestare fideicommisss, respon-
di, nam enixae voluntatis preces ad omnem suc-

_cessionis speciem porrectae videbantur.

§ 24.—«Mando filiae meae pro salute sollicitus
ipsius, ut, quoad liberos tollat, testamentum non
faciat; ita enim poterit sine pericule vivere»; fidei-
commissariam hereditatem sorori coheredi non vi-
deri relictam, apparuit, quod non de pecunia sua
testari, sed obtentu consilii derogare iuri, testa-
mentum fieri prohibendo, voluit (1).

§ 2o.—«Rogo, filia, bona tua quandoque distri-
buas liberis tuis, ut quisque de te mernerit»; vide-
tur omuibud liberis, etsi non aequaliter promerue-
rint, fideicommissum relictam; quibus matris ele-
ctione cessante sufficiet, si non offenderint, eos
antem, quos mater slegerit, fore potiores, si soti
promeruissent, existimavi; quodsi neminem elege-
rit, eos solos non admitti, qui offenderunt.

§ 26.—Donationis praediorum epistolamn igno-

rante filio mater in aede sacra verbis fideicommissi

non subnixam deposuit, et literas tales ad aedi-
tuum misit: «instrumentum veluntatis meae post
mortem meam fillio meo tradi velos; quum pluri-
bus heredibus intestato diem suum obiissat, intel-
ligi fideicommissum filio relictum, respondi; non
enim quaeri oportet, cum quo de supremis quis
loguatur, sed in quem voluntatis intentio diriga-
tur (2).

§ 27.—Libertis praedium reliquit, ac petiit (3),
ne id alienarent, utque in familia libertorum reti-
nerent. Si excepto uno ceteri partes suas vendide-
rint, qui non vendidit, ceterorum partes, quibus
non dedit alienandi voluntatem, integras petet;
eos enim ad fideicommissum videtur invitasse, qui
iudicio parwerunt, alioquin perabsurdum erit, vice
mutua petitionem induci, scilicet ut ab altero par-

‘tem alienatam quis petat, quum partem suam alie-

nando perdiderit. Sed hoc ita procedere potest, si

_pariter alienaverint; ceterum preut guisque prior
-alienaverit, partem posterioribus non faciet, qui

(1} rhibando, noluit., Hal,
() R correccion del codice Fl.; dirigetur, la sseriture
oréginal, By,

‘monie, asi como.tampace las cosas hechas propias
por derecho de divisién, porque el testador aten-
did & calmar las discordias de los parientes, que
sueclen excitar los bienes en comin. . ]

. § 21.-—Un padre, habiendo instituido herederos
-4 varios hijos, entregd al morir 4 su hija mayor las
llaves y el anillo, para que los guardase, y mando
4 un liberto, que estaba presente, que lo entrega-
e 4 1a misma hija lag cosas que tuvo 4 su enidado;
se entendia, quese administro el negocio comin de
los hijos, ¥y que por esto no habia de ser preferente
ante el Arbitro de la divisién Ia causa de la hija.

. § 22.—Cuando se halla imperfecta la escritura,
la palabra de legade 6 de fideicomiso, que prece-
de, 4 sigue, es aplicable & todo lo comiin, solamen-

“te gi lo escrite fuese congruente con lo diche.

§ 28.—Un hijo habia instituldo heredera & su
madre, y le habia rogado que bajo el sagrado de
juramento entregase los fideicomisos dados en el
testamento, no habiendo sido hecho el testamento
coft arreglo 4 derecho; respondi, que, no obstante,
la madre heredera legitima debia de ser abligads
4 entregar los fideicomisos, porque las siplicas de
uns voluntad resuelta se consideraban extendidas
4 toda clase de sucesién.

§ 24.—<Le mando 4 mi hija, solicito por la sa-
lud de l1a misma, que no haga testamento hasta
que tenga hijos; porque asi podra vivir sin peli-
£ro»; se vid gue no parecia que se le habia dejado
4 la hermana coheredera la herencia fidoicomisa-
ria, porque, prohibiende que se hiciera testamento,
quiso no testar de su propio caudal, sino contra-
venir al derecho, so pretexto de un censejo,

& 25.—«Te ruego, hija mia, que en algin tiempo
lesdistribuyastus bienes 4 tus hijos, segin cada uno
de ellos hubiere merecido de ti»; se considera, que
4 todos los hijos e les dejo el fideicomise, aunque
no {o hayan merecido igualmente; 4 los enales les
bastard, no habiendo eleccién de 1a madre, que no
la hayan ofendide, pero estimé, que los que la ma-
dre hubiere elegido habran de ser preferidos, si so-
le ellos hubiesen sido merecedores; pero si no hu-
biere elegido 4 ninguno, solamente no son admiti-
dos los que la ofendieron. :

§ 26.—Una madre deposité en un edificio sagra-
do, ignorandolo el hijo, una carta de donacién de
predios, no robustecida con palabras de fideicomi-
80, ¥ envié al guardidn del templo esta carta:
squiero qué se le entregne & mi hijo el instrumen-
to de mi voluntad después de mi muerte»; habien-
do fallecido intestada con muchos herederos, res-
pondi, que se entiende que se le dejé al hijo un fi-
deicomiso; porque no debe investigarse con quién
habla uno de sus tltimas voluntades, sino 4 quién
se dirige Ia intencién de la voluntad.

§ 27.—Dej6 un predio 4 los libertos, y pidié que
no lo enajenasen, y que lo retuviesen en la fa-
milia do los libertes. 8i excepto uno los demas hu-
‘bieren vendido sus partes, el que no la vendié pe-
dir integras las partes de los demas, 4 quisnes
no les di6 consentimiento para ensajenarlas; porque
o considera que invité al fideicomiso 4 los que obe-
decieron 4 su disposicién, pues de otra suerte se-

T4 muy absurde, que reciprocamente se deduzca
-peficion, esto es, que uuo le pida al otro la parte

enajenada, cuando enajenandola hubiere perdido
su parte. Pero esto puede ser asi procedente, si jun-

(8) Hal; petit,'el cidice FL.
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vero tardius vendidit, ei, qui non vendidit, in su-
periornm partibus fecisse partem intelligitur; at
si nemo vendiderit, et novissimus sine liberis vita
decesserit, fideicommissi petitio non supererit.

§ 28.—Quum inter libertos ad praedii legatum
liberta quoque fuisset admissa, quod patronns pe-
tiit (1), ut de nomine familiae non exiret, heredem
libertae filinm partem praedii, gnam mater acce-
pit, retinere visum est.

§ 28, —Quum existimaret ad solam consobrinam
suam bona perventura, codicillis ad eam (2) factis
pluribus fideicommissa reliquerat; inre successio-
nis ad duos einadem gradus possessione devoluia
rationibus aequitatis et perpetui Edicti exemplo
pro parte dimidia mulierem rélevandam respondi,
sed libertates ab ea praestandas, quas intercidere
damni causa durum videbatur.

§ 30.—Pater, qui filio semissem dederat, et so-
roribus eius impuberibus quadrantes, quibus fra-
trem tutorem dedit, ita fuerat locutus: «fili, con-
tentus eris pro tuo semisse aureis ducentis, et vos,
filiae, pro vestris quadrantibus centenis aureis»;
vice mutua liberis fideicommissum hereditatis re-
liquisse non videbatur, sed aestimationem, ut &
parentibus frugi fleri solet, patrimonii sui fecisse,
ne¢ idcirco fratrem iudicieo tutelae bonae fidei
rationes quandoque praescriptione demonstratae
quantitatis exclusurum,

& 31.—Titio fratri suo Maevius hereditatem Seii,
a quo heres institutus erat, post mortem suam re-
stituere rogatus, eodem Titio herede scripto, pe-
tit (3), ut moriens Titius fam suam, quam Seii he-
reditatem Sempronio restitueret;quum ex fructibus
medio tempore perceptis fideicommissi debitam
guantitatem Titius percepisset, aeris alieni loco
non esse deducendum fideicommissum respondi,
quoniam ratione compensationis percepisse debi-
tam videbatur. Plane si ea lege Maevins Titinm
héredem instituat, ne fideicommissum ex testa-
mento Seii retineat, Faleidiam compensationi suf-
ficere, sed iniquitatem (4) ocurrerre; prudentius
autem fecerit, si ex testamento frairis bheredita-
tem repudiaverit, et intestati possessionem acce-
perit; nec videbitur dolo fecisse, qnum fraudem
excluserit. - ; ' : o

- § 82, —«A{a peto, marite, si quid liberorum ha-
bueris, illis praedia relinquss, vel si non habueris,
tuis, sive meis propinquis, aut etiam libertis no-
stiis»;-non esse datam electionem, seéd ordinem
seripturae factum substitniioni, respondi.

§ '33.—Vicos civitati relictos, qui propries fines
habebant, ex causa fideicommissi non ideo minus
deberi placuit, quod testator fines eorum signifi-
catirum, et certaminis formam, quam celebrari

() Hal.; petit, el codice Fl.
(&) Taur. al mdrgen; ab en, en ol texto,
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tamente Jas hubieren enajenado; péro segin cada
cual la hubiera enajenado primero, no formara
parte con los posteriores, y el que la vendié mas
tarde, se entiende que formé parte en las porcio-

. nes de los anteriores con el que no la vendio; mas

si ninguno la hubiere vendido, ¥ eliltimo hubiere
fallecido sin hijos, no subsistirs la peticion del fi-
deicomiso. )

§ 28.—Cuando entre los libertos hubiese sido ad-
mitida al legado de un predio también una liber-
ta, perque el patrono pidié que no saliese del nom-
bre de la familia, se consideré que el hijo hereders
de la liberta retenia la parte del predio, que su ma-
dre recibid.

§ 29.—Juzgando que los bienes habian de ir so-
lamente 4 su prima, habiendo hecho para ella co-
dicilos, les habia dejado fideicomisos 4 muchos;
respondi, que habiéndose dado 1a posesién por de-
recho de sucesién 4 dos del mismo grado, se habia
de relevar 4 Ia mujer en cuanto & 1a mitad por ra-
zones de equidad y & la manera del Edicto perpé-
tuo, pero que debian ser dadas por ella las liberta-
des, las cuales parecia duro que se invalidaran por
causa del daiio.

§ 80.—Un padre, que le habia dade & su hijo la
mitad de la herenecia, y los dos cuartos & las her-
manas impiberas de este, 4 las cuales les did el
hermano como tutor,se habia expresado asi: «hijo,
te contentaras con doscientos aureos por tu mitad
de la herencia, y vosotras, hijas, con cien adreos
por vuesiras cuarias partess; no se consideraba,
qne les habia dejado reciprocamente & sus hijos el
fideicomiso de la herencia, sinoe que, como suele
hacerse por padres prudentes, hizo la estimacién
de su patrimonio, ni que por esto el hermano se exi-
mira en algun caso, por Ia prescripeién de la canti-
dad desi?nda, de las cuentas en el juicio de bue-
na fé de la tutela.

§ 81.—Maevio, 4 quien se le rogd que después de

-su muerte le restituyera 4 su hermano Tiecio la

herencia de Seyo, por guien habla side instituido
heredero, habiendo instituido heredero al mismo
Ficio, pidié que Ticio al morir le restituyese a Sem-
pronio tanto su propia herencia, como la de Seyo;
habiende cobrade Ticio con los frutos percihidos
en el tiempo intermedio la cantidad debida por el
fideicomiso, respond{, que el fideicomiso ro se ha
de deducir en calidad de.deuda, porque se consi-
deraba que percibié lo debido por razén de com:
pensacién. Pero si Mevio instituyese heredero 4 Ti-
cio, con la condicién de que no retenga el fideico-
miso en virtud del testamento de Seyo, bastaria la
Falcidia para la compénsacién, pero se’ ¢cometeria
una injusticia; pero obrara con mis prudencia, si
repudiare !a herencia del hermano proviniente del
deY testamento, y recibiere la posesion del intesta-
do; y no se considerard que obré con dolo, ha-
biendo evitado el fraude.- . .. - o

§ 32.—«Te pido, marido, que si tuvieres hijos,
les dejes los predios, 6 que si no los tuvieres, se los
dajes & tus parientes 6 & los mios, 6 aun & nuestros
libertoss; respondi, qué no 88 ha de dar Ia eléceidn,
sino que el 6rden de la escritura se hizo para Ia
substitucion. .

§ 33.—Se determiné, que las villas dejadas 4 una
ciudad, que tenian limites propios, no dejaban de
deberse por.causa.de fideicomigso, porque el teata-
dor prometi6é que designaria sus limites, y que en

. (8). Véanse lop notas 8. dala lpdyina 588., % 1, de esia.,
) Hol, Vulg,; iniquitate, el codice ¥, -
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singulis annis voluit, alia scriptura se declaratu-
rum promisit, ac postea morie praeventus non
fecit. :

78. [B0.] IpeM libro IX. Responsorum.— Qui
golidum fideicommissum frustra petebat herede
Falcidiam obiiciente, si partem interim solvi sibi
desideraverit, neque acceperit, in ea (1) moram
passus intelligitur.

- § .—Quum post mortem emtoris venditionem
Reipublicase graediorum optimus maximnsque Prin-
ceps noster Severus Augustus rescindi heredibus
pretic restituto iussisset, de pecunia legatario, cui
praedium emtor ex ea possessione legaverat, con-
iectura voluntatis pro modo aestimationis partem
solvendam esse respondi.

§ 2.—Etiam Respublica fideicommissi post mo-
ram usuras praestare cogitur, sed damnum, si
quod ex es re fuerit secutum, ab his sarciendum
erit, qui post dictam sententiam iudicatum solvere
supersederunt. Nec aliud servabitur in litis sumti-
bus, si ratio litigandi nen fuit; ignaviam etenim
praetendentes audiri non oportere; quod in tuto-
ribus quoque probatur.

§ 8.—Praedium pater de familia liberorum alie-
[nari verbis fideicommissi prohibuit; supremus ex
liberis, qui fideicommissum petere potuit, non id-
circo minus actionem in bonis suis reliquisse visus
ast, quod heredem extrarium (2) sine liberis dece-
dens habuit.

§ 4.—Si creditor ab eo, qui testamentum fecit,
domum acceptam iure pignoris vendidit, contra
emtorem fideicommissi causa, tametsi voluntatem
defuncti non ignoravit, nihil decernetur.

79. [81.] Ipem libro XI. Responsorum.—Quae
fideicommissas moriens libertis viri debuit, eorun-
dem praediorum suis quoque libertis fructum reli-
quit, iuris ignoratione lapsi, qui petere praedia ex
mariti testamento debucrunt, secundum fideicom-
missitm Inter ceteros longe tempore perceperunt;
non ideo peremtam videri petitionem prioris fidei-
commissi constitit.

80. [82.] Ipem libro I. Definitionum. — Loga-
tum ita dowinium rei legatarii facit, ut hereditas
heredis res singulay; quod eo pertinet, ut, si pure
‘res relicta sit, et legatarius non repudiavit defun-
¢ti volantatem, recta via domininm, qued heredi-
tatis fuit, ad legatarium traunseat, nungquam fa-

ctum heredis.

81. [88.] PauLus libro IX. Quaestionum.— 8i
quis testamento facto a filiis suis, quos heredes in-
stituisset, fideicomniissa reliquisset, non ut a legi-
timis heredibus, sed us a scriptis, et testamentum
gliquo casu irritum factum sit, filii ab intestato
venientcs fideicommissa ex testamento praestare
compelli non possunt. .

(1) Hal.; eam, el cédice Fi. .
(2) Taur. segin la escritura origingl; extraneum, correc-

cidn del codice Fl., Br.
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otra escritura declararia la forma del certamen,
que quiso se celebrase cada afio, y después no lo
hizo sorprendido per la muerte.

78, [80.] Evu MisMo; Respuestas, libro IX --8e
entiende que el que pedia todo el fideicomiso imi-
tilmente por oponerle el heredero la. Falcidia, si
hubiere pretendido que mientras tanto se le entre-
gue una parte, y no ia hubiere recibido, sufrié mo-
rasg respecto 4 ella.

§ 1.—Habierndo mandado nuestro 6ptimo y ma-
ximo Principe Severo Augusto, que después de la
muerte del comprador se rescindiese la venta de
los predios de la Repiiblica habiéndose restituido el
precio 4 los herederos, respondi, que del dinero se
le ha de pagar al legatario, 4 quien el comprador
le habia legado un predio en virtud de esta pose-
gién, una parte con arreglo & la estimacion, por
conjetura de la voluntad,

& 2.—También la Republica es obligada 4 pagar
después de la mora los intereses del fideicomiso,
pero el dafio, si alguno se hubiere seguido de esto,
deber4 ser resarcido por los que después de pre-
nunciada la sentencia retardaron pagar lo juzga-
do. Y no se observara otra cosa respecto 4 los gas-
tos de litigio, 8i no hubo razén para litigar; porque
no conviene que se oiga 4 los que alegan su negli-
gencia; lo que se aprueba también respecto 4 los
tutores.

§ 3.—Un padre prohibié con palabrasz de fidei-
comiso que un predio saliese de la familia de sus
hijos; no se considerd que el wltimo de los hijos,
que pudo pedir el fideicomizgo, no dejé la accién en
sus propios bienes por esto, porque falleciendo sin
hijos tuvo por heredero 4 un extrafio,

§ 4.—85i el acreedor vendid por derecho de pren-
da la cass que recibid del que hizo el testamento,
nada se decrets por causa del fideicomiso contra el
comprador, aunque no haya ignorade la voluntad
del difunto.

70. [B1.] EL MisM0; Respuestas, libro XI.—
Una que al morir debi) fideicomisos & los libertos
de su marido, dejé también & sus propics libertos
el fruto de los mismos predios, y engaiiados por su
ignorancia del derecho, los que debieron pedir les
predios en virtud del testamento del marido, per-
cibieron entre los deméds por largo tiempo el se-
gundo fideicomiso; fué constante, que no por esto
se consideraba extinguida ln peticion del primer
fideicomise. .

80. [R2.] Er Mmiamo; Definiciones, libro I.—El le-
gado hace del legaturio el dominio de la cosa, asi
como Ia herencia hace del heredero cada una de
Ias cosas; de lo cual resulta, que, si la cosa hubie-
ra sido dejada puramente, y el legatario no repu-
di6 la voluutad del difunto, el dominio, que fué de
la herenciw, pasa directamente al legatario, sin ha-
berse hecho nunca del heredero.

81. [83.] Pauro; Cuestiones, libro IX,--8i al-
guno, habiendo hecho testamente, hubiese dejado
fldeicomisos 4 cargo de suy hijos, & los cusales les
hubiese instituido herederos, no como 4 cargo de
herederos legitimos, sine de herederos inastitui-
dos, y el testamento se hubiera hecho irrito por al-
guna circunstancia, los hijos que suceden abintes-
tato no pueden ser compelidos 4 entregar los fidei-
comisos en fuerza del testamento.
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82. [B4.] Ivem libre X. Quaestionum.— Debi-
tor decem legavit creditori, quae (1) ei post an-
uum sub pignore debebat; non, ut guidam putant,
medii temporis tantum commodum ex testamento
debetur, sed tota decem peti possunt. Nee tollitur
petitio, si interim annus supervenerit, nam suffi-
cit, quod utiliter dies cessit. Quodsi vivo testatore
annus superveniat, dicendum erit, inutile effici
legatum, quamquam constiterit ab initio. Sic et in
dote praelegata (2) responsum est, totam eam ex
testamento peti posse. Aliequin secundum illam
sententiam, si interusurium tantum est in legato,
quid dicemus, si fundus legatus sit ex die debitus

—nam nec pecunia peti potest, quae non est lega-

ta, nec pars fundi facile inveniretur, quae possit
pro commodo peti—?

§ 1.—8i primo, et secundo, et tertio heredibus
institutis, sic legata dentur: «si mihi primus heres
non erit, secundus Titio decem dato; si secundus
mihi heres non erit, primus Seio fandum Tuscula-
num dato», ntrisgue omittentibus hereditatem, pri-
mo et secundo, quaerebatur, substituti, quos lis
dederat, an, et cui legata praestare debent? Ab
utroque substituto legata debentur.

§ 2,—Bervo alieno posse rem domini legari, Va-
lens seribit; item id, quod domino eius pure debe-
tur, qaum enim servo alieno aliquid in testamento
damus, domini persona ad hoc tantum inspieitur,
ut sit cum eo testamenti factio; ceterum ex perso-
na servi constitit legatum. Et ideo rectissime Iu-
lianus definit, id demum servo alienc legari posse,
quod ipse liber factus capere possei; calumniosa
est enim illa adnotatio, posse legari servo et quam-
din serviat, nam et hoc legatum ex persona servi
vires accipit. Alioquin et illud adnotaremus, esse
quosdam servos, qui, licet libertatem consequi non
possint, attamen legatum et hereditatem possunt
acquirere domino. Kx ille igitur praecepto, quod
dicimus, servi inspici personam in testamentis, di-
ctum est, servo hereditario legari posse. lta non
mirum, si res domini, et quod ei debetur, servo
eins pure legari possit, quamvis domino eius non
possent haec utiliter legari,

88. [85.] ToeM libro XI. Quaestionum.— Lati-
nus Largus: proxime ex facto incidit species talis:
libertinus patronum ex semisse heredem instituit,
et filiam suam ex alio semisse; fidei commisit filiae,
ut quibusdam ancillis patroni restitueres, gunm
hae manumissae essent; et si eadem filia heres non
esset, substituit ei easdem ancillas; quoniam filia
non voluit heres existere ancillae inssu domiri, id
est patroni (3), adierunt defuncti hereditatem; post
aliquantum temporis ab eo manumissae quaere-
bant, an fideicommissum petere ab eadem patrono

- {1) qui, Hal.
ES) gele'sat;, Hal.
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82. [84.] EL misMo; Cuestiones, libro X, —Un
deudor le legd 4 su acreedor los diez gue le debin
pagar bajo prenda después de un aiio; en virtud
del testamento no se debe, como opinan algunos,
solamente el beneficio del tiempo intermedio, sino
que se pueden pedir integros los diez. Y no se pier-
de la accién para pedirlos, i mientras tanto trans-
curriere el afio, porque basta que el término haya
corrido utilmente. Pero si ¢l aito transcurriere vi-
viendo el testador, se habra de decir, que se hace
imitil el legado, aunque haya sido valide al prin-
cipio. Asi se respondi6é también respecto 4 la dote
prelegada, que toda ella podia ser pedida en vir-
tud del testamento. De otra suerte, conforme 4
aguella opinion, si en el legado se comprenden so-
lamente los intereses del tiempo intermedio, gqué
diremos, si hubiera sido legado un funde debido
desde cierto dia—porque ni se puede pedir el dine-
ro, que no se legé, ni facilmente se hallaria una
parte del fundo, que se pudiera pedir por las wuti-
lidades—?

§ 1.-—Si institnidos primere, segundo, y ter-
cer herederos, se dieran asi legados: «si el prime-
ro no fuere mi heredero, déle el segundo diez 4
Ticio; si el segundo no fuere mi heredero, déle el
primero el fundo Tusculano 4 Seyo,» dejando de
aceptar ambos la herencia, el primero y el segun-
do, se preguntaba, ¢los substitutos, que 4 ellos les
habia vombrado, deberin pagar los legados, y 4
quién? Los legados se deberan por ambos substi-
tutos.

§ 2.—Escribe Valente, que 4 un esclavo ajeno se
le puede legar una casa de su sefior; y también lo
que puramente se le debe 4 su sefior, porgue cuan-
do 4 un esclavo ajeno le damos alguna cosa en el
testamento, se atiende & la persona del sefior sola-
mente para esto, para si hay con él testamentifac-
eién; por lo demas, el legado fué valido por razén
de la persona del esclavo. Y por esto definid perfec-
tisimamente Juliano, que sl esclavo ajeno se le
puede legar solamente lo que él mismo, hecho li-
bre, podria adquirir; porgue es viciosa aquella ob-
servacion, que se le puede legar 4 un esclavo tam-
bién mientras sea esclavo, pues también este lega-
do recibe su fuerza de la persona del escinvo. De
otra suerte también anotariamos, que hay algunos
esclaves, que, aunque no puedan conseguoir la 1i-
bertad, pueden, sin embargo, adquirir para su se-
fior un legado y una herencia. Asi, pues, en virtnd
de aguel precepto, que decimos, de que en los tes-
tementos se mira & la persona del esclavo, se dijo
gque se le pueden hacer logados & un esclavo de Ia
herencia. Asf no es de extrafiar, si una cosa del se-
fior, ¥ lo gue 4 este se le debe, se le puede legar 4
un esclave de él, aunque estas cosas no se le pue-
dan legar ttilmente 4 su sefior.

88. [85.] Er MisMo; Cuestiones, libro XI1.—Di-
ce Latino Largo: hace poco que de un hecho se
originé el siguiente caso: un libertinoe instituyé &
su patrono heredero de la mitad de la herencia, y
4 su hija de la otra mitad; encomendé 4 la fidelidad
de la hija, que la restituyese & slgunas esclavas
del patrono, cuando estas hubiesen sido manunmiti-
das; y si la misma hija no fuese heredera, le subs-
tituyo las mismas esclavas; porque la hija no quiso
ser heredera, las esclavas adieron la herencia del
difunto por mandato de su sefior, esto es, del patro-

(8) id est paironi, emitelas Hal.
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possent (1). Rogo ergo, quid de hoc existimes, re-
seribas. Respondi, nec repetitum videri in hunc
casum fideicommissum, sed alterutrum datum, vel
fideicommissum, vel ipsam hereditatem; melius
autem dici, in eundem casum substitutas videri,
in quem casum fideicommissum meruerunt, et ideo
ad substitutionem eas vocari. Quum enim servo
alieno fideicommissum ab uno ex heredibus sub
conditione libertatis fuerit datum, idemque servos
el heredi substituatur, licet pure substitutio facta
sit, tamen snb eadem conditione substitui videtur,
sub qusa fideicommissum meruit.

84.([86.] IbeM libro XXI. Quaestionum.— Si
quis gervo duo fideicommissam libertatem reliquit,
et aliud quid adscripsit, qnidam dicunt, quia pla-
cebat, ab herede eum manumitti debere, futurum
esge, ut non admittatur ad fideicommissum. Sed
hoc iniquum est, in huiusmodi enim persona utrius-
que quodammaodo dies cessit, et libertatis, et pecu-
niae petendae, adeo, ut putem, si mora fist prae-
standae libertati, etiam fideicommisso moram vi-
deri factam, et usnrarum onus accedero; nam et
cetera, quae medio tempore acquisiit domino, dum
moratur praestare libertatem, eidem restitui opor-
tere, rectissime responsum est.

85.[87.] Ipem libro IV, Responsorum.— Cre-
ditorem, cui res pignoris iure obligata a debitore
legata esset, non prohiberi pecuniam creditam pe-
tere, si voluntas testatoris compensare volentis
evidenter non ostenderetar.

86. [88.] Ipex libro XIII. Responsorum.—
«Cajus Seius pronepos meus heres mihi esto ex se-
misse bonorum meorum, excepta domu mea, et
paterns, in quibus habito, cum omnibus, quae ibi
sunt.-Quae omnia scias ad portionem hereditatis,
quam tibi dedi, non pertineres; quaero, quum sit
in hig domibus argentum, nomina debitorum, su-
pellex, mancipia, an haec omnia, quae illic inve-
niuntur, ad alios heredes institutos debeant perti-
nere. Paulus: respondi, nomina debitorum non
contineri, sed omninm esse communia, in ceteris
vero nullum pronepoti locum esse. oo

§ 1.—Titius, cum fratris filio fundos et urbana
praedia legaret, in his et fundum Seianum lega-
vit, quem ipse paterfamilias, quoad viveret, uno
quidem nomine universum habuit, sed, gquo faci-
lius conductorem inveniret, per duas partes loca-
bat, ita ut ex qualitate loci superiorem partem
Seianum superiorem, inferiorem autem partem
Séianum inferiorem appellaret; quaero, an is fun-
dus totus ad fratris filium pertineat. Paunlus re-
spondit, si testator fundum Seianum uno nomiue
universum possedit, quamvis eundem divisis par-
tibus locaverat, universum eum ex causa fidei-
commissi praestari oportere, nisi si heres,. de qua
parte testator senserit, evidenter probaverit.

(1) Hal,; possiut, el eddice F1, - -
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no; manumitidas por él despues de algin tiempo,
preguntaban, si podrian pedirle el fideicomiso. al
mismo patrono.Teruego, pues, que me escribas qué
piensas sobre esto. Respondi, que no se considera
repetido para este caso el fldeicomiso, sino que ge
dio una 1 otra cosa, 6 el fideicomiso, 6 la misma
herencia; pero que mejor es decir, que se les ¢on-
sidera substituidas para el mismo caso para el que
merecieron el fideicomiso, y que por esto son lla-
madas ellas & la substitucion. Porque cuando 4 un
esclavo ajeno ge le hubiere dado un fideicomiso 4
cargo de uno de los herederos bajo condicién de
manumisién, y el mismo esclavo fuers substituido |
4 este heredero, aunque la substitucién haya sido
hecha puramente, se considera, sin embarge, que
se hace la substitucion dbajo la misma condicion con
que merecid el fideicomiso.

84. [86.1 EL mismo; Cuestiones, libro XXI.—
Si alguno le dejé 4 su esclavo la libertad por fidei-
comiso, y afiadié alguna otra cosa, dicen algunos,
que como estaba establecido que él debia ser ma-
numitido por el heredero, habra de suceder que no.
se le admita al! fideicomiso., Pero esto es injuste,
porque respecto de tal persona corrié en eierto mo-
do el término de ambas cosas, de la libertad y del
dinero que se ha de pedir, de tal suerte, que yo
opinaria, que si se causase mora para dar la liber-
tad, también se considerar causada la mora para
el fideicomiso, y se afiadiria el gravamen de los in-
tereses; porque con muchisima razén se respondio,
que s& le deben entregar al misme también las de-
mAis cosas, que adquiridé para su sefior en el tiempo
intermedio, mientras se gemora.‘ darle la libertad. -

85. [87.] Er mieM0; Respuestas, libro IV.—Al
acreedor 4 quien por el deudor le hubiere sido le-
gada una cosa obligada por derecho de prenda, no -
se le prohibe pedir el dinero prestado, si evidente-
mente no se probase la voluntad del testador que
queria compensarla,

86. [88.] Er wisMo; Respuestas, libro XIII.
«Sea mi biznieto Cayo Seyo heredero de la mitad
de mis bienes, exceptuando mi casa, y la de mi pa-
dre, en las que habito, con todas las ¢osas que ha-
ya en ellas. Todas cuyas cosas has de saber que
no pertenecen 4 Ia poreién de1a herencia, que te
di»; pregunto, si habiendo én estas casas plata, cré-
dites de deudores, ajuar, esclavos, deberan pertene-
cer todas estas cosas, que alli se hallan, & los otros
herederos instituidos. Y dice Paulo; respondt, que
no se comprenden los créditos de los deudores, si-
1o que son comunes para todos, pero que sobre las
demds cosas no tiene derecho alguno el biznieto.

§ 1.—Ticio, al legarle al hijo de su hetmano fun-
dos y predios urbanos, les legé entre ellos también
el fundo Seyano, que el mismo padre de familia ta-
vointegro mientras vivia, ciertamente con un mis-
mo nombre, perc para hallar m4s facilmente arren-.
datario, lo daba en arrendamiento dividido en dos
partes, de mahers que por las circustanciag del te-
rreno se llamaba Seyano superior 4 la parte supe-
rior, y Seyano inferior 4 la parte inferior; pregun-
%o, 8i todo este fundo le pertenecers al hijo del
hermano. Paunlo respondié, gue si el testador poses
y6 todo el fundo Seyano con un solo nombre, aun-
que lo habia dade en arriendo en porciones dividi-
das, todo él debia ser entregado por causa del fi-
deicomiso, 4 no ser que el heredero hubieré probs-
do evidentemente 4 qué parte se haya referido el
testador, R ]
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. 87.(80.} Ipem libro XIV. Responsorum.—Ti-
tia Seio tesseram frumentariam comparari voluit
post diem trigesimum a morte ipsius; quaero,
guum Sejus viva testatrice tesseram frumentariam
ex causa luctrativa habere coeperit (1), nee possit
id, guod habet, petere, an ei actio competat. Pau-
lus respondit, ei, de quo quaeritur, pretium tesse-
rae praestandum, quoniam tale fideicommissum
magis in quantitate, quam in corpore consistif.

. & 1.—Usuras fideicommissi post impletos annos
vigintiquinque puellae, ex quo mora facta est, de-
beri respondi; quamvis enim constitntum sit, uwt
minoribus vigintigninque annis usnrae omnimodo
praestentur, tamen non pro mora hoc habendum
est, quam sufficit semel intervenisse, ut perpetuo
debeantur. .

§ 2.—Seia libertis suis fundum legavit, fideique
eorum ita commisit: «fidei antem vestrae, Vere et
Sapide, committo, ne eunm fundum vendatis, eum-
que, qui ox vobis nltimus decesserit, gquum morie-
tur, restituat Symphoro (2) liberto meo, et succes-
sori, et Beryllo, et Sapido, quos infra manumisi,
quive ox his tune supervivents»; quaero, quum nec
in prima parte testamenti, gua fundum praelega-
vit, eos substituit, in secunda tamen adiecerit
verbum: «<qui ultimus decesserit», an pars unius
defuncti ad alterum pertineret. Paulus respondis,
testatricem videri in eo fideicommisse, de quo guae-
ritur, duos gradus substitutionis fecisse, unum, ut
is, qui ex duobus prier morietur, alteri restitueret,
alterum, ut novissimus his restitueret, quos nomi-
natim pestea enumeravit.

§ 3.—Imperator Alexander Augustus Claudio (3)
Iuliano Praefecto urbi: «Si liguet tibi, Iuliane ca-
riggime, aviam intervertendae inofficiosi querelae
patrimonium suum denationibus in nepotem factis
exinanisse, ratio deposcit, id, quod donatum est,
pro dimidia parte revocari».

. § 4.—Lucius Titius, quum haberet quingue li-
beros, upiversos emancipavit, et in unum filiam
Caium Seinm amplissimas facultates donationibus
contulit, et modicum sibi residuum servavit, et
universos liberos cum uxore scripsit heredes; in
eodem testamento duas possessiones, quas retinue-
rat, eidem Caio Seio praelegavit, et ab eo pe-
tiit {4), ut ex reditibus praediorum, gquae vivus ei
donaverat, Maeviae filiae tot aureos daret, item
alteri fratri alios tot; convenius a Maevia, sorore
sua, legem Falcidiam implorat; quaero, quum san-
ctissimus Imperator, ut supra seriptum est, contra
voluntatem donantis ea, quae donata sunt, revo-
cari praeceperit, an Caius Seius compellendus sit,
secundum voluntatem pairis ex donationibus fidei-
commissum- praestare heredi sororis (6). Paulus
respondit, post literas Imperatoris nostri dubitari
non pportere, quin in hac quoque specie, de qua
quaeritur, subveniendum sit liberis, quorum por-
tio in unum filium donationibus eollatis imminuta
egt, praesertim quum Imperator noster contra vo-
Juntatem pairis subvenerit; in proposita antem
causa etiam voluntas patris pro his, qui fidéicom-
missum petunt, intercedit; sed si Falcidia lex in-

(1) Hal. Vulp.; eoegit ¢l codice F1.
() BSempronio, la u!i;.
(8 La Vuig.; bhudlnno, el codice FL.
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. 87. [89.] EL mism0; Respuestas, libro XIV,—
Quiso Ticia que se comprase para Seyo un bono de
trigo después del trigésimo dia de la muerte de la
misma; pregunto, si, habiendo comenzado 4 tener
Seyo por causa lucrativa en vida de la testadora
el bono de trige, y no pudiera pedir lo que tiene,
le competerd la accién. Paulo respondid, que 4 és-
te,de guien se trata, se le ha de pagar el precio del
bono, porgue tal fideicomiso consiste mas bien en

. una cantidad, que en una cosa determinada. .

§ 1.—Respondi, que después de haber cumplido
los veinticinco afios se le deben 4 una menor los
intereses del fideicomiso, desde que se causé la mo-
ra; porque aunque se haya establecido, que de to-
dos modos se paguen los intereses 4 los menores
de veinticinco afiog, sin embargo, esto no se ha de
considerar como mora, la cual basta que una vez
sehaya causado, para que se deban perpétuamente.

§ 2.—Beya legé un fundo 4 sus libertos, y enco-
mendé un encargo & su fidelidad en estos térmi-
nos: epero encomiendo 4 vuestra fidelidad, Veroy
Sapido, gue no vendais este fundo, y que el tlti-
mo, que de vosotros falleciere, lo restituya cuande
muera & Binforo, mi liberto, y sucesor, y & Berilo, y
& Sapido, 4 qnienes 4 continnacién he manumitido,
O & los gue de ellos sobrevivieren entonces»; pre-
gunto, si,no habiéndolos substitnido en la primera
parte del testamento, en que prelego el funde, y
habiendo aiiadido en la segunda esta expresiom:
«el iltimo que fallecieres, le perteneceria al ofro la
partede nnoque hubierefallecido. Panlorespondio,
que parecia que la testadora hizo en este fideico-
miso, de que se trata, dos grados de substitucion,
uno, para que el que de los dos muriese primero,
hiciese la restitucion al otro, otro, para que el ul-
timo hiciese la restitucién A aquellos 4 quienes des-
pués enumerdé nominalmente.

§ 3.—El Emperador Alejandro Augusto & Clau-
dio Juliano, Prefecto de la cindad. «Si te consia-
re, carisime Juliano, que para impedir la quere-
lla de testamento inoficioso 1a abuela consumid
su patrimonio en las donaciones hechas 4 su nieto,
exige la razén que se revogue respecto 4 la mitad
lo que doné»,

§ 4.—Lucio Ticio, que teniacincohijos, loseman-
cipd A todos, y 4 su solo hijo Cayo Seyo le confi-
rid cuantiosisimos bienes por donaciones, se reser-
v para si un mddieo remanente, & instituyé here-
deros 4 todos sus hijos juntos con su mujer; en el
mismo testamento le prelegd al mismo Caye Seye
dos posesiones, que habia retenido, y le pidié, que
de las rentas de los predios, que en vida le habia
donado, le diese tantos aureos 4 su hija Mevia, ¥y
otros tantos 4 su otro hermano; demandado por

‘Mevia, su hermana, invoca la ley Falcidia; pregun-

to, 8i, habiendo mandado nuestre santisimo Empe-
rador, como arriba se ha escrito, que se revoquen
contra la voluntad del donante las cosas que se do-
naron, habré de ser compelido Cayo Seyo 4 entre-
garle al heredero de la hermana, conforme 4 la vo-
luntad del padre, el fideicomiso en virtud de las
donaciones. Paulo respondid, que despunés de la
carta de nuestro Emperador, no se debe dudar,
gue también en este caso, de que se trata, se haya |
de auxiliar 4 los descendientes, cuys porecién fué
disminuida con las donaciones conferidas & un solo
hijo, principalmente, habiende prestado auxilio
nuestro Emperador contra la voluntad del padre;

(4) Hal. Vulg,; petit, el codice FI,
(5) sorori, Hal :
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tercedit, ideicommissa in solidum esse praestanda
propter immodicarum donatiorum rationem.

88. [00.] Scagvora libro IIL. Responisorum.—
Lucius Titius testamento ita cavit: «si quid cuique
liberorum meorum dedi, aut donavi, aut in usum
concessi, aut sibi acquisiis, aut ei ab aliquo datum,
aut relictum est, id sibi praecipiat, sumat, habeat=;
filii nomine kalendarium fecerat; postea seotentia
dicta est, et placuit, id, quod sub nomine ipsius
filii in kalendario remanserat, ei deberi, non etiam
id, quod exactum in rationes suas pater convertis-
set; quaero, si id; quod exegisset pater ex nomini-
bus filii ante testamentum factum, iternm post
testamentum factum in nomen filii convertisset,
an ad filium secundum sententiam pertineret. Re-
pondi, id, qued ex eadem causa exactum in ean-
dem causam rediisset, deberi.

§ 1.—<A te poto, Titi, fideique tnae committo,
uti curam condendi corporis mei suseipias, ei pro
hoe tot (1) aureos e medio praecipitos; quaero, an,
si Lucius Titius minus, quam decem aureos ero-
gaverit, reliqua summa heredibus proficiat. Re-
spondi, secundum ea, gquae proponerentur, here-
dum commodo proficere.

8 2.—Quae marito heres extiterat, ita testamen-
to cavit; «Maevi ef Semproni, filii dulecissimi, prae-
cipitote omne, quidquid ex hereditate bonisve Ti-
tii, domini mei, patris vestri, ad me pervenit mortis
eius tempore, ita tamen, ut omne onus eiusdem
hereditatis tam in praeteritum, quam in faturum,
nec non etiam, si quid post mortem Titii domini
mei (2), agnoscatis»; quaero, an, si quid sclvisses
post mortem mariti, quum ipsa fructus cepisset, (3)
dedisset, ad onus eorum pertineret. Respondi, se-
cunduam ea, quae proponerentur, ea duntaxat one-
ra legatariis imposuisse, quae superessent.

§ 3.—«Quisquis mihi heres heredesve erunt, hoc
amplius Lucins Eutychus, quam quod (4) eum he-
redem institui, e media hereditate sumito, sibique
habeto una cum Pamphilo, quem liberum esse id-
beo, instrumentum tabernae ferrariae, ita ut ne-
gotium exerceatis» (5); Lucius Eutychus viva te-
statrice decessit, pars hereditatis eius ad cohe-
redem pertinuit; gquaero, an Pamphilus eodem
festamento manumissus ad petitionem partis in-
gtrumenti admitti possit, licet taberna, ut voluit
testatrix, exerceri non possit. Respondi, admitfi.

8 4. —Sempronia substituta hercdi instituto le-
gata accepit, 8i heres non esset; movit contra in-
stitntum actionem, quod dolo eius factum esse
dicebat, quo minus iestatrix volens primo loco
seribere eam heredem, testamentum mutaret, nec

(1) decem, por tot, Hul. Vulg.

(2) solvi, insertan Hal, Vutﬁ.

(8) Repitase si quid;—si quid solvisset, dedisset post mor-
tem mariti, quum ipsa froctus cepisset, ad onus, segin conje-
tura Br.; quun ipse fructus, quos percepisset, Hal. Vulg.
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pero en el caso presente, también la voluntad del
padre intercede 4 favor de los que piden el fideico.
miso; mas si interviene la ley Faleidia, se han de
Pa.ga,t por completo los fideicomisos por razén de
o excesive de las donaciones.

88. [90.] ScevoLa; Respuestas,libro ITL~Lu-
cio Ticio, dispuso asi en su testamento: «sialguna
cosz le di 4 cualquiera de mis hijos, 6 se la doné,
6 se la concedi para su uso, ¢ él la adquirid para .
st, 6 por alguno le fué dada 6 dejada, adquiérala
previamente, tomela, y téngalas; 4 nombre del hi-
Jjo habia abierto el libro de caja; después se pro-
nunecid sentencia, y se determinéd, que lo que 4
nombre del mismo hijo habia quedado como rema-
nente en el libro de caja se le debia & éste, pero no
también lo que, habiéndolo eobrado, hubiese apli-
cado el padre 4 sus propias cuentas; pregunto, si
en el caso de que esto lo hubiese cobrado el padre
de los créditos del hijo antes de haber el hecho tes-
tamento, y después de hecho el testamento lo hu-
biese aplicado de nuevo 4 crédito del hijo, le perte-
neceria al hijo segin la sentencia. Respondf, que
sa debia lo gue cobrado en virtud de una causa loé
hubiese restitnido 4 lIa misma causa.

§ 1.—«Te pido, Ticie, y encomiendo 4 tu fide-
lidad, que asumas el cuidado de darle sepuliura 4
mi cuerpo, y que por esto retires previamente tan-
tos alireoss; pregunto, si, en el caso de que Lucio
Ticio hubiere gastado menos de diez ailreos, bene-
ficiars la restante cantidad 4 los herederos. Res-
pondi, que, segiin lo que se exponia, aprovechaba
en beneficio de los herederos.

§ 2.—Una, que habiaquedado heredera de suma-
rido, dispuso asi en su festamento: <Mevio y Sem-
pronio, carifosisimos hijos, tomad previamente to-
do lo que dela herencia ¢ de los bienes de Ticio,
mi sefior, y padre vuestro, vino 4 mi poder al tiem-
po de sa muerte, pero de modo, que asumais to-
das las cargas de la misma herencia, tanto respec-
to 4 lo pasado como 4 lo futuro, asi como también
8i alguna hubiere después de Ia muerte de Ticio,
mi sefiors; pregunto, si, en el caso de que hubiese
pagado alguna cosa después de la muerte del ma-
rido, y habiendo ella percibido los frutes Ia hubie-
se dado, perteneceria 4 cargo de ellos. Respondi,
que, segin lo que se exponia, les impuso & los lega-
tarios solamente las cargas que subsistiesen.

§ 3.—«Cualesquiera que fueren mi heredero 6 he-
rederos, tome Lucio Eutico de la masa de la he-
rencia, ademas de aquello en que lo institui here-
dero, y téngala para si junto con Paniilo, quien
mando que ses libre, la eseritura del establecimien-
to de herreria, 4 fin de que ejerzais este negocios;
Lucio Eutico fallecié viviendo la testadora, y la
parte de su herencia le pertenecié al coheredero;
pregunto, si Pénfilo, manumitido en el mismo tes-
tamento, podra ser admitido 4 la peticién de parte
del instrumento, aunque ne se pueda llevar ¢l es-
tablecimiente como quiso la testadora. Respondi,
que sa le admitia.

§ 4.—Sempronia, subtituida al heredero institui-
do, recibié anos legados, si no fuese heredera; pro-
movid accién contra el instituide, porque decia
que por dolo del mismo se habia hecho, que, que-
riendo la testadora instituirla heredera en primer

() quamquam, por quam gnod, erradaments la Vulg.
(5} exerceat. Is Lucius, las ed. citadas por Br.
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oblinunit; quaerec, an legati persecutionem salvam
haberet. Respondi, secundum éa, quae propone-
rentur, salvam habere.

§ b.—Testator legata ante quinquennium vetuit
peti praestarigue, sed heres quaedam sua sponte
" ante quingquennium solvit; quaesitum est, an eius,
quod ante diem existentem solutum est, reprae-
sentationem in reliqua solatione legati reputa-
re (1) possit. Respondi, non propterea minus reli-
ctum videri (2}, quod aliquid ante diem sit so-
latum. )

§ 6.—Lucius Titius testamento ita cavit: «prae-
. diolum menm dari volo libertis libertebusque
meis, et quos hoc testamento manumisi, et Seiae
alnmnae meae, ita, ne de nomine familiae meae
exeat, donec ad unum proprietas perveniat»; quae-
ro, an Seia in communione cum libertis habeat
portionem, an vere sibi partem dimidiam eius
praedioli vindicare possit. Respondi, perspicuam
esse testantis voluntatem, omnes ad viriles partes
vocantis,

§ 7.—Impuberem filium heredém instituit, nxo-
ri dotem praelegavit (3), item ornamenta, et ser-
vos, et anreos decem, et si impubes decessisset,
substituit; a quibus ita legavit: «gnascungue pri-
mis tabulis dedi, eadem omnia ab heredibus quo-
que heredis mei in duplum dari velo»; quaeritur,
an ex substitutione, impubere mortuo, dos quoque
iterum debeatur. Respondi, non videri de dotis le-
gato duplicando testatorem sensisse. Item quaero,
quum corpora legata etiam nune ex lucrativa
causa possideantur, an a substitutis peti possint.
Respondi, non posse.

§ 8.—«Civibus meis do lego chirographum Caii
Seiis; postea codicillis vetuit a Seio exigi, et ab
herede petiit (4), ut ex alterius debitoris debito,
quem codivillis npominavit, eandem summam Rei-
publicae daret; quaesitum est, si posterior idoneus
non essef, an integram quantitatem heredes prae-
stare debeant. Respondi, heredes Reipublicas ad-
versus eum duntaxat debitorem, qui novissimis
codicillis, ut proponitur, designatus est, actionem
praestare debere.

§ 9.—Filiam ex asse instituit heredem, eique
substituit nepotem suum, et ita cavit: «si, quod
abominor, neque filia mea, neque nepos meus he-
redes mei erunt, tune portionem meam partis di-
midiae fundi illiug ad libertos meos pertinere vo-
lo»; quaeritur, guum ante testatorem et filia, et
nepos decesserunt, et intestati bona pertinuerunt
ad pronepotem eius, an fideicommissum ad liber-
tos pertineret. Respondi, secundum ea, guae pro-
ponerentur, si nullus alins heres institutus substi-
tutusque esset, quam filia et nepos, videri legiti-
morum fideicommissum esze, ut praestaretur (5).

§ 10,—-<Quisquis mihi heres erit, sciat, debere
we Demetrio, patruo meo, denaria tria (6), et
deposita apud me & Selewco, patruo meo, denaria
trin (7), quae etiam protinus reddi et solvi iis in-
beo»; quaesitum est, an, 8i non deberentur, actio

(1} Taur. s la escritura original; repudiare, cerrec-
cidn del cddice F1., Br.

{’; deberi, al mdrgen interior del cédice FL.

(9) relegavit, Hal. ]
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Iugar, no cambiase el {estamento, y -no.gand el
pleito; pregunto, si tendria & salvo la persecucién
del legado. Respondi, que, segiin lo gue se expo-
nia, la tenia 4 salvo.

§ b.—Un testador prohibié que se pidieran y se
entregasen los legados antes de un quinguenio, pero
el heredero pagé por su volantad algunes antes del
quinguenio; se pregunio, si en el restante pago del
legado se podra hacer la compensacion de lo que
se pagé antes de llegar el término. Respondi, que
no porque se haya pagado alguna cosa auntes del
término se considera que no se dejd. i

§ 6.—Lucio Ticio dispuse asi en su testamento;
«quiere que se dé mi pequedio predio 4 mis libertos
y libertas, y 4 los que manumiti en este testamen-
t0, ¥ 4 mi alumna Seya, de suerte, que no salgs de
la familia de mi nombre, hasta que 4 uno solo va-
ya la propiedads; pregunto, si tendra Seys su por-
cién en comunidn con los libertos, 6 si podra rei-
vindiear pars sf la mitad de este pequefio predio.
Respondi, gne era evidente la voluntad del testa-
dor, que & todos los llama & porciones viriles.

§ 7.—Uno instituyé heredero & su hijo impibe-
ro, ¥ le prelegd 4 su mujer la dote, y también los
adornos, y los esclaves, y diez atireos, y para si hu-
biese fallecido el impubero, nombré substitutos; &
cargo de los que legd de este modo: «quiero que
todo lo gue di en el primer testamento, se dé do-
blade también por los herederos de mi herederos;
se pregunta, si en virtud de la substitucion, muer-
to el impibero, se debers también segunda vez la
dote: Respondi, que no rarece que al duplicar el
legado se refirio el testador al de la dote. También
pregunto, si estando poseides también ahora por
causa luerativa los objetos legados, podrian ser
pedidos 4 los substitutos. Respondi, gue no podian.

§ 8 —«Lesdoy ylego 4 niia conciudadanos el qui-
rografo de Cayo Seyos; después prohibié en codi-
cilos que se le cobrase 4 Seyo, v le pidio al herede-
ro que de la deuda del otro deudor, que nombré en
los codicilos, le diese 1a misma cantidad 4 la Re-
publica; se pregunta, si en el caso de que el segun-
do no fuese solvente, deberdn pagar los herederos
integra la cantidad. Respondi, gue los herederos
deben cederle la accion 4 la Repiblica solamente
contra aquel dendor, que, segun se expone, fué de-
signade en los ultimos codicilos.

§ 9.—Uno instituyé heredera de la totalidad 4
su hija, 4 esta le substituyd un nieto suyo, y dis-
puso asi: «si, lo que no suceda, ni mi bija, ni mi
nieto fueren mis herederos, en este caso, quiero
que mi poreidon de la mitad de aquel fundo les per-
tenezca 4 mis libertos»; se pregunta, si habiendo
muerto antes que el testador asi la hija como el
nieto, y habiéndole pertenecido 4 sn biznieto los
bienes del intestado, les corresponderia el fideico-
miso i los libertos. Respondi, que, segin lo que se
exponia, si no hubiese sido instituide y subatitui-
do ningtn otro heredero, mas que la hija y el nie-
to, se considera que se les encomendd & los legiti-
mos que se pagase el fideicomiso.

& 10.—«Sepa cuslquiera, que fuere mi heredero,
que yo le debo 4 Demetrio, mi tio paterno, tres de-
naries, y que en mi poder fueron depositades por
Seleuco, mi tio paterno, tres denarios, los que man-
do que también inmediatamente les sean devaeltos

{4) Hal. Vulg.; petit, el codice Fi.
gﬁ; Hal.; praestarentur, el codice ¥i,
6) deoariom tria milis, Hal.

{7) denarinm tria milis, Hal.
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esget. Respondi, si non deberentur, nullam quasi
ex debito actionem esse, sed ex fideicommisso,

§ 11.—Lucius Titius Damam et Pamphilum li-
bertos suos ante biennium mortis suae de domu
dimisit, et cibaria, quae dabat, praestare desiit;
mox facto testamento ita legavit: <quisquis mihi
heres erit, omnibus libertis meis, quos hoe testa-
mento manumisi, et quos ante habui, quosque,
ut manumittantur, petii, alimentorum nomine in
menses singulos certam pecuniam datos; quaesi-
tum est, an Damae et Pamphile fideicommissum
debeatur. Respondi, secundam ea, quae propone-
rentur, ita deberi, si hi, qui petent, manifeste do-
cerent, eo animo circa se patronum, quum testa-
mentum faceret, esse coepisse, ut is quoque lega-
tam dari vellet; alioquin nihil ipsis praestetur.

§ 12.—Damae et Pamphilo, quos testamento
manumiserat, fundum dedit, ita ut post mortem
suam filiis suis restituerent; eodem testamento pe-
tiit ab heredibus suis, ut Pamphilam manumitte-
rent, guae Pamphila filia naturalis erat Pamphili;
idem Pamphilus post diem legati sui cedentem te-
stamento heredem instituis %[a.evium (1), eiusgue
fidei commisit, ut hereditatem suam, id est fundi
suprascripti partem dimidiam (2}, quam solam in
bonis ex testamento patronae suae habebat, Pam-
philae filiae suae, quum primum libera fuisset, re-
stitueret; quaero, Pamphila manumissa utrum ex
testamento superiore patris sui patronae eam par-
tem petere possit, an vero ex testamento patris
naturalis ex camsa fldeicommissi habita ratione
legis Falcidiae. Respondi, ex his, quae propone-
rentur, probari, Pamphilam duntaxat ex testa-
mento superiore fideicommissum petere posse,
Claudius (3;: quia creditur, appellatione filiorum
et naturales liberos, id est (4) in servitute (5) sus-
ceptos, contineri. *

8 13.—[91.] (6) Scaevola: codicillis Caio Seio
centum legavit, einsque fidei commisit, ut ancillae
testatoris ea daret; quaero, an utile fideicommis-
sum sit, quod legatarius ancillae testatoris dare
jussus est. Respondi, non esse. Item, si utile non
est, an legatarius heredi, cuius ancilla est, resti-
tuere compellatur. Respordi, non compelli, sed
nec ipsum legatarium legatum petere posse.

§ 14.—Insulam libertis utriusque sexus legavit,
ita ut ex reditu eius masculi duplum, feminae
simplum percipiant, eamque alienari vetuit, ex
consensu omnium &b herede venundata est; quae-
¥0, a1 et ex pretio insulae duplum mares, simplum
caperent feminae. Respondi, ob pretium nullam
fideicommissi persecutionem esse, nisi ea mente
‘venditioni consenserunt, ut similiter ex pretio
mares quidem duplum, feminae autem simplum
consequantur.

§ 15,—Instituto filio herede, et ex eo nepotibus
emancipatis, testator ita cavit: Boddopat 32 ég dudg
olxlag py noXetodar H1d tdv xAnpovépwy pov, pvdé da-

(1) Maeviam, Hal.

(8) 1d est fundi—dimidiam, omitenlas otros en Hal.
(8) wnotat, inseria Hal.

(47 vel, por id est, Hal.
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¥ pagadoss; e preguntd, si, en el caso de que no &8
debiesen, habris accién. Respondi, que, si no se de-
biesen, no hay ninguna accién como por deuda, si-
no en virtud del fideicomise. -

§ 11.—Lucio Ticio echd de su casa dos afios an-
tes de su muerte 4 sus libertos Dama y Panfilo, y
dejé de prestarles los alimentos que les daba; des-
pués, habiendo hecho testamento, legd en esta for-
ma: «cualquiera que fuore mi heredero déles & to-
dos mis libertos, que manumiti en este testamento,
¥ que tuve antes, y 4 aquellos que he pedido que
sean manumitidos, cierta cantidad cada mes 4 ti-
tulo de alimentoss; se preguntd, si 4 Dama y 4
Panfilo se les deber el fideicomiso. Respondi, que,
segin lo que se exponia, se les debta de este mo-
do, si los que lo pidieren probasen claramente, que
al hacer el testamento comenzd el patrono 4 tener
respecto de elles tal intencion, que quisiera que
también 4 ellos se les diese el legado; pero que de .
otra suerte nada se les diese 4 ellos.

§ 12.—Uno les dié un fundo 4 Dama y & Panfi-
lo, 4 quienes habia manumitido en el testamento,
con la condicién de que después de su muerte lo
ressituyesen 4 sus propios hijos; en el mismo tes-
tamento les pidid & sus herederos, que manumitie-
sen 4 Panfila, la cual Panfila era hija natural de
Panfilo; el mismo Panfilo, después de correr el tér-
mino de su legado, instituyé hergdero 4 Mevig, y
encomendé 4 la fidelidad de este, que le restituye-
se su propia herencia, esto es, la mitad del antes
mencionado fundo, inica que tenia como bienes en
virtud del testamento de su patrona, & su hija Pan-
fila, tan pronto como hubiese sido libre; pregunto,
si manumitida Panfila podra pedir esta parte en
virtud del anterior testamento de la patrons de su
padre, 6 por el testamento de su padre natural por
causa del fideicomisoe, habida cuenta de la ley Fal-
cidia. Respondi, que, en virtud de lo que se expo-
nia, se admitia, que Panfila podia pedir el fideico-
miso solamente por el primer testamento. Claudio
dice: porque se cree, que e¢n la denominacion de
hijos se comprenden también los hijos naturales,
esto es, los nacidos en la eselavitud,

§ 13. [91.]—Dice Scévola: uno legé ciento 4 Ca-
yo Seyo en codicilos, y encomendo 4 su fidelidad
que se los diese 4 una esclava del testador; pregun-
to, si serd 1til el fideicomise que al legatario se le
mandé dar 4 Ia esclava del testador. Respondi, que
00 lo era. Asimismo, si no es 1til, si sera compelido
el legatario 4 restitairlo al heredero de quien es Ia
esclava. Respondi, que no se le compele, pero que
tampoco el mismo legatario puede pedir el legado.

§ 14.—Uno legé una casa 4 libertos de une ¥
otro sexo, de modo que de las rentas de la misma
percibieran los varones el duplo de la cantidad que
las hembras, y prohibio que tuese enajenada, y fué
vendida por el heredero con ol consentimiento de
todos; pregunto, si también del precic de la casa
recibiran los varones el duplo de 1a cantidad que
las hembras. Respondi, que por razén del precio no
hay accién alguna para reclamar el fideicomiso,
salve que hubieren consentido en la venta con la
idea de que también del precio recibieran los va-
rones el duplo de la cantidad que las hembras.

§ 15.—Habiendo instituido heredero 4 su hijo, y
4 los nietos emancipados nacidos de &1, el testador
dispuso asi: «quiero que mis casas no sean vendi-

(5) servitutem, Hal.

(6) I;atV .Y h?cr%a or;"giml del cdice FL. comien-
2an aqut otro fragmento; A aur., asgun correccidn del
cédice Fl., contindan el ;uiamo,%r. 8o
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velfeodal xet’” adt@y, GAAd pévewy adtig dxepolug ob-
Totg, %l vlolg, xal Exydvolg elg toév Enovia ypdvoy: d&y
2% ng fovindy adtdy mwAfox 16 pépog abtol, ¥ Savsl-
cagdor wat adtod, 2fovalay Exétw TwAToo TH CUYKAN-
povépy abtob, ol Tavelfsodor map’ abdtoh' &av 3¢ g
mopd tadte nwooy, Eotar (1) w6 ypnpauldpevov &xpn-
otov xai dxupov: [Volo meas aedes non vendi ab he-
redibus meis, neque foenerari super eas, sed ma-
nere eas firmas (2) meis filiis et nepotibus per
universum tempus; si aulem aliguis eorum volue-
rit vendere partem suam, vel foenerart super eam,
potestatem habeat vendere coheredi suo et foenera-
ri ab eo; si autem aliquis praeler haec fecerit,
erit, quod obligatur, inutile atque irritum; (3)]
quaeritur, gnum filius defuncti mutuam pecuniam
a Flavia Dionysia acceperit, et locatis aedibus pro
parte sma pensiones sibi debitas creditrici delega-
verit, an conditio testamenti extitisse videatur, ut
filiis snis fideicommissi nomine teneatur. Respondi,
secundum ea, quae proponerentur, non extitisse.

§ 16.-—Matre et uxore heredibus institutis ita
cavit: «<a te, uxor carissima, peto, ne quid post
mortem tuam fratribus tuis relinquas, habes filios
sororum tuarum, quibus. relinquas; scis, unum
fratrem tuum filinum nostrum occidisse, dum ei ra-
pinam fecit (4), sed et alins mihi deteriora fecits:
quaero, quum uxor intestata decessit, et legitima
eius hereditas ad fratrem pertineat, an sororis (B)
filii fideicommissam ab eo petere possunt? Respon-
di, posse defendi, fideicommissum deberi.

§ 17.—«Lucins Titius hoc meum testamenium
seripsi sine ullo iurisperito, rationem animi mei
potius secutus, guam nimiam et miseram diligen-
tiam; et si minus aliguid legitime minusve perite
fecero, pro iure legitimo haberi debet hominis sani
voluntass; deinde heredes ingtituit; quaesitum est,

intestati eius bonorum possessione petita, an por--

tiones adscriptae ex causa fideicommissi peti poa-
sunt? Respondi, secundum ea, quae propeneren-
tur, posse.

89. [91. H. 92. V.] Ipex libro IV, Responso-
rum.—Testamento filium et uxorem suam heredes
instituit; postea epistolam seripsisse dieitur, qua
et quidguid in peculio babuit filius, ei donavit, et
adiecit, praecipua haec eum, snique iuris, et post
morten: suam habere velle; quaero, quum testa-
mento significaverit, si qnid obsignatum recepis-
set, id vice codicillorum valeret, epistola autem
non sii obsignata, an, guae epistola continentur,
ad filium pertineant. Respondi, si fides epistolae
relictae constaret, deberi, quae in ea (6) dare se
velle significavit.

§ 1.—Qui indivisam cum fratre suo rem habe-
bat, filias suas heredes instituit, et ita eavit: «pro-
pter res universas, quae mihi eum iilo fratre meo,
patruo vesiro, communes sunt, quas aestimationis
constiterit esse universas duo millium aureorum,
fidei vestrae committo, uti pro portione vestra oil-
le aureos a Lucretio Pacato, patruo vesiro, acci-
piatis»; huic testamento gquinquennio supervixit,
et abunde patrimonium religuit; quaesitum est,

(1) Eotw, [estol, Hal.
(2; Segun nuestra enmienda; simpllces, inserta la Vulg.
(8) Versién vulgar,
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das por mis herederos, y que sobre ellas no se to-
men préstamos & interés, sino que en todo tiempo
permanezean estables pars mis hijos y nietos; pero
si alguno de ellos quisiere vender su parte, 0 to-
mar préstamo 4 interés sobre ella, tenga facultad
para vendérsela & sn coheredero, y para recibir de
¢l el préstamo; mas si alguno hubiere obrade de
otro modo, sers inttil é irrita la obligacidn que se
contraiga»; se pregunta, si, habiendo el hijo del
difanto tomado dinero en mutuo de Flavia Dio-
nisia, y habiendo delegado, arrendadas las casas,
A favor de la acreedora los alquileres que 4 ¢l se
le deblan por su parte, se considerara que se cum-
plié la condicién del testamento, de modo que por
razén del ideicomiso esté obligado 4 sus hijos. Res-
pondi, que, segiin lo que se exponia, no se cumplié.

& 16.—Habiendo uno instituide herederas & su
madre y 4 su mujer, dispuso asi: «te pido, carisi-
ma mujer, que después de tu muerte no les dejes
nada 4 tus hermanos, pues tienes hijos de tus her-
manas, 4 quienes dejarlo; sabes que un hermano
tuyo maté 4 un hijo nuestro mientras le robaba, ¥
que otro me hizo mayores daiios»; pregunto, ha-
biendo fallecido intestada la mujer, y pertenecien-
do su herencia legitima 4 su hermano, gpueden pe-
dirle el fideicomiso los hijos de 1a hermana? Res-
pondi, que se puede defender que se debe el fidei-
comlso, ’

§ 17.—«Yo, Lucio Ticio, escribi este mi testamen-
to sin intervencion de jurisperito alguno, atendien-
de mas bien al dictado de mi econciencir, que 4 ex-
cegiva y esernpulosa diligencia; y si alguna cosa
la hubiere heche no del todo conforme & la ley ¢

- no ajustada 4 la forma debida, la voluntad de un

hombre sano debe ser considerada como legitimo
derecho»; después instituy6 herederos; se pregun-
t6, ¢pedida la posesién de los bienes de éste, se
pueden pedir las poreiones asignadas por causa de
fideicomiso? Respondi, que, segiin lo que se propo-
nia, se podian,

80. [01. H. 92. V.] EL mismo; Regpuestas, li-
bro IV.—Uno instituyt en su testamento herede-
Tos 4 su hijo y 4 su mujer; se dice, que después es-
cribié una earta, en la que también le don al hijoe
tode lo gue este tuvo en sn peculio, y afiadi6é, que
queria que tuviera estas cosas privativamente,
siendo de propio dereche, y después de su muerte;
pregunto, si, habiendo expresado en el testamento,
que si recibiese alguna disposicién sellada, fuese -
vilida por via de codicilos, pero la carta no hubie-
ra gido sellade, le perteneceran al hijo las cosas
que en la caria se contienen. Respondi, que si cons--
tare la autenticidad dela carta dejada, se debian
las cosas que en ella indicé que él queria dar.

§ 1.—Uno que tenia junto con sn hermano bie-
nes indivisos, instituyé herederas & sus hijas, y dis-
puso asi: <en cuanto 4 todas las cosas que tengo
en comnin con aquet hermano mie, vuestro tio pa-
terno, todas las que consta qne son de valor de dos
mil adreos, encomiendo 4 vuestra fidelidad, que
por vuestra porcién recibais mil atireos de Lucre-
cio Pacato, vuestro tio paternos; sobrevivié cinco
afios & este testamento, y dejé un patrimonio cuan-

(4) Hal.; facit, el codice FI.
() sororis, omitela Hal.
(6) Hal.; in eam, el cédice FI.




an heéredes Lucretii Pacati secundum verba supra-
scripta offerentes mille aureos fideicommissum
consequantur. Respondi, secundum es, quae pro-
ponerentur, non facere voluntatem, ut wuniversa
datis millenis (1) aureis restituerentur, sed aesti-
mationis, quae mortis tempore in rebus fuerat
oblationem (2) debere fieri.

* § 2.-—Beio, quem heredi substituerat, ita lega-
vit: «Seio, si mihi heres non erit, et uxori eius,
Marcellae, argenti libras quindecim dari volo»;
quaero, quum Seius heres extiterit, an Marcellae
legati dimidia portic debeatur. Respondi, secun-
dum ea, guae proponerentur, deberi. '

§ 3.—Lucius Titins intestato moriturus, quom

haberet uxorem, et ex ea filiam emancipatam, co-
dicillis haec verba inseruit: «pertinent autem (3)
hi codicilli ad uxorem et filiam; primum autem (4)
rogo, sic inter vos agatis, ut me vivo egistiy; ita-
que rogo, ut, quidquid aut ego reliquero, aut
quod vos ipsae habetiy, commune vobis sits; filia
intestati patris bonorum possessionem accepit;
quaeritur, an aligua pars hereditatis Lucii Titii ex
causa fideicommissi a filia matri deberetur, et
quota, Respondi, secundum ea, quae propoueren-
tur, dimidiam partem deberi, si modo uxor parata
sit, in commune bona sua conferre.

§ 4.—Quatuor filios aequis partibus instituit, et
fundum per praeceptionem singulis legavis; filii,
quum universa bona patris obligata essent, mutua
accepts pecunia {5 ) hereditarie creditori solve-
runt, et posteriori obligaverunt; qui, quum ei de-
bitum non solveretur, praedia universa lege pi-
gnoris uni ex heredibus vendidit; quaeritur, an,
gquum iste filius ex causa emtionis es possideat,
fratribus et coheredibus fideicommissi petitio esset,
an vero ea peremita esset, quum communiter uni-
versa sequeati creditori obligaverint. Respondi,
actionem quidem fideicommissi in personam com-

etentém omnibus invicem manere; non autem
deicommissum restituendum est, nisi prius debi-
tum ab iis emtori, eidemque coheredi persolve-

retur..

"§ b.—Filiae fidei commisit in haec verba: «peto
a te, filia méa, nut dotalem cautionem post mortem
wmeam mutes, et ita renoves, ut fratres tui dotem
stipulentur (6) hoc casu, ut, si sine liberis, uno
pluribusve, in matrimonio morieris, dos ad eos
perveniat>; post mortem patris decessit maritus,
antequam renovaretur cautio dotalis, et postea
alii nupta decessit nullo liberorum relicto, vive
adhuc Titio une ex fratribus; quaesitum est, an
Titius petitionem haberet rerum, quae in dote (7)
fuerant. Respondi, posse fideicommissum ab here-
dibus gororis peti, si per eam stetit, quominus de-
tem frater stipularetur. .

6.—Filium et filiam heredes instituit, et liber-
tis legata dedit, eorumque fidei commisit in haec
verba: <& vobis peto, ut, quidquid vobis legavi, (8)
contenti sitis viventes, ut post vos filiis meis resti-
tuatiss; defuncta testatricis filia, Maevia, libertus

(1) mille, Hal. Vulig.

@) obligationem, la_ Vuig.
(8) autem, omitela Hal.

&) sutem, omitela Hal,
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tioso; se preguntd, s8i, conforme 4 las antedichas
palabras conseguirian los herederos de Lucrecio
Pacato el fideicomiso ofreciends los mil atireos.
Respondi, que, segiin lo que se exponia, no era la
voluntad que se restituyesen todas las cosas ha-
biéndese dado los mil atireos, sino que se debia ha-
ceor el ofrecimiento de la estimacién, que habian te-
nido las cosas al tiempo de la muerte,

§ 2.—Uno legé asl 4 Seyo, & quien lo habia subs-
ticuido al heredero: «quiero, que, si yo no tuviere
heredero,se dén 4 Seyo y & Marcela,su mujer, quin-
ce libras de platas; pregunto, si, habiendo queda-
do Seyo heredero, se le deberi 4 Marcela la mitad
del legado. Respondi, que,segin lo que se exponia,
se le debia.

§ 3.—Lucio Ticio, estando para morir intestado,
teniendo mujer y una hija emancipada habida de
ella, insertd estas palabras eu los codicilos: «mas les
pertenecen estos codicilos & mi mujer y 4 mi hija;
pero ruego. primeramente, que o0s trateis como o8
tratasteis viviendo yo; y asi os ruego, que tengais
en comin 6 todo lo que yo os dejare, 9 lo que vos
otras mismas teneiss; la hija recibié la posesion de
bienes de su padre intestado; se pregunta, si por
la hija se le deberia & la madre por causa de fidei-
comiso alguna parte de la herencia da Lucio Ti-
cio, y cual. Respondi, que, segiin lo que se exponis,
se le debia la mitad, si la mujer estuviera dispues-
ta 4 aportar en comiin sus bienes,

§ 4.--Uno instituyé herederos por partes iguales
& cuatro hijos, y 4 cada uno le prelegé un funde;
los hijos, hallandose obligados todos los bienes del
padre,le pagaron al acreedor de la herencia con di-
nero recibido en mituo, y log obligaron 4 favor
del acreedor posterior; el cual, como no se le pa-
gase la dends, vendié por ley de prenda todos los
predios 4 uno de los herederos; se pregunta, si po-
seyéndolos este hijo por causa de compra, tendrian
sus hermanos y eoherederos accion para pedir el
fideicomiso, ¢ si se habria extinguido esta, porque
en comiin se hayan obligade al segundo acreedor.
Respondl, que verdaderamente la accién del fidei-
comiso, que compete contra la persona, subsiste
mutnamente para todos; pero no se ha de restituir
el fideicomiso, si antes no se le pagase por ellos la
deuda al comprador y tambiée coheredero.

§ 5.—Uno encomendd 4 su hija un fideicomiso
en estos términos: «te pido, hija mia, que después
de mi muerte cambies la cauci6én dotal, y 1a renue-
ves de modo que tus hermamnoes estipulen la dote
para este case, para que, si murieses eii el matri-
mohio, sin uno 6 més hijos, vaya la dote 4 poder
de elloss; faltecid el marido después de la muerte
del padre, antes que se renovase la caucion dotal,
¥ habiéndose casado ella después con oiro fallecid
no habiendo dejado ningin hijo, viviendo todavia
Ticio, uno de los hermanos; se pregunts, si ten-

-dria Ticio accion para pedir los bienes, que habian

sido de Ia dote. Respondi, que se les podia pedir el
fideicomiso 4 los herederos de la hermana, si en
ella consistié que el hermano no estipulase la dote.

§ 6.—Una instituyé herederos 4 su hijo y 4 su
hija, did legados & los libertos, y les encomendd 4
estos un fideicomiso en éstos términos: «<os pide
que mientras vivais esteis contentos con lo que os
he legado, y que después lo restituyais 4 mis hi-

(5} mutaam acceptam pecuniam, la Vulg,
(8) Hal.; stipularentar, &l codice FI.

(1) Hal, Vulg.; in dotem, ¢l cddice FL.

(8) o0, ins Hual.




