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LOS POSTULADOS DE LAS CIENCIAS Y LOS
DE LA JURISPRUDENCIA

GUILLERMO HECTOR RODRIGUEZ
México

L. Los postulados generales de la logica de las ciencias

1. Si hay creacidn, entonces: hay creador.

2. Si la creacidn es la ciencia, entonces: la creacién es cronoldgica
historica.

3. Si la creacién es cronolégica histérica, entonces: el creador es el
hombre de la cronologia historica, Homo Cientificus o concepto del
punto de vista cientifico o sujeto de conocimiento, pero cientifico in-
tegrado por un conjunto homogéneo, congruente y consistente de
hipétesis con arreglo al cual plantea y resuelve problemas. (Estas hi-
potesis evolucionan histéricamente.)

4. Si el creador es el hombre, entonces: el hombre, al conocer o
explicar cientificamente, no reproduce.

5. Si el hombre (Homo Cientificus) al conocer o explicar cientifi-
camente no reproduce, entonces: el hombre, al conocer crea.

6. Si el hombre o sujeto de conocimiento cronolégico historico al
explicar cientificamente, crea problemas y soluciones, entonces co-
nocer cientificamente es crear problemas y soluciones, mas no repro-
ducir una pretendida realidad logica y cronoldgicamente anterior al
conocimiento cientifico y al sujeto de conocimiento cronolégico his-
torico.

7. Si conocer, cientificamente es creacion cronologica histérica, de
problemas y de soluciones producidos por el sujeto de conocimiento,
entonces: conocer cientificamente es produccion y originamiento,
innovacion del sujeto de conocimiento en el presente como en el
pasado cronolégico historico, tanto de los problemas como de las
soluciones.

8. Si crear o innovar u originar, por el sujeto de conocimiento en el
presente historico, problemas y soluciones, es judicar, entonces: judi-
car consiste en la funcion de correlacionamiento de problema u obje-
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to (antes: sujeto) y solucién (antes: predicado) operada por el sujeto
de conocimiento cronolégico histérico.

9. Si el problema y la solucion son creaciones presentes o actuales,
entonces: la objetividad estd en la inmanencia de la judicacién cien-
tifica nueva u original, cronoldgica histérica, presente o actual y en la
del sujeto cronolégico histérico de conocimiento. (Objetividad y no
realidad).

10. Si la objetividad estd en la inmanencia de la judicacién cientifi-
ca cronoldgica histérica innovadora actual y en la inmanencia del
hombre o sujeto cronolégico historico de conocimiento, entonces:
la objetividad (en su mas alto grado) es creada cronoldgica, historica-
mente, por el hombre o sujeto cronolégico de conocimiento.

11. Si las hipétesis propuestas son entendidas como condiciones de
origen de la judicacién cientifica innovadora actual u objetiva y del
sujeto de conocimiento y son su explicacion, entonces: las hipétesis
que explican la judicacién cientifica innovadora actual y el sujeto de
conocimiento por su origen, también son el origen explicativo de la
objetividad.

12. Si el sujeto y la judicacién cientifica innovadores son actuales,
entonces: se correlacionan de manera congruente y consistente enri-
queciéndolos y hasta superandolos, con el sujeto y la judicacidn cien-
tifica que historicamente les precede.

13. Si la judicacion cientifica actual y el sujeto se correlacionan de
manera congruente y consistente enriqueciéndolos y hasta superando-
los, con la judicacién cientifica innovadora y el sujeto que historica-
mente les preceden, entonces: la objetividad se explica por esta corre-
lacién de predecesion e innovacion judicativa cientifica y del sujeto,
cronologico histérico. (Hipotesis de la predecesion y continuidad cro-
noldgica historica.)

14, Si las hipotesis, entendidas como condiciones historicas de ori-
gen, son la explicacién de la judicacion cientificay del sujeto actuales,
entonces: no se identifican el problema: X con la solucién: A. (Como
si operara el principio de identidad: A es A.)

15, Si en la judicacién cientifica actual, o en cualquiera otra histé-
rica, no se identifican agotadora y absolutamente el problema y la so-
lucién, entonces: el problema: X tiene inagotablemente, con arreglo
a diversos puntos de vista histdricos, varias posibles significaciones y
soluciones que no se autonulifican ni lo agotan. (Es decir: X “si es
A y no es A”, pero no solamente sino que también “es B y no es B”,
mas no de manera exclusiva sino que, ademas, también: “es C y no es
C”, pero no sélo sino que también: “es D y no es D”... y, asi, de ma-
nera ilimitada, X es inagotable. Ejemplos: lo. Si: significa el proble-
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ma o pregunta: ¢{qué es triangulo?, entonces: X, desde un punto de
vista historico “‘es plano” y desde otro mds rico “No es plano” por-
que no solamente, sino que también “es curvo convexo” y desde otro
mas “No es curvo convexo”, mas no séld sino que, desde un tercer
punto de vista mas también ‘“es curvo céncavo”. Lo importante es
que cada punto de vista crea una nueva: X, objeto o problema de ma-
nera inagotable. 20. El agujero de la Cinta de Moebius es: X. Enton-
ces “‘es entrada y no es entrada”, pero no s6lo perque también es sali-
da, entonces: X “‘es salida y No es salida”: no se agota X con una sola
respuesta. 3o. 7+5=12, pero no exclusivamente puesto que si 7+5=X,
entonces: X puede ser igual a n+1 respuestas; X es inagotable.)

16. Si todo problema cientifico tiene histéricamente, de manera
inagotable, ilimitada, varias posibles significaciones y soluciones enri-
quecedoras, entonces: por esto, tampoco tiene operancia explicativa
absoluta ni necesaria ni eterna o extrahistérica en ninguna judicacién
cientifica innovadora, el llamado principio de identidad (A es A) ni
tampoco de manera infalible y agotable.

17. Si en la judicacion cientifica no tiene operancia explicativa la
identidad absoluta, necesaria, eterna, agotable e infalible, entonces:
no tiene operancia explicativa en la judicacién cientifica el llamado
principio de “no contradiccién”: A no puede “si ser” A y “noser” A.

18. Si ni la identidad ni la no contradiccién absolutas, necesarias,
eternas o extrahistéricas e infalibles, tienen operancia explicativa en
la judicacion cientifica objetiva, entonces: tampoco la tiene el llama-
do “principio del término medio excluido”.

19. Si no se explica la judicacién cientifica objetiva por la sintesis
de identidad absoluta necesaria, eterna o extrahistérica e infalible,
del problema y de la solucién, entonces: la explicacion de la judica-
cion cientifica objetiva es relativa y cambiante, cronolégica histéri-
ca, superable, enriquecible, inagotable y falible.

20. Si la correlacién de problema y solucién se constituye sinteti-
zadamente en y por la judicacion cientifica sin confundirse o identifi-
candose de manera absoluta, necesaria, eterna o extrahistdrica agota-
dora e infalible, entonces: el problema y las variadas posibles soluciones
se mantienen: distinguidos o analizados.

21. Si toda judicacion cientifica actual objetiva sintetiza y analiza
tanto el problema como las soluciones reciprocamente, entonces: to-
da judicacién cientifica actual objetiva es sintética y analitica y no
solo analitica de identidad ni tampoco sélo sintética a posteriori.

22, 8i toda judicacion cientifica objetiva sintetiza y analiza el pro-
blema y las soluciones mutua y reciprocamente y no es ni sélo anali-
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tica ni sblo sintética a posteriori, entonces: es judicacion sintética a
priort o pura, cronoldgica histérica.

23. Si la judicacion cientifica objetiva es sintética pura o a priori,
entonces: toda judicacidén sintética pura o a priori se genera, explica-
tivamente por deductio theoretica y no por deductio factica o empi-
rica sensorial ni tampoco por intuicion de ‘‘objetos eidéticos” o
bien ideales.

24. Si todo sujeto y toda judicacion cientifica actual y lo objetivo
son experiencia humana cronologica histérica enriquecible, entonces:
ni la experiencia sensorial ni la de la intuicién de “objetos eidéticos o
bien ideales’’ son toda la experiencia ni originan todo lo objetivo.

25. Si la experiencia cientifica cronolégica histérica humana es lo
objetivo entonces: lo objetivo no es absoluto universal ni necesario,
eterno, inmutable ni infalible, sino enriquecible, mas o menos general,
cambiante, cronolégico, superable y falible.

26. Si conforme a la experiencia sensorial o a la precepcion o “in-
tuicién” de “objetos eidéticos o bien ideales”, se sostiene que ‘“‘una
cosa” “no puede ser” y “no ser” (al mismo tiempo), entonces: esta
tesis es extrafia a la judicacion cientifica objetiva y es subjetiva, frus-
traneamente absolutista, insuperable, eterna agotadora e infalible o
sea, historicamente retrasada.

27. Si la judicacién objetiva es cientifica, entonces: la judicacién
subjetiva es: no cientifica.

28. Si toda ideologia consiste en el predominio légico y cronologi-
co de la valoracion reprobatoria y justificatoria absoluta, agotadora e
infalible, sobre la explicacién judicativa, cientifica, objetiva, cronol6-
gica histérica, entonces: toda ideologia es: no cientifica, es subjetiva.

29. Si toda ideologia es: no cientifica y es subjetiva, entonces: se
origina conforme a los principios historicamente retrasados, absolu-
tistas universalistas, necesaristas, eternicistas o extrahistoricistas ago-
tadoristas infalibilistas de: identidad (A es A), de no contradiccién
(A no puede ser y no ser A) y de término medio excluido (entre ser
A y no ser A no hay término medio).

30. Si toda ideologia acepta y, ademas, se vale, en alguna medida,
de judicaciones cientificas, entonces: toda tdeologia es ecléctica y,
segun ella misma, contradictoria.

31. Si toda ideologia es ecléctica, entonces: también es pobre ante
la judicacidén objetiva, cientifica, falible o superable, ampliamente de-
sarrollada, inagotable, rica y enriquecible.

32. Si cientificamente se establece que todo lo humano es histéri-
camente rico o pobre, entonces: también es humana la pobreza de
la ideologia ecléctica.
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33. Si es humana la pobreza de la ideologia ecléctica, entonces:
contra lo que pretende la pobreza de la ideologia ecléctica, no es so-
bre o extrahumana.

34. Si el hombre es el creador de los mas altos grados de riqueza
del conocimiento cientifico y de los mads altos grados de la pobreza
de la ideologia entonces: es el creador de las riquezas y de las pobre-
zas histéricas.

85. Si la riqueza histdrica es mas humana y la pobreza histérica es
menos humana, entonces: sélo el hombre es el creador de ser mds hu-
mano y de ser menos humano.

I1. Los postulados generales de la légica pura de la jurisprudencia

1. Si la jurisprudencia es la ciencia explicativa de la juridicidad vi-
gente, nacional y también internacional, entonces: B. La jurispru-
dencia supone los postulados generales de la logica de las ciencias vy
de su objetividad.

2. Si la jurisprudencia supone los postulados generales de la logica
de las ciencias, entonces: B. es una creacién cronoldgica histérica de
su creador quien es el Homo Juridicus o concepto del punto de vista
cronolégico histérico cientifico innovador actual y juridico objetivo,
integrado por un conjunto homogéneo de hipétesis del planteamien-
to y solucién de los problemas juridicos.

3. Si 2B, entonces: B. plantea y resuelve sus problemas con arreglo
a deductio turis y no conforme a deductio fact:.

4. Si 3B, entonces: B. nunca los plantea ni los resuelve con arreglo
a ningun hecho ni a ninguna ideologia.

5. Si 4B, entonces: B. los plantea y los resuelve, como toda ciencia,
proponiendo y haciendo funcionar hipaotesis logicas.

6. Si 5B, entonces: B. los plantea y los resuelve juridicamente ha-
ciendo funcionar hipétesis logicas juridicas. (Los resuelve de iure.)

7. Si 6B, entonces: B. los “problemas” de hecho y los ideolégicos,
sea cual sea la situacién de hecho y sea cual sea la ideologia que signi-
fiquen, son juridificables.

8. Si 7B, entonces: B. propone la hipotesis de que cualesquiera pro-
blemas de facto o ideologicos en la inmanencia de la juridicidad vigen-
te, quedan juridificados por el concepto de acto meramente juridico
de poder mas no por origen de facto ni ideologico.

9. Si 8B, entonces: B. dejan de significar los hechos algo no juridi-
co o natural y las ideologias dejan de significar lo absoluto, lo necesa-
rio lo infalible y ecléctico.

10..8i 9B, entonces: B, como toda ciencia la jurisprudencia corre-
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laciona problema y solucion juridicos (de ¢ure) en la judicacién sin-
tética pura a priori que es de ampliacion. (Erweiterung), enriqueci-
miento u objetivacion de lo humano, anarquizante. (Por ser innova-
dora.)

11. Si 10B, entonces: B. radical y fundamentalmente en la actuali-
dad la deductio iuris es la hipotesis de una relacion juridica pactual
meramente metodica o explicativa pura, de objetivacion cientifica de
lo humano: Anhipéteton o soberania juridica de poder originador
de ture y no un contrato ideologico justificatorio y reprobatorio.

12. Si 11B. entonces: B. La deductio turis es la hiptesis de una re-
lacién objetivante de lo humano sinalagmitica pluripersonal de
concepto de Poder Juridico estatal y del primado del internacional.

13. Si 12B, entonces: B. la relacion sinalagmatica constituye o ge-
nera, explicativamente, los conceptos puros de todas las personas ju-
ridicas posibles como humanas por ser aceptantes, en y por actos
juridicos, de la misma relacién sinalagmatica objetivante de lo huma-
no de Poder Juridico y de sus consecuencias.

14. Si 13B, entonces: B. constituye, explicativamente, los concep-
tos de todas las personas humanas o juridicas como sabedoras de ure
de que todo planteamiento y toda resolucion de los problemas juridi-
cos son tal como lo hace la jurisprudencia: objetivamente de lo hu-
mano por conceptos de actos juridicos de Poder Juridico.

15. Si 14B, entonces: B. también genera que son aceptantes de la
totalidad de la juridicidad vigente entendida metédicamente como
conjunto de condiciones juridicas generadas por actos juridicos segin
el concepto de Poder Juridico Soberano o Anhipéteton.

16. Si 15B, entonces: B. todos los conceptos de personas humanas
juridicas implican el concepto de la aceptacién de ser ellas el origen
juridico puro o metodico jurisprudencial de la juridicidad.

17.Si 16B, entonces: B. también metddicamente son aceptantes
del origen juridico del concepto de la vigencia de la juridicidad.

18. Si 17B, entonces: B. el concepto de las personas humanas juri-
dicas, asi constituidas, implica que estin de acuerdo en puridad con-
ceptual juridica, en ser destinatarias de las consecuencias de las condi-
ciones juridicas establecidas en y por la juridicidad vigente nacional e
internacional, entendidas como conceptos de actos juridicos genera-
dos por el concepto de Poder Juridico Sinalagmatico, Soberano aun
internacional.

19. Si 18B, entonces: B. implica que todas las personas humanas
juridicas puras estan juridicamente de acuerdo en ser responsables de
estar a las resultas de ser destinatarias de las consecuencias de la juri-
dicidad vigente.
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20. Si 19B, entonces: B. el concepto de todas las personas huma-
nas juridicas implica que son siempre juridicamente /itbres porque
son, responsablemente origen y destinatarias de la juridicidad vigen-
te (se autolegislan).

21. Si 20B, entonces: B. implica que estan de acuerdo en ser res-
ponsables y libres ininterrumpiblemente. (Hipotesis de la continui-
dad ininterrumpible juridica o coercibilidad.)

22. Si 21B, entonces B. implica que estan de acuerdo en aceptar
responsable, libre e ininterrumpiblemente las funciones constitutivas
juridicas del concepto de la division del Poder en: legislativo, ejecuti-
vo, judicial y notarial actuales y su separacion.

23. Si 22B, entonces: B. implica que de iure estan de acuerdo en
aceptar también las funciones juridicas de las fuerzas de los poderes
estatales (publicas”) e internacionales establecidas de iure y que
consisten en constituir, en su caso, juridicamente, nacional e interna-
cionalmente las correspondientes requeridas condiciones juridicas
de la continuidad juridica.

24. Si 23B, entonces: B. implica que de ture todas las personas
aceptan juridicamente la totalidad de las funciones constitutivas de
la juridicidad vigente.

25. Si 24B, entonces: B. implica que de iure también aceptan la
juridificacién generada por el concepto de actos de poder conforme
al concepto de juridicidad vigente que constituye los hechos en algo
juridico y las ideologfas cualesquiera en juridicas ya sean autocrdticas
o democrdticas.

26. Si 25B, entonces: B. conforme al concepto de punto de vista
juridico (Homo Juridicus) no hay hechos ni logica ni cronolégica-
mente anteriores al concepto de juridicidad vigente, tampoco la fuer-
za de hecho.

27.Si 26B, entonces: B. no existe ni légica ni cronologicamente
antes de concepto metédico puro de juridicidad, segin la explicacién
cientifica que de él hace la Jurisprudencia, ninguna ideologfa que se
crea que es juridica.

28.Si 27B, entonces: B. el concepto de la democracia actual in-
cluye el pluralismo, el cual no es posible ideolégicamente sino sélo
de iure, se caracteriza juridicamente porque incluye de iure la origi-
nariedad de la juridicidad y su vigencia mds su propia juridificacién
sus respectivas condiciones y consecuencias, que sigue las directrices
cientificas de la jurisprudencia y de sus técnicas, y todas en general
porque incluye, consiguientemente, también el libre y publico exa-
men, por lo cual implica: el Homo Cientificus, el Homo Juridicus, la

responsable libertad o autolegislacién, todo juridicamente. (En suma:
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implica que el hombre es un juridicamente responsable y libre agente
creador cronolégico, historico de todo lo humano rico o pobre en di-
mensiones y de s{ mismo.)

29. Si 28B, entonces: B. juridicamente la concepcién de la auto-
cracia si resulta ser ideoldgica, es anarquista, absolutista pero se ca-
racteriza juridicamente a pesar de que incluye que niega la juridici-
dad vigente y su originariedad, excluye toda juridicidad vigente y su
propia juridificacion, excluye seguir las directrices de la jurispruden-
cia y sus técnicas, asi como las de todas las ciencias y técnicas, consi-
guientemente excluye el Homo Cientificus y el Homo Juridicus por-
que también excluye el libre y piblico examen y la autolegislacién,
todos esto lo sostiene desde su punto de vista ideoldgico infalibilista.
(En suma: implica que el hombre no es un juridicamente responsable
y libre agente creador conolégico histérico de todo lo humano y de
si mismo, sino una creatura repetidora.)

30. Si 29B, entonces: B. el concepto de: Ideologia Autocritica ex-
cluye el pluralismo juridico e incluye el exclusivista anarquismo
absolutista, porque ella es logica y cronologicamente anterior a toda
juridicidad vigente la cual es “injusta”, si es que no estd de acuerdo
con ella, si no esta ‘‘ideologizada’ de manera absoluta, necesaria €
infalible y ain mas, ni siquiera es juridicidad vigente porque no es tal
como, segun la propia ideologia, ‘“debe ser”. Sin embargo, implica
eclecticismo metédico absolutamente contradictorio porque, aunque
anarquista absolutista no le queda sino incluir la juridididad vigente
aunque segun ella “solo es un medio” de “poner en practica’ una
particularista concepcion ideologica de la justicia. Mas ya juridificada
es objetivada en algin grado de manera absolutamente contradictoria
con la juridicidad que entonces también afirma. Esta es la caracteriza-
cion juridica de la Autocracia.
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Resumen

La Jurisprudencia, desde el punto de vista: Homo Juridicus crea,
en puridad juridica, una concepcién pactual o sinalagmatica pluralis-
ta juridica autolegislativa de Poder ininterrumpible no ideologica de
alguna “justicia” (?) sino meramente explicativa o metodica de la
responsabilidad consistente en el libre funcionamiento de la amplia-
cion de mayor grado de la creacion de la objetividad humana; am-
pliacion entendida, consiguientemente, como la directriz de la ta-
rea ilimitada abierta al enriquecimiento, no solo ni principalmente,
de las ideologias mismas (pluralismo juridico de ideologias), sino de
todas las posibles dimensiones humanas creadoras, enriquecedoras
cronologicas historicas, que no instituye de fure limitaciones que pre-
tendan desconocer que e/ hombre es un libre agente creador sin limi-
tes y que no es una creatura repetidora circunscripta a Iimites estre-
chos, infranqueables, que intenten incluir: todos los intereses huma-
nos del pasado, del presente y del futuro, y que se instituyan de sure
particularismos exclusivistas, absolutistas, necesaristas e infalibilistas.

Tal tarea ilimitada de ampliacion meramente juridica incluye, ade-
mas, la constante, congruente, consistente e ininterrumpible remo-
cion de toda juridificacion de juicios de hechos e ideologias particula-
ristas infalibilistas.
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