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a la evolucién de su concepcién cambiante del Leitfaden. Nos
parece importante observar, para terminar, que la deduccién
trascendental, l6gicamente dependlente de la deduccién me-
tafisica en la Critica, no es tan dependiente de ella en .su
constitucidn histérica, Kant condujo. con atrevimiento ambas
deducciones y no esperé la conclusién de una para emprender
la otra. .

3 4. La pstcologm de Tetens y su acc:én sobre el cntzctsmo
[Cf La deduccién |, 28+329]

Todas las fuentes anteriores, doctrinarias o biogrificas, nos
ofrecen en 1776, a pesar de sus defectos y sus lagunas, una
curva bastante clara de Ia evolucién del criticismo. Nos mues-
tran los temas criticos que Kant acaba de alcanzar, y su com-
paracxén con la Critica permite enumerar ficilmente los te-
mas adn ausentes. Entre las partes que faltan, hay una de la
que ¢! exainen cuidadoso de las fuentes no nos muestra casi
rastros. Se trata de la dialéctica. Se ocupaba Kant de ella en
los cursos de metafisica, pero es dudoso que entonces hubiera.
elaborado ya una doctrina firme. Es necesario dirigirse a cier-.
to numero de Lose Blitter, que datan del fin del periodo
preparatorio, para mformamos sobre esta critica masiva di-’
~ rigida contra la metafisica, pero esta vez de una manera mu-
cho menos caprichosa que acerca de la analitica y en un
encadenamiento mds seguro y mejor organizado. El silencio
de nuestros documentos puede explicarse de dos maneras. La
forma que reviste esta critica en 1781 depende de la distincién
entre el entendimiento y la razén. Pero es més probable que -
el silencio se explique por el hecho de que la dialéctica no
ofrecia casi dificultades especiales para Kant. En efecto, ha-
bia discutido los problemas de Dios y del alma desde los prin-
cipios de su carrera y podian mtegrarse muy ficilmente en el
criticismo naciente. Las antinomias mismas se encuentran
en la cuna de este criticismo de suerte que, grosso modo, el
silencio puede ser interpretado como un signo de aquiescencia.
Pero, aparte de la dialéctica, la simple confrontacién con
la Critica muestra que ciertas articulaciones de la teoria de
la experiencia no estdn ain representadas en las fuentes. Asf
el papel jugado por la imaginacién en la constitucién del
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conocimiento objetivo, la deduccién psicolégica en tres sin-
- tesis, y.la démarcacién del entendimiento y de la razén. Se
puede decir, en general, que estos terhas llegaron:a Kant en
linea directa-de la psicologia contemporinea. El examen cro-
nolégico nos obliga a agrupatlos todos-alrededor de los afios
de 1779-1780, de suerte que el perfodo de preparacion del
criticismo puedc repartirse claramente en dos secciones: una
-primera seccién —cuyo analisis hemos terminado—, en la que
Kant debate el problema de la objetividad con ayuda de una
concepcion critica. del objeto y con ayuda de los conceptos
puros del entendimiento; una segunda seccién, en la cual se
ocupa. del mismo problema aproximéndose a la psicologia
dé'su tiempo. La primera mitad termina con el Duisburgsche
Nachlass; 1a segunda surge bruscamente con numerosos frag-
mentos que datan de 1780, pero que contienen seguramente
el residud de meditaciones anteriores. La deduccién de 1781
lleva-reunidos, en su estructura misma, los resultados de dos
periodos Kant se considerard obligado, al reeditar su obra
en 1787, a-suprimir las supervivencias del segundo.

‘El primer factor, ausente en las fuentes, es la 1magmac:6n
La solacién del problema de Ia objetividad se habia dlcanza-
do ety 1775 poniendo simplemente a contribucién dos ele-
mentos: los dates sensibles v los conceptos o reglas sintéticas.
Kant complica-su solucién, tan simple en su estructura dua-
listd, mtegrando en ella a la imaginacién como factor inter-
medio y mediador. Es el tercer elemento entre los dos ele-
mentos originarios. Es capaz de desempefiar este papel porque
su-‘naturalezd misma es indecisa: Kant la aproxima tanto a
la'sensibilidad como al entendimiento, y el esquematismo eri-
ge-esta’ ¢onfusién en principio, haciendo. participar a la ima-
ginacién a la vez de la sensibilidad y del entendimiento.
A causa de su naturaleza confusa, la funcién- que le es
asignada no'es la misma en todas partes, y ‘Kant esta obligado
a ‘marcar la diferenciacién en las funciones, designindolas
por fiombres correspondientes: “es asi como Ta teoria de la
imdginacién se comphca singularmente por la distincién en-
tre ‘mmaginacién empirica y trascendental, entre imaginacién
reproductiva y productiva. La misma confusién continda en
el resultado al que dan lugar sus funciones. Una vez prodicen
o la unidad analftica o la unidad sintética; otra vez son las
Gestalten las que son producidas, a las que Kant nicga expre-
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sainente ¢l caricter de unidad. Ahora bien, todo ‘esto se en-
~ cuentra. con una fidelidad notable en- el fragmento # B 12 de

1780, que Kant ha debido tener a la vista en €l momento de
redactar la parte correspondiente de la deduccién que opera
de preferencia con el factor de la imaginacién.

El lector sabe —en segundo lugar— que Kant ha acompa-
fiado la solucién de su problema de la objetividad con una
deducéién llamada: comdnmente psicol6gica, ciya caracteris-
tica consiste en el escalonamiento de tres funciones sintéticas:
Estas sintesis son denominadas la aprehensién, la reproduc-
cién y el reconocimiento. Esta deduccién ocupa el primer lu-
gar en el texto de 1781, donde sirve manifiestamente: para
introducir la deduccién objetiva. Ahora bien, el silencio de-
nuestras fuentes respecto de ella, hasta 1775, y el fragmento
# E 67 que se debe sitnar en la misma época que el # B 12;:
prucban que esta deduccién forma parte de los acrecenta-
‘ientos ‘tardfos que sufri6 el texto por la_influencia de la.
~ psicologia contemporanea. El fragmento # E 67 no tiene 'un
caricter tan completo como aquel que trataba de la imagi-
nacién: encierra el principio del parigrafo consagrado a-la
aprehensmn y una breve mencién de las tres sintesis en cues-
tién. Se ha dicho que Kant casi no concedia importancia a.
esta parte, porque la condené en 1787, cuando se Hevé al.
cabo. la reedicién de la Critica y la reorganizacién de la de-
duccién. El prefacio de la Critica establece la situacion exac-
ta, concediendo a esta introduccién una fuerza demostrativa-
menor que a la deduccién objetiva; pero insiste, a pesar de.
esto, en la importancia que ella puede reivindicar. Lo mismo
que Ta imaginaci6n, esta.deduccién en tres sintesis hunde sus
raices -en la psicologia oontemporanca y debe haber sido
coneebida entre 1778 y 1780. ,

Hay,.en fin, Ia separac:én clara entre el entendumcnto V.
la_razébn que constituye el dltimo factor que actda al fin. de
nuestro’ penodo preparatorio. En medio de notas correspon-,
dientes 4 la dialéctica hay un -fragmento, ¢l # C 8, fechado -
" en: el mes de marzo de 1780; donde esta distincion se destaca
sin- equivoco. Exactamente como en la Critica, razén y en:.
tendimiento no difieren orgdnicamente. Representan una mis--
ma ‘funcién; si bien aplicada a materias distintas. El enten-,
dimiento .es esta funcién aplicada a una materia de sensi-
bilidad empirica, en tanto- que la razén ejerce su funcién
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sobre; una materia que se encuentra fuera de los limites de
la. sensibilidad' y-que esté Tepresentada por conceptos. Kant
no_deja_de.observar que la ausencia de lo sensible proveca
el uso sofistico multlformc que la- dialéctica se esfucrza por
poner al desnudo. -

La imaginacién, la deduccién psxooléglca, Ia dxstmcxén en:
tre cl entendimiento 'y la razém; son todos elementos que
Kant debe a la psicologfa de su tiempo. Ahora bien, creemos
que no es temerario determinar esta influencia de una ma-
nera mas precisa. Hemos ya diche anteriormente que nos es
preciso buscarla en los Philosophische Versuche de Tetens.
En nuestro trabajo sobre la deduccién; hemos consagrado
quince pAginas al resumen. de las concepcmnes de este psi-
célogo v l6gico que publicaba en 1776-1777 su “suma psico-
légica”, Se puede, mcluso, ver en este breve resumen todo
lo -que Kant pudo espigar de 4til para su propio trascenden-
talismo. Ahora bien, si recorremos los Versuche de Tetens
fija nuestra atencién sobre los tres factores que Kant no
parece haber -sospechado antes de 1776, llegamos siempre a
una conclusion idéntica, lo que confiere al conjunto de nues-
tra tesis un valor de muy alta probabihdad si no de certi- . -
dumbre. '

-Casi no queda duda de que Kant 1e tomé el factor nnagl-\
nacuSn que estd repartido —en Tetens como en Kant— en
una-funcién reproductiva y una funcién productiva, que él
llama la Dichtkraft. La funcién reproductiva es, naturalmen-
te —como toda la obra de Tetens por-otra parte— examinada
en su constitucion y-en su ejercicio psicolégico, y se distingue
de 12 mariera como Kant la habia tratado, sobre todo por la.
ausencia de toda alusién a un poder sintético .cualquiera.
- Kant, ademds, tenia perfectamente razon al observar que era
el primero-en haber notado el papel que desempefia la.ima-.
ginacién en la percepcién misma. El objeto de la chhtkmft‘
.0, de la imaginacién productiva es la:imagen, que no tiene
correspondxente perceptivo y que, por consecuencia, €s una
creaci6n libre. Tetens la refiere al entendimiento aunque no-
tenga ninguna idea.de la funcién sintética, especificamente
kantiana, atribuida a la, 1magmac16n productwa que consiste'
en-un trabajo sobre las intuiciones a priori espacio-temporales. -

. En cuanto a la deduccién en tres sintesis, los puntos-de.
contacto 1no son tan numerosos, pero si muy significativos en
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su contenido material. Hay en Tetens tres facultades: la in-
tuicién, la imaginacién y el concepto; las reemplaza a menudo
por su funcién respectiva: la aprehensién, la reproduccién y
la Auskennung (que se encuentra con el término kantiano
de “reconocimiento” en la relacién de un término germanico
con un término extranjero). Por tanto la adecuacién se lleva
hasta la terminologfa. Y las analogias se multiplican adn,
cuando se estudia separadamente el detalle del examen con-
sagrado a cada una de estas facultades y funciones.

La sintesis- de la aprehensién estd caracterizada en Kant
por ¢l fenomenismo de los datos y, sobre todo, por la tesis
singular y personal de que la percepcién coincide con la, uni-
dad indivisible del tiempo. Ahora bien, notamos que el fe-
nomenismo-es ¢l mismo que en Tetens y que —para nuestro
gran asombro— la segunda tesis no es del todo personal de
Kant y estd claramente expresada en los Versuche de Tetens.
Si- Kant nos describe la reproduccién como el recuerdo in-
interrumpido de las percepciones pasadas, a base de asocia-
cién, y concibe su posibilidad gracias a un Ubergang [trin-
sito] incesante del espiritu de una percepcitn a otra, debemos
confesar que Tetens se adelanta a Kant en todos estos pun-
tos. Es solamente en la Auskennung o el reconocimiento don-
de nuestros dos autores toman caminos diferentes. Kant co-
loca la naturaleza del reconocimiento en el reconocimiento
de la identidad de lo reproducido con lo aprehendido, en tan-
to que, segtin Tetens, da la visién clara del objeto en toda su
distincién. Pero el resultado de esta dltima funcién es —como
para Kant— el concepto, y cuando explica 1a constitucion del
concepto pone al razonamiento sobre la via de la apercepcién,
que es la comprobacién de la unidad del yo en todos los actos
que ha planteado. Y en esto reconocemos no solamente una
de las grandes ideas kantianas que sirven de fundamento, no
tnicamente a la deduccién psicolégica, sino también a su teo-
ria entera de la objetividad. Casi no se puede dudar de que
Kant haya sacado gran provecho de las exposiciones psicolé-
gicas de su predecesor. : : o

No ocurre de otro modo con la distincién entre el enten-
dimiento y la razén. Tetens ha tratado a la razén con un pla-
cer que no trata de disimular, pero también con un escepti- -
cismo apenas cortés. Opone en un primer capitulo el cono-
cimiento sensible al conocimiento racional. En un capitulo
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siguiente pone al desnudo todo el artificio que hay en los
caracteres de necesidad y de universalidad que se ligan al
saber racional. En fin, un tercer estudio estd consagrado a
oponer el entendimiento a la razén razonante. Se notari la
perfecta analogia de esta doctrina con la de Kant, no sola-
mente en el subrayado de las cuestiones que le interesan a
propésito de la razén y en la solucién general que les reserva,
sino también en la tesis dominante de que Ia funcién espiri- -
tual es idéntica en el entendimiento y en la razén, mientras
que su distincién deriva de la materia que ambos estin Ha-
mados a manipular. Tetens sospecha, al igual que Kant, que
un conflicto interno amenaza a la razén misma — lo que
Kant expuso, con muchos detalles, en el capitulo de las anti-
nomias,

Podemos entonces concluir que la lectura de Tetens debié
hacer una gran impresién sobre Kant, ocupado con el mismo
problema, aunque se colocase en un punto de vista muy di-
ferente, cuando notaba cOmo las investigaciones psicolégicas
de Tetens corraboraban las tesis fundamentales de su episte-
mologia trascendental. La impresién era tan grande que no
pudo resistir al placer.de sacarles provecho, no solamente para
su obra, sino también para sus lectores. Se habia dado cuenta, -
probablemente, del apoyo que encontrarian sus demostracio-.
nes abstractas, cuando pudieran sefialar con e} dedo su co-
rrespondencia psicolégica. Todavia bajo el efecto de la lec-
tura, Kant atestigua que Tetens habfa dicho cosas profundas,
aun- cuando €l tuviera en este momento plena conciencia de
la perspectiva diferente en la que se encontraban colocados
ambos. No hay para qué decir que las doctrinas psicolégicas
de Tetens sufrieron cierta y naturalmente modificaciones im--
portantes por su integraciébn al trascendentalismo kantiano,
¥ que un juego de acciones y reacciones debi6é producirse.
Pero estas modificaciones no nos impiden creer que Kant
tom$ mas de una idea. determinada a Tetens, cuando la teo-
ria de la objetividad habfa adquirido su estructura y sus ar-
- Hiculaciones definitivas, de manera que no nos parece po-
sible dar cuenta de la constitucién del criticismo sin invocar
la contribucién de Tetens. Hemos querido insistir en ello,
porque no se ha sospechado casi esta aportacién y porque
creemos contribuir con esto a dar un retoque indispensable
a la biografia intelectual de Kant. Tanto mds adn cuanto que
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la lectura de Tetens por Kant en esta época no es una lnpé
_ tesis de historiador, sino un hecho cuya reahdad fue t&s’a-
momada por Kant en persona. |



