X1V INDUCCION: ENUMERACION Y ANALOGIA

“Tal parece ser la verdad acerca de la generacién de las abejss, 2
juzgar por la teorfa y por lo que se cree son los hechos acerca de
cllas; los hechos, sin embargo, no han sida suficientemente apre
hendidos; si 1 vez lo son, entonces debe dérsele crédito a la
observacién bien que @ las teorfas, y a las téorias sélo si
lo que ellas afirman concuerda con los hechos observados *

—ArSTOTELES
§ 1 Induccién

LA PaLaBRA “induccién” ha sido usada en varios séntidos Es tradi
¢ional oponer induccién a deduccién, pero la naturaleza de esta op:

sicién no es, en modo alguno, siempre clara Aparte alguna ﬁn:(;ﬁ:
ridad con la historia de la palabra, es casi imposible entender coémo
han usado “induccién” diversos autores: La bra misma es una

traduecién del término aristotélico dwu: éruditos han discu-
tido largamente qué fue lo que significo el propio Aristételes con
éxaywy ' Aqui nos bastard distinguir dos sentidos en que é pirece

haber usado la palabra En un sentido, “induccién” se usa para sig
nificar ese proceso mediante el cual aprehendemos un caso particular
como ejemplo de una generalizacién abstracta En el segundo sentido,
“induccién” significa una forma de razonamiento en la que establece-
mosunagenemlimciénmostpando%uenelhrigemtodds os casos que
se considera caen dentro de ella ambos sentidos, la induccién
tiene que ver con casos particulares Al primero de estos procesos,
W E Johnson le ha dado el nombre conveniente™de “induccién
intuitiva” 2 Lo trataremos muy brevemente aquf :

‘La aprehensién inmediata de un axioma por medio de su ejem-
plificacién en un caso particular eonstituye un ejemplo de induccién
mtuitiva La importancia de esta forma de razonamiento consiste en
que por medio de ella podemos ir mds alli del caso particular que

1Véase JoserR, capitulo xvir, para un buen examen de este topico Cf
AwistérxLzs, Anal Priora, libro m, capitulo 23; Anal Post, libro 1, capitulo
13; Topica, libro 1, capftulos 17 18 '

2 Logic, 1, capitulos vin y
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forma la base de la inferencia y, siri embargo, llegar a una conclusién
indudable Por ejemplo, de la aprehensién de que este manchd roj
es m4s oscura que esta manchd rosada, pasamos inmediatamente a

conclusién de que lo que rige en este caso, rige en cualquier caso que
sea exactamente similar en color; Por lo tanto, pasamos a la conclusién
de que cualquier mancha roja es més oscura que cualquier mancha
rosada Asi generalizamos a partir del caso particular La intuicibén
es de la forma, pero se relaciona con el mateiial ejemplificado en l2
forma No es probable que se ni ge de esta manera aprehende-
mos en realidad principios generales La descripcién de este método
de descubrir axiomas como inferencia inductiva entrafia una éxten-
sién de la palabra “inductiva” tal como se la emplea ordinariamente,

esta extensién es sin duda deseable.

El segundo uso aristotélico de la palabra tiene que ver con la enu-
;neraciénbdé c;sos parl:lcu]zmzschise res Iﬁe=l Podemoonsideraci de w
os miembros de una clase limita N0s pasar a una iza.
cién referente a todos los miembros de esa clase Este proceso sc ha
conocido usyalmente como “induccién completa” o “induccién per-
fecta”, El nombre es peculiarmente inadecuado. Se suponia que la
induccién consiste en generalizacién a partir de casos particulares, 3
que, por lo tanto, si todo caso fuera incltido en la enumeracifp,
proceso,_inductivo serfa ionado Pero es dificil ver qué propé-
sitd @til cumpliria dar el nombre de “inductivo” a tal modo de infe-
rencia, puesto que el razonamiento es de un cardcter claramente silo-
gistico Por ejemplo, del examen de los casos particulares de una
elipse —una pard una hipérbola— podiiamos cqncluir que, pués-
to que ninguna de eflas corta una linea recta en més de dos pun-
tos, ninguna seccién cbmica corta una linea recta en mds de dos
puntos Cuando este razonamiento es enunciado explicitamente, se
advierte que es sﬂog!stioo Puede formplarse de la siguiente inanera:

Ningim circulo, ninguna elipse, ninguna parébola, ninguna hipér-
bola corta una linea recta en mis de dos puntos;

Toda seccibn cbnica es o bien un circulo, o una elipse, 0 una
patrdbola o una hipérbola; '

Por lo tanio, ninguna seccién ofnica corta una linea recta en mdés
de dos puntos . :

Es esencial que la clase que es enumerada contenga sélo un nimero
limitado de casos No es posible enumerar una clase que tenga un
niimero infinito de miembros, ni enumerar una clase que, aunque no
sea infinita, contenga miembros que nos son desconocidos En pin-
guno de estos casos podriamos completar la suma Este modo de in-
ferencia tiene muy poco valor, excepto como recurso taquigtréfico.
Puede simbolizarse de la siguiente manera

SI’S&SS' Snesp
Toda S es o bien S;, o bien Sy, 0 bien S; o bien §,
Toda Ses P

{
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: Johnson ha sugerido €l nombre conveniente ‘'de induccién sumaria
para este modo de inferencia Es ciertamente un nombre mds ade-
ciad6é que “induccién perfecta” 3

La generalizacién a partir de un nimeéro de casos examinados que
no se supotie qué constituyen todos los casos de la clase dada, se co-
noce ahora usualinente con el nombre de “inducciébn por enumera-
cién simple” En el siguiente parrafo trataremios esté modo de infe-
rencia Algunas veces se ha entendido “induccién” como un sinénimo
exacto de “enumeracién simple”. La gran importancia de la enumera-
cibn simple en la investigacién cientifica es, sin duda, responsable
del hecho de que “induccién” haya sido usada también como un siné-
nimo de “método cientifico” Cuando se 13 ha usado asi, se 1a ha lla-
mado “indunccién imperfecta” para distinguirla de l& induccién “per-
fecta” o sumaria Esta variacién en la tenminologia es desafortunada
Ahora parece haber unanimidad de opinién en cianto a que la induc-
cién consiste eséncialmente en generalizacién a partir de casos particu-
lares, y que €l método cientifico entrafia no sélo induccién, sino tam-
bién uccién J S Mill defipi6 la induccién como “la operacién
de descubrir y probir proposiciones generales” Esta es una definicién
indudablemente demasiado amplia Fueron, sin embargo, las concep-
ciones de Mill sobre la naturaleza de la induccién y la pruebd las que
lo Hevaron a definir “induccién”, y no un deseo de usar la en
un sentido diferente del usual ¢ ) que la generalizacion a partir
de cuestiones de hecho particulares constituye la induccién, se des-
prende de ello élue las glencias empfricas s& bas;:len Ia intciiflljocién zcgo
no se desprende que talés proposiciones generales cientificas puedan
ser establecidas scimmts porroggduccién, ni que ningund proposicién
inductiva sea susceptible de prueba En el capitulo xx discutiremos si
éste es el caso o io Aquf s6lo nos interesa sefialar que, puesto que to
das las ciencias excepto las matemsdticas son empfricas -—¢s decir, que
se basait en experiencias particulares~—, se d de de éllo que sin
induccién no podria haber ciencia No es posible discutir provechosa-
mente si la c¢reencia, que todos em realidad compartimos, de que
algunas proposiciones cientificas son verdaderas es susceptible de

3 Johnson sostiene que mediante la induccibn sumaria es posible establecer
proposiciones generales en la geometrfa cudlidiana por medio de figuras Lle
ga a la conclusién de que hay “un tipo més interesante dé induccién sumaria
en el que la conclusién es aplicable a un némero infinito de casos queé son
no enumerables” (loc cit, p 200) Pero no me parece que lo que Johnson
sostiene se2 admisible - S

4 Véase Logic, libro m, capftulos 1 y n Mill también define 12 inducciém
wmo*‘dproeuopmdmnlmduhnosquéloqueesmdaduomde
ciertos individuos de una clase, es verdadero acerca de la clase entera, o que
lp \que e3 verdadero en ciertos momentos, seré verdadero em circunstancias si
milares en todo momento” (cspitulo m, §1) Para un cxamen mis amplio
de las concepciones de Mill, véase mis adelante el capitulo xvi, § 5
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justificaciént légica, hasta hnyamos considerado el método me-
diante el cual se obtienen las proposiciones cientificas
Podemos em considerando una proposiciént de un tipo ficil-
Ciemolor Los doidos som agrioe & Gao 5 Testoen ao}npa
ejemplo: son agrios gustoy royo
tornasol azul Podemos contrastar esta proposicién con otra
cléneomoNomaguataastanmydqngstaﬂumanoseriaoon
siderada como una proposicién cientifica porque afirma un hecho ais-
lado,un;mcxomdmdualdelgusml.apnmemseriaconndemdaaen
porque afirma una generilizacién Podrfa someterse a prueba y
mobtenerseunanmdadde@mx por lo que toca 4 su verdad o
dSlenlugardelaseg!mdapmpoauéndqétamosAmugx’mm-
fio le gustan las naranjas agriag, tendriamos una proposicién cienttfica,
susceptible de ser sometida a prueba por los investigadores de los gus-
tos infantiles Para que una, séa cientifica, debe estar rela-
cionada con algo que no sed la experiencia inmediata de un individuo
Nuestra primera proposicibn no era una afirmnacién acerca de un
caso particular de un dcido y una experiencia particular de un indi:
viduo, sino una afirmacién acerca de las propiedades de cualquier
4cido Em de 1a fornia: Si cualquier coes es un deido, es dgria al gusto

¥ vuelve rojo el papel tornasol azul Esta p podria combinarse
con la proposicibn Esto es dcido ico para producir la
conclusién es agrio al gusto y vuelve rojo el tornasol

azul Esta es una forma deductiva vilida Pero &l problema de si la
wncluménesmdademnowddaresolvmeme&anheunamde-
racién de la validez de la forma. Si ambas premisas son verda

tonces, puesto que la forma es vilida, la conclusién es verdadera

la proposicién afirmada en la conclusibn podria ser verdadem
aun cuando esto no fuera dcido clorhfdrico, y aun cuando no todos
los 4cidos tuvieran la ropledad de volver roL‘el papel torasol azul
Lavahdaylavetda ciencia tiene que ver
con proposiciones que son no sélo vilidas en forma, sino también
verdaderas Notenemosnemdaddeexamnarelptoblemadeh

quesxgmheauna proposicién verdaders Todos sabemos lo que es
ue una pr abn dada es verdadena y ohaproposm6n
dadn es Cuando decimos que “Esto es un es verdadera,

afirmamos que es el caso que esto es un dcido Sxeseloasoqueelm—
terior del sol es caliente, entonces la proposicién “El interior del sol
e9 taliente” es verdadera S:eselcasoquelostomatesson)ugoaos,
entonceslapmpomaén“Loctomatnmmgwos’ averdadera Sino
€s el caso que SOcrates esté vivo, entonces “Sécrates estd vivo™ es falsa
Se ha dicho algunas veces que decir que una proposicién es verds-
dera,esdecuquehayunhechoalcualoortespondelapropos:clén
y decir que es falsa, es decir que no hay tal hecho No tenemos nece-
sidad dé examinar, sin embargo, qué significa aqui “correspondencia”,
ni de considerar entre qué exactamente rige la comespondencia Es
suficiente, para nuestro propésito, aceptar la concepcién del hombre
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ordiniriddfqﬂéélsabelﬁquequimededrmmdoaﬁrmiqmm
ssicin’ es wérdddera Lo que es importante observar es que, a
menos qué haya proposiciones generales acerca de cuestiones de

i 3, ¥ & meénos que algunas de estas p iciones sean al
mismo tiempo verdaderas y creidas comio verdaderas, no puede haber
un conocimiento justamente Hamado cieritifico.

El primei problema que tefiemos que exarninar, pues, es cémo
hemosdebbtm_aclboﬁodmimmde?mmgosicimgeneralesoomola
deidos vuelven rojo el papel tornasol azul Es este tipo de inferencia
inductiva el qué debemos cotisidetar ahora |

$2 Enumeracién simple

El tipo de inducciérl més simple es udeﬁque,aramr' ir de la pre-
misaTOdos“losSobuﬂablessouP,iﬁedmoslaoon usién Todos los
S son P Se supone que todos los § observados no son todos los S
que hay; por lo tanto, este modo de induccién cs muy diferente de
la inducciéri sumaria La inferencia no es légicamente vélida, pues
al inferir de una premisa acerca de algunos S a una conclusién acerci
de todos los S, se hace una distribucién ilicita de S Por gjemplo, del
hecho d:ogue' todos los cuervos observados son T;ﬁfmos infe-
rir que todos los cuervos son negros Este modo de i ¢ia, cOmo
hemos visto, se tonoce como induccién por enumeracién simple. Es
la base de la gentralizacibn Todo el mundo hace inferencias por
enumeracién simple Habiendo conocido media docena de escoceses,
ninguno de los cuales tiene sentido del hiumor, concluimos que nin-
gin escocés es capaz de entender una broma Esta generalizacién
precaria es s le de quedar destruida cuando conozcamos al si-
guiente escocés, np podiia sobrevivir a una lectura de David Hume
La aparicién de un solo caso contradictorio refuta la conclusién & Es
obvio que si el némero de casos observados es escaso en comparacién
con los que no han sido observados, es muy probable que entre los
segundos se encuentren casos contradictorios Un ejemplo de enume:
racién simple que se ha hecho famoso porque se descubrieron casos
contradictorios, ¢s uno que encontramos en todo libro de légica ele-
mental. Muchas personas derivaron la conclusién todoe los cisnes son
blancos de su observacion de los cisnes europeos, todos los cuales son
efectivamente blancos Pero al ser descubierta Australia, se descu-
P e enmerscibn smple e llamada as pesce pl
enumeracién simple es | asi porgue § ser un simple
proceso de contar los casos y hallar que todos ellos tienen cierta p
piedad No parece entrafiar andlisis, Por esta razén, Bacon y
mtentaron rechazar la enumeracién simple cuando describieron el
método cientifico Asf, dice Bacon: “La inddccién que procede por

5Baoondionombteauhemédédcinfamdam:h&am“!n&ucﬁopﬂ
cn 5 implicem; ubi ndn reperiixir fnatantia Eontradictoria’”




290 INDUCCION ENUREERACION Y ANALOGEA [sEe. 11

enumeracién simple es infantil, sus conclusiones son precarias y son
puestas en peligro per un caso contradictorio; y generalmente gecide
sobre la base de hechos demasiado escasos y que se hallan al alcance
de la mano ” ¢ Mill dice: “Las nociones populares se fundan por lo
general en la induccién por enumeracién simple, en la ciencia, ésta
nos hace avanzar poco Estamos obligados a empezar con ella, a veces
debémos apoyamo:ngrovisionalmente en ella, a falta de medios pama
una investigaciébn méis profunda Pero, para el estudio adecuado de
la naturaleza, necesitamos un instrumento més seguro y més potente ” 7
La posibilidad de encontra: tal “instrumento mé4s seguro y més po-
tente” tendremos que comsiderarla més adelante Debe admitirse que
la enumeracién simple es un modo precario de inferencia que eém-
pleamos constantemente, y que nuestra créencia en la verdad de las
roposiciones asf inferidas estd fuera de toda proporcién con la
gab:l' idad de su verdad Pero debe admitirse también, como lo advir-
ti6 Mill, que sin la enumeracién simple la ciencia nunca habria
comenzado
Un argumento inductivo de este tipo puede expresarse en la forma
‘“Tales 0 cuales casos de ¢ tienen la propiedad W, no se ha encon-
trado ningtin caso de ¢ que no tenga ¥; por lo tanto, toda @ tiene
Y Los casos de @ constituyen una clase %ue tiene las propiedades
connotadas por “®"” Todos los ejemplos dados hasta ahorarol?an sido
de clases cuyos miembros tienen muchas propiedades en comin
cuervos, cisnes, escoceses L.l uso popular de este modo de induccién
siempre esti limitado a tales clases Vale la pena considerar este
punto Cualquier conjunto de cosas puede ser reunido en una clase
Algunos modos de agrupar cosas en clases se consideran importantes;
algunos se consideran triviales Por cjemplo, la clase formada por
todashscosasenelmunmueson‘ecolormﬂa_ta ria ser
una clase basada en una similitud trivial Las amapolas, la erupcién
de la fiebre escarlating, las togas de los doctores, las cubiertas de
ciertos libros, algunos manteles, etcétera, constituirian una clase cuyos
miembros fienen muy poco en comdn, excepto un color escarlata
Pero 1a clase que consiste en todos los libros, o la clase que comsiste
en todos los cuervos, parecen menos artificiales De sierte, la
propiedad de ser color escarlata nunca ha sido considerada lo sufi-
cientemente im te como para que todas las cosas que tienen la
iedad sean llamadas por un nombre de clase Podemos referimos
a sélo como “cosas de color escarlata” Pero “cisnes”, “politicos”,
“escoceses’” son nombres de clase El doctor Broad ha expresado esto
muy claramente, de la siguiente manera: “Ahora bien, el mero hecho
de que el lenguaje ordinario s& haya tomado el trabajo de inventar un
pombre general como cisne o cuervo, nos dice mucho acerca de la
naturaleza Ello implica que se ha hallado un gran némero de pbijetos
que han combinado, d¢ manera considerablemente constante, tm

® Novum Organuin; libro 1, Aforismo 105
7 Logic, libro m, capitulo m, § 2



CAP XIV] ENUMERACION SIMPLE 291

gran niémero de propiedades que varian s6l6 dentro de Kimites bastante
estréchos Es cierto que podemos definir un cuervo, o un tisne 6 un
homibre por medio de unas cuantas propicdades Pero este mismo
hécho es sintomético Cualquiera que sea el significado de “hombre”
ue dé el diccionario, nosotros siempre significamos con ese nombre
: que tiene muchas mis propicdades que la animalidad y 1a
racionalidad o las de ser bipedo ¢ implume Cualquier cosa que tuviera
esas propiedades, pero difiriera amﬂhmente en otros aspectos de los
hom que hemos conocido, seria llamado hombre sélo con grandes
vacilaciones Por lo tanto, el hecho de que nos demos por satisfechos
con la definicién del diccionario se debe al hecho de que hasta
ahora, en nuestra experiencia, las propiedades en ellz2 mencionadas
han estado asociadas con todo un grupo de otras propiedades, y que
todas ellas han sido ejemplificadas juntas, con sélo ligeras variaciones,
en un gran mimero de casos ”” 8 Es decir, que clases tales como cisnes
y hombres difieren de clases tales como gosas de color escarlata y cosas
ias en el hecho de que todo miembro de la clase cisne, por ejem-
o, tiene varias propiedades en comin con todos los demis miem
Ems,rmen’ h'asque_‘lig;sdesmlem' brosﬁﬂz!aclasecomdccolorhsmﬂktd .
ticnen pocas ie en comiim que no poseen tam cosas
ue no son d%mo%lor escarlata A lasqclasg:s como mp«ﬁ: dio Mill
1 nombre de “clases naturales” 9 Es til adoptar este término, aun-
que rechazarfamos los supuestos en los cuales se apoyé la eleccién del
nombre, y, por lo tanto, no estariamos dispuestos a definir una “clase
natural” como él la definié
La eriumeracién simple no ha de considerarse, pues, como un pro-
ceso de contar simplemente; es un contaje de casos reconocidos como
poseedores de ciertas propiedades en comtin La inferencia depende
del reconocimiento de las simiilitudes Una inferencia a partit de la
similitud es una inferencia a partir de la andlogia

§ 3. La analogia

La palabra “analogfa” ha sido usada en varios sentidos 3¢ Ahora nos
concierne en aquel sentido en que andlogia es lo opuesto del simple
contdje de casos Ha habido una considerable confusién de terminolo-
gia alrededor de esta palabra Algunos légicos mantienen que la ana-
logia ey una forma de induccién, otros sostienen que la induccién se
basa en 1a analogia, y otros afirman que la analogia es un proceso de

8 Mind, N S,vo]umenm,ds 17: “The relation between induction and
probability ” Los dos articulos doctor Broad en Mind (octubre de 1918,
entro de 1920) sobre esté asunto son de la mayor importancia Mucho de
lo que tengo que decir acerca del método cientifico 16 he aprendido de &
8 Véase Mmr, Lo h’brom_,capitulonn

16 Pare un cxamen dél tratemiento anistotélico de la analogfa, véase Joszen;
Intrad, capitulo xxiv
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inferencia subsidiario de¢ la indutcién Esta divergencia de ppiniones
se debe; principalmente, 3 la ambigiiedad de “induccién” y “ana
logia” Como dice W E Johnson “No estd elaro en qué sentido se
usan estos dos términes, mzto que la induccién se considera pri-
mordialmente dependiente del némeyo de casos que se sabe som
caracterizados por cierto adjetivo, ! mientras que la fuerza de la
analogia ende del ntmero de adjetivos que se sabe caracterizan
cierto caso Pero es esencial insistir en que ni la sola acumulscién de
casos, ni la sola acumulacibn de adjetivos ha fom ible inferencia
alguna, y que la inferencia de este tipo, dése nombrequese
le dé, esti gobernada por principios subyacentes tanto en la induc
cién como en ld analogia y que requieren tanto un vinculo de intensién
como uno de extensién Por ejemplo, ninguna mera acumulacién de
casos S, S, Sp S, que:sean H podria dar ninguna probabilidad
de que 1n nuevo caso g sea $, 2 menos que se sepa que ¢ tiene cuando
menos un caricter predicable de todos estos casos Y, a la inversa,
ninguna acumulacién de caracteres p,, pa P que sean predicables
acerca des%odﬂa" dar ninguna probabilidad de que un nnevo cardcter
$ es predica leacercades,amenanunsetﬁ»aquepespredicable
Ecerga deunclz:so cuanc;z menos que tenga c:ls m:to‘i:i mracbeerg:;:
s decir, que la opasicién que estamos expresando aqui por medi
los términos induccidn y analogia es la oposicién entre el nfimero
de casos y 1a similitud de los casos

Hemog visto que al pasar d¢ la premisa Todos los cuervoe obser-
vadog son negros a la conclusién Todo cuervo es negra, la inferencia
00 se basa puramente en ¢l contaje de casos, puesta que estos casos
han sido agrupados en la misma en virtud de que poseen ciertas
propiedades que constituyen la connotacién de “cuervo”; son casos
de cuervos ivi.pues,nqpar!:.imosdeuna“mem acomilacién de
casos”, sino de la similitud en, ciertos gspectos Toda generalizgcion
debe basarse en la similitud; por lo tanto, toda generalizacién entrafia
tanto li analogia como la enumeracién

El tratamiento més claro de la natura!m e importancia de la
analogia en la investigacién inductiva lo hd' dado ] Maynard Keynes
en su A;‘m’ e on Probgbﬂ;tyﬁzgfm, usarem .a.;:: aq;iosuumega-
men y gdoptaremos ciertos términos técnicos que €l ha intreducido
Luego consideraremos brevemente lo que se ha entendido més fre
cuentemente por “argumento a partiy de la_analogfa”
, Dados cualesquiera dos objetos 8 y N que s parezcan en ciertos
aspectos pu Pa, Ps . Pa ¥ que difieran en ciertos otros aypectos
f,, Tg Tw, Cntonces py, pa pa constituyen la andlogia positiva
‘entre $ y N Puesto que el conocimiento de S ¥ N nunca es completo,

1 Johpson use la palebrn “adjetivo” pam significar “caracterfstica” o

“propiedad”,. y ne ) ym término puramente gramatical S peculisr

e o et AL e e o e peculie

giow; conpppcidn: que me parece profundamente crrénes
13 Logic, parte 1m,
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la analogia total siempre incluird propiedades que no son conocidas
como pertenecientes 0 no Eertenemenws aSyaN Por lo tanto,
debemos distinguir entre total y la andlogia
pomtwaconoc:da,yentrclamalogfanegatmtotdyla negs
tive conocida. Consideremos, por ejemplo, dos gui-
santes son proverbialmente s:milares todo, d;heren en color,
tamafio, sabor, etcétera Supon cLunowverdeyeloﬁo
amarillo Entonces su color es parbe de la analogia negativa Pero los
dmgnsantwpuedenprovemrdelam:smavmna En ese caso, estar
en le misma vaing es parte de la analogia positiva O bien pueden
provmndedxfcrcntesmnasysmembargotenerlosm:smos guisantes
progenitores, entonces, la primera constituiria parte de la
angail:gianegahva,ylasegundapro 1 constituirfa parte de la ana
itiva
Slmtmargumentowmmehmltadoaestasmﬂxtudapoa
vas y negativas, nos interesaria dnicamente la analogia Generalizamos
sélo cuando consideramos los casos que tienen las propledades La
generalizacién de “todos los cuervos observados son negros” & “to
dos los cuervos son negros” entrafia tanto analogia como enumeracién
Ya hemo visto que usar el nombre “cuervo” de un objeto es impli-
ca:queelobleboguardasxmﬂxtudmaerhosaspactosconotros objetos
que:em’benelmssmonombreEslnsEro pertenecientes a
todos los casos de cuervos constituyen la gnalogia positiva total El
proceso de agrupar en clase a los objetos en virtud de su similitud en
ciertos eslapnmemetgpaenlamvahgaaénmduchva,se
la presupone tanto por enumeracién simple cuanto por argumento a
partir de ]z analogfa 1# Lo que hace que los nombres de clase sean
tan fdtiles, es el hecho de que ciertas propiedades se encuentran juntas
Si sabemos que hay un conjunto de propiedades tales que sabemos
que ningdn ;nwmbro del conjunto puede encontrarse sin otros miem

bros del conjunto, entonces tememos una base la inferencia
Debido a que éste parece ser €l caso con las naturales, las
generalizaciones acerca de las clases naturales tales como cuervos,
deidos, hombres, ser plausibles

Cualqmet similitud notable puede formar la base de un argumento
por analogia Pero lo que es notable depende de nuestro conocimiento
prévio y de nuestra perspectiva mental, que determinan nuestras ex-
pectativas Hemos visto que una metéfora o un ejemplo pueden sus-
tituir a un argumento Esto entrafia un uso ilicito de la
Es un uso ilicito porque la similitud no es pertinente 2 Ia conclusién

I'Gf BosanguzT, Logic, volumen 1, p 7 “Dar un nombre es, pama el
pensamiento civilizado, el primer paso en el conocimiento Ello 3 un mis
mohempo de,yenuutosenhdocrea, una organizacién reconocible
de las cosas, M hsrdauoneshAﬂidondehayqueocuparun
nuevo territorio, o metaféricamente, la primerz
htﬂarpuntosreednodb!umeduntelmcmh,nlsanombmdos,podam
observar y comunicar nuestro paradero ”
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basada en ella Determinar qué pertinente y qué no:lo es; es
emplear €l método cientifico A der la itud entxe las cosas
es a3 menudo sugestwo, pero puede ser mgaﬁoso La naturaleza de
un argumento o?auedevetsemorslhaocmosunacom
paracién entre Ose]pos e su uso El pnmet em lo estd tomado
de un argumento dirigido un autor del siglo ecls:ebe, Fran

cesco Sizzi, contra el descubr ento de los satélites de Jipiter por
Galileo

“Hay siete ventanas en la cabeza: dos fosas nasales, dos ojos, dos ofdos
y una boca; asimismo en el ciclo hay dos estrellas favorables, dos des
favorables, dos luminarias, y sélo Mercurio indeciso e indiferefte De
éstos y otros muchos fendémenos similares de la naturaleza, tales como
los giete metales, etcétera, los cuales serfa tedioso enumerar, colegimos
que ¢l nidmero de los planetas es necesariamente siete ' 14

Esteargumentosebasaenlanmﬂxtuddetenerlan%rl&piedad de
ser siete en miimero, complementada con una supuesta tud en la
division en tres conjuntos de dos objetos y uno de uno Las cosas
que tienen el ndmero, “las ventanas en la cabeza” y los planetas,
son obviamente muy distmiles en otros os El argumento 2hora
nos parece absurdo Pensamos que la similitud de ser siete carece de
ﬁrtmc:ayno conshhxyeunabasesuﬁc:mtepamlamferencm
bservarse, sin embargo, que aunque la base explicita del argu-
mento es simplemente Ia similitud en ndmero, se corisidera queé este
ndmero particular, siete, tiene en si mismo pmpwdades importantes
y rlol:antodlﬁe:e,comonthnaro,delocho Eorcnso“
1 segundo ¢j g)lo esti toimado de un capitnlo sobre
enlasobrasdelfxl sofo Thomas Reid:

y los otros planetas: Satamo, WMnthenmyMucmo Todos
ellos giran alrededor del Sol, al ignal que la Tiema, aunque a diferentes

y en diferentes periodos TodoselloshomanmlnzdclSol,
gl igual que 1 Tiema Se sabe que varios de ellos giran alrededor de
su cje, al igual que hTma,yque,env:rmddedl deben de tener
una sucesin similar de dias y noches Algungs de os_'mLms,
que sirven darles luz en ausencia del Sol, como lo hace nuestra

il

"é

H Citado por Sir Oriver Lopcz en Pioneers of science, p 106

liNoanecmmmdagaxuhsmdadu. ueelugumm
obviamente defectuoso y su cond m%mtoq

[nuumosaquitansﬁloeomounqemplodehmanenoomohaﬁdo
utilizado ¢! argumento que parte de Ia analogia Nomgmoquehaﬁma
cién en el texto hage justicia sl sistema de organizacién dentro del cual ar
gumentaba Sizzi

[
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estar habitados por diversos érdenes de criaturas vivientes Hay algunm
probabilidad en esta conclusin derivada de Ia analogia ” 18

No es dificil determinar las es que const en este
argumento, la analogia posltiwm 1lgu.nas dguy:;s T
dades pertenccientes a la analogfa negativa conocida son in

por ejemplo las diferentes distancias respecto del Sol, con la rople-
dad conexa de la mayor longitud de érbita; pero la analogfa 4
no estd desarrollada dé una manera sistemética Tal desarrollo seria
necesario para completar el argumento Sélo nos interesa, sin em-
bargo, Pataresbeargumentdconelusoquedaalaanalogim
Francesco Sizzi Es obvm qué el argumento de Reid depende de la
consideracién de ; que son importantes en el sentido der
mpm pieda est:iconectadaconotms Asi, la propiedad de estar-
diversog 6rdenes de seres vivientes esti conectada con

las propiedades girar dlrededor del sol, derivar luz del 5ol y, posible-
mente, con rotar, puesto que esto entrafia periodos de oscuridad que
necesitan déscanso Estas propiedades hacen que el argumento no
sed implausible Harfa falta una investigacién adicional en relacién.
con las propiedades que se sabe estin conectadas con la propiedad infe-
ndadeestarhabz por diversog érdenes de criaturas, tales como,
por ejemplo, la poseslén de una atmdsfera, los efectos de la gravedad-

en la superficie de cada planeta, etcétera Supongamos que s¢ admite
que la existencia de una criatura como el hombre dcﬁde de la-
presencia del aire, entonces la cuestibn de que un planeta dado,
digamos Marte, esté 0 no rodeado de aire serfa una importanté cues-
tién por resolver Suponiendo que la consideracién de tales cuestiones
se deja abierta, puede admitirse que la analogia es sugestiva, mientras
que la analogia de Sizzi no lo es Su sugestividad superior censiste
en el heclio de que la analogfa positiva admite desamrolle Este no es
¢l caso con la propiedad ser siete en niimero sobre la cual se basa ¢l
argumento de Sizzi

Se observard que la conclusibn de Reid se restringe a la posibilidad!
de que estos planetas estén “habitados por diversos érdenes de cria-
turas” Habria habido menos plausibilidad en el argumento si Reid’
hubiese incluido las propiedades determinadas, ser cristuras tales:
como los hombres, quienes tienen las caracteristicas de ger propensos:
a pelear, algunas veces sensibles a la belleza, muy raramente capaces.
de ¢rear obras de arte, frecuentemente tolerantes con las malas condi-
cxonesdewda,etcétm Si Reid hubicse induido las propicdades deter-
minadas, habrfa aumentado lo que J] M. Keynes llama la compre-
herisivided de la conclusién, y al hacerlo habria disminuido ko
probabilidad de su verdad

Ahompodemospreusarlascaractedsuwdelasqucdependclm
1‘Rm Works (edicién de Hamilton, p 236). S
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fuerza de un argumento analdgico La fuerza de é&te depende del
<cardcter de la similitud inicial y de la comprehensividad relativa de
las propiedades que se afirma estin con . Si la similitud inicial
€8 tal que la propiedad inferida podria exphcar la similitud, enton-
ces es probable que la conclusién sea verdadera Cuando tal relacién
existe entre la analogia ttvaconocxdaylapmpxedadmfenda,
13 analogfa positiva consiste en propicdades importantes Siempre qu
,a:gumentamosaparhrdelaanaloga, suponemos que esta relacién
rige entre las propiedades que son la base de la analogia y laJsro—
piedad inferida de ellas, A&, en nuestra ilustracién, la propieda
girar dirededor del sol serfa una propiedad im terelahvamenbe
4 la conclusién que es inferida La similitu inicial debe ser una
mmhtud entre propiedades que son importantes en este sentido Mien-
g:gamds aumentar la analogia total conocida, més proba-
bihdad habré de que podamos aumentar ¢l némero de propiedades
importantes que ésta contiene, por lo tanto, menos probab dad habré
de que pasemos por alto una diferencia o similitud importante Para
ﬁteﬁnresultaﬁﬁlmmmarunnﬂmerodemsosqueuenenlas
pmpxedndes ue constituyen la similitud inicial El examen de un
es casos, que en otros aspectos difieren tanto como es
posiblc, probablemente revele aquellas propiedadés que son importan-
tes, negativa 0 positivamente
Ahora tenemos que considerar el segundo factor del que depende
lafuemdeunargummtoaparhrdelaanalogia entras mds
comprehensivas sean las propiedades inferidas, menos probabilidad
hayde ue la conclusién sea verdadera Ya vimos que el argumento
de Re:.d era més plausible porque éste se contentaba con inferir una
propledad restringida En cambio, mientras menos comprehensivas
sean las propicdades implicantes, menos probable es que la conclu
ménseaverdadera Asf, el argumento de Sizzi se basaba en la sola
d de la simjlitud en ndmero, complementada con una ca
prichosa organizacién en conjuntos de planetas correspondientes a
cargeteristicas fagiales Una metéfora que se expande hasta conver
urselmaanalogiaheneestammcberishcadenosersuﬁmente
mente comprehensiva en relacibn con la propiedad implicante Al
intentar desarrollar un argumento pgrtiendo de la analogia debemos,
pues, tratar de aumentsr la comprehensividad de las propiedades -
plicantes y disminuir la comprehensividad de las pmpledades impli-
cadas Es et este sentido dmicamente que ntmero de
esperhnentealafuemdeunargumentoanal(&gmo No siempre ha
habido una clara comprensién de esto Mill, por éjemplo, parece
poner un énfasis excesivo én el mero nimiero de propiedades en la

analogia positiva 17
1Th'brom,capit|ﬂoxx.$3 El tratamieuto que da Mill 2 1a analogia su

varios puntos de importancia Pero su exposicién es inexacta y descuidada
mhmhénmmdmdeoponukamloghahque&ﬂmm

[sec u
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En tpdo momento somos a dejarnos impresionar
analogias débiles, debido al m de qu‘lq una s:m:!htud uepg
intereaanite 0 emocionalmente satisfactoria nos parecerd ativa
si no estamos en guardia Mientras mayor sea nuestra 1gnomnaa del
asuntfo en cuestibn, mds smbabihdades hay de que nos dejemos
engafiar por una analogia En consecuencia, no debemos sor-
prendemos de que los pueblos primitivos a menudo hayan basado
conclusiones en analogias defectnosas, puesto que se vieron Ilevados
a atribuir importancia a analogias que ahora sabemos son suma
mente superficiales Asf, se¢ ha supuesto que el encender una vela
ayuda al Sol a salir, que un enfermo de ictericia sanaré si se le
rodeadeob)etosroios,talescomo deuntororo]o,lapieldeun
toro, etoétera, haciendo que la ictericia pase a los cuerpos de los
péjaros amarillos Tales creenias nos parecen absurdas debido a nues
tros considerables conocimientos pertinentes a la situacién El hecho
de que dlgunas similitudes son im tes es el fundamento del argn
mento @ partir de la analogia distincién entre las similitudes
que son importantes y lis que no lo son se produce lentamente, a
medida que aumenta nuestro conocimiento de las ocurrencias natu
rales, Por lo tanto, no se nos debe hacer dificil entender ue, COMO
seﬂalaKeynes,“elsmhdooomﬁndelammsehade] impre
sionar por analogias muy débiles” Bajo la influencia de la emocién
o como resultado unacreenciaprevmmlaconclus:én,personas
menos ignorantes que los salvajes de est¢ modo Ilamarse a
engafio De tal suerte, Sir Arthur Keith, en su Discurso Presidencid
@ la Asociacién Britdnica (1927), enelcursodeunargumento
ooneqbidopamnegarlammatenalidaddelmpiﬂm,monadela
siguiente manera:

“Los egpirituslistas creen que la mente o el alma viene del espacio
usa ¢l cuerpo como un vehivulo de su manifestacién y tarde o tem
daednmenvgltmgmgtemlyse escape otra vez al
Enma.clbzﬁlogomodemomponequeelmmwialohvda
viene primero, y el espiritn o la lkima después; en el espi

ritualista invierte ¢l orden de los sucesos” 18

)

No tenemos que estar de acuerdo con los para
reconocer que Ia anslogia de cerebro y alma con vela y Hama es una

anafogfa defectuosa que da por admitido el punto en cuestién, puesto
quetantolavelacomohﬂamasonmomdamenﬁcmatenalu
- Es improbable que un anatomista eminent haya empleado tal ans-
logia débil i no fuera porque ya tenfs una fuerte predisposicién a
creer aquello que su argumento supuestamente apoya

Unargummmqueparbedcunaanalogiaesunargmnentobasado

“mdméncompkh” Al hacer esto, Hnutnhmdoglanloquehmlh

mado “srgnmento & partir dehlnalogh
18 Darwinism and what it implies ;
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en similitudes no probades Tales argumientos pueden variar de los
afirmaciones meramente metaféricas a las comparaciones detalladas
¢ importantes Una similitad inexplicada, demasiado motable para
queselaconsldereacc:dental, puede formar la base de una hipbte:
sis que explicaria la similitud La famosa Hip6tesis Nebular de
Laplace es un cjemplo de una teorfa importante sugerida por unag
analogia de este tipo La enunciacién laplaciana de esta analogia es
tan breve y tan iluminadora que la transcribiremos a continuacién.
Laplace enuncia as{ el problema:

“No importa cuin arbitrarios puedan ser los eclementos del sistemd
de los planetas, existen entre ellos algunas relaciones muy notables que
pueden arrojer luz sobre su origen Considerando el sistema con atén
cién, nos asombra ver que todos los planetasi® se mueven alrededor
del Sol de occidente a orienite, y ¢asi en el mismo plano; y todos los
satélites s¢ mueven alrededor de sus respectivos planetss en I2 misind
direccién, y casi todos ellos en €l mismo plano con los plarietas Final
mente el Sol, los planetas y aquellos satélites en los que se ha cbservado
un movimiento de rotacién, giran alrededor de su propio eje, en ki
mmnadneoménycanenelmumophnoquesumovmmtodepro
“Los satélites exhiben en este aspecto una notable peculiaridad Su
movimiento de rotacién es exactamente igual a su movimiento de revo
Iucién, de suerte que siempre preseritan ¢l mismo hemisferio a su
planeta primario Esto se ha observido cuando menos en el caso de
la Luna, de los cuatro satélites de Jopiter y del dltimo satdlite de
Saturno, ¢l ¢nico satélite cuya rotaciém ha sido récomocida’hasta shora
Fenémenos tan extraordinarios no son el cfecto de causas irregulares
“Otro fenémeno del sistema solar igualmente notable es la pequefia
excentricidad de las Orbitas de los planetas y sus satélites, mientras
que las de los cometas son sumamente extendidas Las Grbitas de este
sistema po presentan grados intermedios entre una excentricidad grande
Yy una pequefia Nmmmmmobhpdmamddem
de una causa regular; la pura casualidad no podrfa haber dado iina
forma tan aproximadamente circulsr a la Orbita de casi todos los planetas
Es necesario, por lo tanto, que la causa que determiné los movimientos
de estos planetas Jos haya hecho también aproximadamente circulares ™ 20

Asf observé Laplace similitudes que constituyen la analogfa positiva,
4 saber, la direccién de la revolucién de los planetas alrededor del
Sol, de los satélites alrededor de sus planetas primarios, de 1a rotacién

" 19 Laplace ignoraba que Herschel habfa descubierto en 1787 que los
téites de. Urano tienen un movimiento retrbgrado

ﬂThcsystanofthcworld,upfhﬂou hplaceum’b;beslzlibmeu
1796
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de los planetas alrededor de su eje Observé también Laplace que
los planetas tiemen Oérbitas aproximadamente circulares, en tanto
que los cometas no Por lo tanto, habfa en la analogia positiva un
importante elemento adicional que no posefan los cuerpos fuera del
sistema solar De consiguiente, Laplace se t6: “;Cul es la
causa de esta notable similitud?” Partiendo de la analogia, argumenté
hacia un origen comiin de los movimientos planetarios y fue llevado
asi a formular la hipotesis de que el sistema solar se originé a
partir de una nebulosa en rotaciéu 2! No nos interesa agi la hip6-
tesis en si, sino el hecho de que ésta le fue sugerida a Laplace por
la notable analogfa positiva que acabamos de describir No es dificil
advertir que la ogfa és sugestiva Si la comparamos, en via de
contraste, con la de Sizzi, serd obvio que su sugestividad se debe al
hecho de que las similitudes observadas son tibles de ser conec-
tadas sistemiticamente de una manera tal que excluya el parecido me-
ramente arbitrario

La analogia, en el sentido més amplio, no es yna forma especial
de argumento, sino un elemento en todd investigacién inductiva Ya
hemos visto que una induccifn por enumeracién simple sélo es

siblé cuando los casos enumerados tienen propiedades comunes, y la
induccién se basa asi en la analogia Debe haber no sélo repeticién
de casos, sino también similitud y variedad en los casos mismos De
seamos apoyarnos no sélo en el ntimero, sino tambiép en la similitud
Como sefiala Keynes: “El método cientifico, ciertamente, esté dedi-
cado de manera principal a descubrir medios de aumentar la analogfa
conocida hasta el punto de 3ue podamos prescindir, en el mayor
grado posible, de los métodos de la induccién pura ” 22

318ehademostradoqueatnhi is s insostenible, pero Sir Jamxs
Jrans dice: “La concepcién de Laplace ha sido asombrosamente fructifera
Apenas serfa éxcesivo decir que o bien ha revelado o bien ha dado una clave

valiosa&a:aeloﬁgendetodaformadénno:malenclcido,conhuﬂl
excepeion del ori ‘delsisbunasolanl\;esepropusolinm"(Tthcbﬂa
Hypothesis and Modern Cosmogony: Halley Lecture, 1922, pp 267 )

20p cit, p 241




