IV LAS PROPOSICIONES Y SUS CONSTITUYENTES

“Sélo la proposicién tiene sentido; s6lo en el contexto de una
proposicin ticne significade un nombre”—WiriGeENsIEIN

§ 1 La proposicién

Cuanpo intentamos analizar un ejemplo de pensamiento 1eflexivo
—como los ejemplos que dimos en el capitulo 1— encontramos que
éste consiste en proposiciones de las que se afirma que son veidaderas
o se supone que lo son, a partir de las cuales proposiciones se pueden
inferir ohias Asi, pues, la unidad del pensamiento logico es la pro-
posicibn Ahoia debemios definirla con piecisién

Una proposicién es todo aquello de lo que se afirma o se niega,
se duda o se supone

No todas las oraciones expresan una proposicién, sino sélo aquellas
que exiresan lo que es verdadero o lo que es falso ! Por ejemplo,
Fedro, habiendo escuchado la plegaria de Sécrates a Panm, dice: “Dé-
jame compartir también esa plegaria, pues los amigos poseen todas
las cosas en comtin” La primera oracién expresa una peticién, la
segunda —"“pues los amigos poseen todas las cosas en comin”—
expresa una proposicién Fedro la afirma como verdaders, y, como lo
muestra la conjuncién “pues”, la ofrece como una “justificacién” de
su peticién Para que una proposicién pueda ser comunicada, debe ser
expresada La expresién de una proposicién implica simbolos Estos
simbolos pueden ser, aunque no necesariamente, palabras Ya hemos
visto que las palabras son unma clase especial de simbolos o signos
peculiarmente adaptados para expresar aquello acerca de lo cual pen-
samos ordinariamente La expresién verbal de una proposicién es una
oracibn Aunque las palabras son simbolos, a veces hacemos una
distincién entre las proposiciones expresadas en palabras y las pro-

- 1Cf AristéTeLes, De Interpretatione, 174, 1 “Sin embargo, no toda
oracién es una proposicién; sblo aquellas proposiciones que contienen verdad
o falsedad De tal suerte, una plegaria es una oracién, pero no es ni verda
dera ni falsa” Resulta claro que las 6rdemes, las peticiones, las oraciones
exclamativas y los suspiros expresivos no son proposiciones



>4 PROPOSICIONES Y CONSTITUYENTES [sEC 1

posiciones esadas en simbolos En ese caso, deberiamos usar el
término “sfmbolo” en su significado de sfmbolo no verbal ideado de
propésito para un fin espectal Ahora nos ocuparemos principalmente
de las proposiciones expresadas en oraciones Pero no queremos con-
siderar la oraci6nm, sino la proposicién Asf, xoud y3p r& Tév GAdv
es una oracién en griego que expresa la misma proposicién que “pues
los amigos poseen todas las cosas en comién” Aqui nos interesa, no
la diferencia de su expresién lingiiistica, sino la proposicién que estas
dos oraciones diferentes significan 2
Un proceso de pensamiento reflexivo, o un argumento, pueden
ser analizados a través de sus eclementos constituyentes, que son
proposiciones La propia proposicién también puede ser analizada a
través de sus constituyentes, qlge son aquello acerca de lo cual {rata
la proposicién Por ejemplo, la proposicién Oliver Twist pide mds
trata acerca de Oliver Twist, pide y mds La proposicibn El nifio
llora trata acerca de El nifio y lore Los constituyentes de la proposi
sicién fueron Ilamados tradicionalmente los términos de la proposicion
Hay, claramente, dos sentidos diferentes de “acerca de”’, que debe-
mos distinguir Si decimos: “El hace una afirmacién dacerca de ese
barco”, podemos significar que €l hace una afirmacién en la que
ese barco es un constituyente, 0 bien podemos significar que €] hace
una afirmacién en la que ese barco es el sujeto De tal suerte, si él
afirma “Veo ese barco”, entonces ese barco es un constituyente de
la proposicién, la cual trata acerca del barco en el primer sentido de
“acerca de” Si él afirma: “Ese barco es una dra”, entonces
la promicién trata acerca de ese barco en el segundo sentido tam-
bién légicos tadicionales supusieron que toda proposicién con-
tenfa dos y s6lo dos términos, conectados por el verbo ser (es o son
Estos términos fueron llamados sujeto y predicado La proposici
Los amigos poseen todas las cosas en comun afirma una caracterfstica
de las personas que son amigas La proposicién Los aemigos a veces
discrepan afirma otra caracteristica diferente de las personas que son
amigas En ambas proposiciones, la palabra amigos es lo que tradi-
cionalmente se conoce como el sujeto, lo que se afirma acerca de los
amigos se conoce tradicionalmente como el predicado Ninguna de
estas proposiciones contienc el verbo “ser” (“es” o “son”) Conside-
1emos la proposicibn simple Este ruido es desagradable El anilisis
tadicional da: Este 1uido — sujeto, desagradable — piedicado, es —
la cépula que conecta el sujeto y el predicado Peio lo que se
redica sobre este ruido es el ser desagradable, no lo desagradable
forma indicativa del verbo “ser” —“es”— marca €l aserto de la
proposicién como una unidad, no es un vinculo entre el sujeto y el
gsredicado, sino que es ella misma una parte del predicado tal como
te es afirnado Los légicos tradicionales suponfan que toda pro-

2En la conversacifn ordinaria, rara vez prestamos atencién a las oracio
nes que escuchamos, sino que pasamos directamente a la pioposicién para
cuya expresién sirve la oraci
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posicién era analizable en sujeto {opredicado, 8 y debia por lo tanto
ser expresada con la ayuda del verbo ser Segin ellos, una proposicién
como las gaitas hacen un ruido horrendo tendria que ser re enunciada
en la forma verbal Las gaitas son cosds que hacen un ruido honendo,
a fin de poner de manifiesto la forma logica: sujeto - cépula - predi-
cado Pero no puede sostenerse que toda proposicién afirma una pre-
dicacién, esto es, que atribuye una caracteristica o atributo a un
sujeto Por ejemplo, A los gatos les gusta el pescado, Bruto maié a
Julio Césa, Juan le dio seis centavos al hombre, afirman relaciones
entre sujetos, no atribuyen una caracteristica a un sujeto No per-
demos la relacién al expresar la proposicibn Bruto maté a Julio
César, por ejemplo, en la forma verbal “Bruto es un matador de
Julio César” Semejante re enunciacién es tan 16gicamente f6itil como
pricticamente absurda La torpeza de la oracién sugiere su incapaci
dad Eara expresar lo que la proposicién significa Cualquiera que lea
este libro entiende la distincién expresada por la distincién gramatical
entre los verbos transitivos y los intransitivos Advertird ficilmente
que la relacién que rige entre blanco y este papel, en la proposicién
Este papel es blanco, es muy diferente de la relacién que rige ente
Julio César y Bruto cuando éste mata a aquél No se gana nada con
la torpe re-enunciacién antes mencionada No hemos de negai que
algunas veces resulta deseable re-enunciar una proposicién en una
forma verbal diferente a fin de exhibir su forma légica Peio en el
caso que se considera, la forma l6gica sblo queda oscurecida por la
1e enunciacién, la cual se suponfa necesaria sélo porque se E)artia
del supuesto de que todas las proposiciones tenfan la misma forma
légica Esto, sin embargo, es un error Veremos que las proposiciones
pueden tener cualquier némero de constituyentes y que éstos pueden
estar combinados de diversas maneras La limitacién tradicional a dos
constituyentes (sujeto y predicado) y a un modo de combinacién
( predicacién% era una simplificacién indebida El modo en que estin
combinados los constituyentes determina la forma 1égica de la propo
sicibn Poi lo tanto, no hay una forma légica que sea I« forma de
toda proposicién El suponer lo contrario fue uno de los errores mis
glaves en que cayeron los légicos tradicionales a causa de su con-
fianza excesiva en el anilisis aristotélico de las proposiciones Mis
adelante nos ocuparemos de las consecuencias de este error

§ 2 Clases de proposiciones

Las proposiciones estin relacionadas, por una parte, con el pensante
que las afirma, y, por otra, con los hechos que las hacen verdaderas
o falsas La relacién que el pensante guarda con la proposicién es la

8 Véase JoserH, p 161 Recomendamos el examen que hace Joseph de

la copula (en el capitnlo vir de su Introd ) a quienes deseen un examen
mis amplio de la concepcién tradicional
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relacién de juzgar o de creer o de suponer o de dudar Un acto de
juzgar o de creer, etcétera, es un acontecimiento mental, es una ocu-
1rencia que sucede en un momento detexminado en la histolia de la
vida del pensante que juzga, cree, supone o duda que tal o cual cosa
sea €l caso Un hecho no es un acontecimiento No ocune en cierto
momento, aunque algunos hechos son hechos respecto de cierto mo
mento particular Es un hecho que Carlos I de lF:glatena fue derro
tado en la batalla de Naseby Este es un hecho respecto de Carlos I
y la batalla de Naseby Si yo juzgo ahora que Carlos I fue derrotado
en la batalla de Naseby, hay otro hecho, a saber, que yo estoy juz
gando chora que Carlos I fue derrotado en la batdlls de Naseby Si
en alguna ocasiébn subsiguiente yo vuelvo a juzgar que Carlos I fue
derrotado en la batalla de Naseby, hay otro hecho 1elacionado con
otro momento posterior No nos interesan aqui piimordialmente el
juzgar, el creer, etcétera, sino lo que se juzgd, se cree, eicétera, es
decir, las proposiciones Aunque no es ficil definir un “hecho”, vemos
que no es diffcil entender lo que significa “hecho” Tampoco inten
taremos examinar qué se significa precisamente al decir que una pro
posicién es verdadera o que una proposicién es falsa Toda persona
sabe qué significa cuando dice que la proposicién La Luna es mds
pequefie que la Tiena es verdadera, y que Ia proposicién EI Sol es
mds que la Tierra es falsa Si yo juzgo que el dia de mafiana
serd lluvioso, y sf lo es, entonces yo juzgué verdaderamente, si no es
lluvioso, entonces juzgué falsamente Lo que estoy juzgando en cada
ocasién es que algo es el caso Un hecho es algo que es el caso Por
cjemplo, es el caso que estas palabras estin impresas en tinta negra,
es decir, es un healo que estas palabras estdn impresas en tinta
negra Este hecho es el que hace que la proposicion Estas palabras
estdn impresas en tinta negre sea verdadera, y también el que hace
ue la proposicién Estas palabras estdn impresas en tinta roja sea
23153 Cuando yo juzgo verdaderamente, lo que juzgo es un hecho
Los hechos simplemente son, no son ni verdaderos ni falsos Sélo las
proposiciones pueden ser verdaderas o falsas, y su verdad o falsedad
dependen de su relacién con los hechos 4
El sentido comtn esti acostumbrado a distinguir entre las cosas
vy las propiedades y relaciones que las cosas pueden tener Por ejem
plo, esta mesa es una cosa, tiene la propiedad de ser café, estd colo
cada en cierta posicién en cierta habitacién en cierto momento, es
decir, tiene relaciones espaciales y temporales con otras cosas Asi
mismo, Carlos I es una cosa, tiene la propiedad de ser un hombre
desdichado Considerados como cosas, Carlos I, esta mesa, la Torre
de Londres, mi pluma, son simples Que la Torre de Londres es dd-
mirada por los norteamericanos es un hecho Que Carlos I es desafor
tunada es un hecho Es claro que estos hechos no son simples en el

4Véase G E Moore, Facts and Piopositions, y cf capitulo xur, §5
mis adelante
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sentido en que las cosas del sentido comtin que hemos estado con
siderando son simples Cada uno de estos hechos consta de dos o
mis constituyentes El hecho de que Carlos I fue desdichado consta
de dos constituyentes una cosa (Carlos I)5 y una:n&ropiedad (ser
desdichado) Que Carlos I se casé con Enriqueta Maria es un hecho
que consta de tres constituyentes dos cosas (Carlos I) y (Enriqueta
Maia) y una relacién que las relaciona entre s (casamiento) He
chos como éstos son hechos simples y las proposiciones que expresan
estos hechos son proposiciones simples

Dos o mis pioposiciones simples pueden ser combinadas para
construir una sola proposicibn Por ejemplo, Calos I se casé con
Friiqueta Marfa y los catblicos se sintieron contentos es una sola
proposicién construida mediante la combinacién de dos proposicio
nes simples Carlos I se casé con Enriqueta Marie y Los catélicos se
sintieron contentos Una proposicién simple construida mediante la
combinacién de proposiciones simples se llamard una proposicién com
puesta 8 Tal proposicién compuesta es una sola proposicién, como lo
demuestra el hecho de que si cualquiera de las dos proposiciones
constituyentes conectadas por la conjuncién copulativa y es falsa, la
proposicién es falsa, aun cuando la otra proposicién sea verdadera
Por ejemplo, Colén fue un gran maino y circunnavegé la Tierra es
falsa, si, como en realidad es el caso, la proposicién constituyente
Circunnavegé la Tierra es falsa, aunque la otra proposicién, Colén fue
un gran marino, sea verdadera Hay diversas maneras diferentes en
que las proposiciones simples pueden combinarse para construir pro
posiciones compuestas Los ejemplos que hemos dado son de la clase
més simple

La primera distincién que hay que hacer, pues, entre diferentes
clases de composiciones es la distincién entre proposiciones simples
y proposiciones compuestas Cada una de estas clases puede subdi
vidirse a su vez

(A) PROPOSICIONES SIMPLES

Ilemos visto ya que hay razén para disentir de la concepcién tra
dicional de que toda proposicién consta de un sujeto y de un predi

5 “Carlos I” se emplea aqui como un nombre l6gicamente propio, es decir,
como representativo de algo que podriamos conocer directamente No es
necesario sostener que en alghn sentido Gltimo Carlos I (o cualquiera de los
otios ejemplos) es una cosa Puede ser que nunca alcancemos las cosas
absolutamente simples Pero no nos interesan aqui los problemas del and
lisis diltimo

8 Bertrand Russel, F P Ramscy y otros légicos modernos usan el término
“proposiciones atémicas” para las proposiciones simples de esta dase,
“proposiciones moleculares” para las proposiciones compuestas Yo he uti
lizado la terminologfa del doctor ] M Keynes y W E Johnson
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cado que se atiibuye al sujeto Esta es sélo una de las diversas clases
de proposiciones simples que debemos distinguir ahora

La proposicién mis primitiva es la proposicién sin sujeto, llamada
a veces proposicién exclamatoria, por ejemplo: ;Fuego!, a veces lla-
mada proposicién impersonal, por ejemplo [lueve, truena Aunque
llueve tiene un sujeto gramatical, puede dudarse que tenga un sujeto
logico Podria pensarse que jFuego! tiene sujelo y no predicado Pero
esto serfa un enor Tal pioposicién no tiene ni sujeto ni predicado
El andlisis de las proposiciones sin sujeto es dificil y no lo examina
remos aqui 7 Pero es importante tomarlos en cuenta como una
forma primitiva de proposicién

Una proposicién que afirma que una propiedad o un atributo per
tenecen a algo, tiene la forma de sujeto-predicado Por ejemplo, Este
papel es blanco, Mussolini es ambicioso, La pinlura que ahora estdis
viendo en la béveda de la Capilla Sixtina es bella, Andiew Cainegie
era muy rico El sujeto es aquello acerca de lo cual se piedica un
atributo, por ejemplo: Mussolini es el sujeto acerca del cual se pie
dica ser ambicioso El verbo “ser” en el modo indicativo (“es”)
expresa la afiimacién del predicado del sujeto

Una proposicién que afirma una relacion entre dos o més consti
tuyentes serd llamada proposicién relacional Hay diversas palabras
de uso corriente que expresan relaciones, por ejemplo veibos tran
sitivos (beber, amar, envidiar, lastimar, etcétera), palabras que ex
presan igualdades y desigualdades en cualquier respecto (mayor que,
menor que, hace juego), palabras que expresan semejanza y dife
rencia, que son clases especiales de igualdades y desigualdades, pala
bras que expresan grados (por ejemplo, de calor), etcétera Las mane
ras como las diversas clases de relaciones asi expresadas han de ser
distinguidas y comparadas respecto a sus propiedades légicas, las
examinaremos mis adelante 8 Aquf basta con sefialar los respectos
mas simples en que se debe distinguir enhe las proposiciones rela
cionales y las que no son relacionales

Un verbo transitivo expresa una relacién entre el sujeto gramatical
y €l objeto gramatical del verbo, es decir, entie dos nombres, o
pronombres, o sus equivalentes Por ejemplo, “Biuto maté a César”,
“El juez condend al prisionero”, “El bufén remedé al rey” La dis-
tincién gramatical entre el sujeto y el objeto expresa la direccién de
la relacién sefialada por el verbo transitivo Por tanto, “Bruto matd
a César” no es sblo una oracién diferente de “César mat6é a Bruto”,
sino que expresa una proposicion diferente y por lo tanto corresponde
a un hecho diferente Lstas dos proposiciones podrian ser ambas ver
daderas s6lo si Bruto y César fueran como los gatos de Kilkenny y
se destruyeran mutuamente La diferencia entre ellas es expresada en

7 Para un examen mis amplio, véase W E J, parte 1%, capitulo n Cf
BrEntaNO, Origin of the Knowledge of Right and Wrong, Appendix;
Sicwart, Logic, capitulo 1, 11; Bosanguer, Logic, libro 1, capitulo v

8 Véanse capitulos vir, § 5y x, § 2



CAP 1V] PROPOSICIONES SIMPLES 59

inglés [y en espafiol—N del T ] por el orden de las palabras que for-
man la otacién, en latin es expiesada por una inflexién que muestra
cudl nombre estd en el caso acusativo y es, en consecuencia, el objeto
del verbo, por ejemPlo “Brutus Casamiem occidit” En la proposi-
cién expresada por “Bruto maté a César”, o expresada por “Brutus
Cesarem occidit”, 1a relacién de mata va de Bruto ¢ César La di-
reccibn en que va una relacién se llama el sentido de la relacién
I os dos términos entre los cuales rige la relacién, pueden ser llamados
los sujetos de la relacidn La distincién gramatical entre sujeto y
objeto es importante sélo en la medida en que expresa el sentido de
la relacibn expresada por el verbo La proposicibn César fue matado
por Bruto es equivalente a la proposicién Bruto maté a César, aun
cuando no es la misma proposicién La diferencia entre la voz activa
y la voz pasiva de un verbo transitivo es la forma giamatical que
correspondd al cambio de la direccién, o sentido, de la relacién Los
términos de cualquier proposicidén relacional pueden intercambiarse,
siempre y cuando se invierta la direccién de la relacién |

Una proposicién relacional puede contener cualquier ntmero de
términos Aquellas que coordinan dos, tres o cuatro términos ocurren
con frecuencia en la conversacién ordinaria Por ejemplo, “E! pro
fesor ensefia el sexto curso de latin”, “La reina le dio mantequilla
al rey”, “£l me debe cinco pesos por un reloj”, “Los puntos A y C
estin separados por los puntos B y D” Las dos primeras de estas
proposiciones contienen, cada una, tres términos, la tercera y la
cuarta contienen, cada una, cuatro términos Debe observarse que en
cada caso la relacién no podria regir entre menos términos que los
que s¢ dan Por cjemplo, la relacién de deber requiere un deudor,
un acreedor, la deuda y aquello por lo cual se incurre en la deuda; 1a
1elacién de ensefiar requiere el maestro, el alumno y la materia ense
fiada, y asf sucesivamente Al decir que la relacién “requiere” cierto
ntmero de términos, queremos decir que el sentido de la relacién
no puede quedar completo sin este ndmero de términos, 0 sujetos,
que entran en la relacion Por ejemplo, “Otelo ama” est4 incompleta,
hace falta otro término, relacionado con Otelo por la relacién de
ser amado por €], para que la relacién tenga un sentido

Se ha encontrado que es conveniente usar nombres especiales para
distinguir las proposiciones relacionales segiin €l nimero de términos
envueltos

Asi, las relaciones entre dos términos se llaman relaciones diddicas
o dudles, las relaciones de ties términos se llaman triddicas, las de
cuatro términos, tetrddicas, las de cinco, pentddicas; y asf sucesiva
mente Las relaciones que envuelven mds de cinco témminos se llaman
usualmente relaciones poliddicas o, a veces, multiples En este libro
no nos ocuparemos de las relaciones poliddicas Ellas son muy impor
tantes en las matemdticas y en la metafisica, pero la técnica 1dgica
necesaria para tratarlas es diffcil y no es posible examinarla en foima
elemental Pero es importante advertir que hay relaciones que en
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vuelven muchos téiminos y que estas relaciones no pueden ieducirse
a relaciones que envuelvan menos téiminos

Proposiciones tales como Sécrates es un fildsofo, Mussolini es un
italiano, Este perro es un fox-tenier, son diferentes de cualesquiera de
las proposiciones que hemos consideiado hasta ahora Estas propo
siciones afirman que algo es miembio de una clase dada, o, como
decimos a veces, que pertenece a una clase Asf, se dice de Sdcrates
que es un miembio de la clase de los filésofos De este perro se di
ce que es un miembro de la clase de los fox-teniets Es importante
distinguir estas proposiciones de las proposiciones tales como Todos los
atenienses son griegos, Algunos pernios son fox-terriers Aunque tienen
formas 16gicas fundamentalmente difeientes, con frecuencia se las ha
confundido ? La distincién entie estas dos formas fue enunciada por
vez primera por un logico alemin, Frege, hacia el afio de 1879, y

después, de manera independiente, poi un légico italiano, Peano

as proposiciones de la forma Séciates es un filésofo no han recibido
un nombre distintivo y generalmente aceptado Seri conveniente
Namarlas proposiciones de pertenencia a una clase, para distinguirlas
de las proposiciones de la forma Todos los atenienses son griegos, Al
gunos perros son fox-terriers También debe distinguirselas de las pro
posiciones de la forma Sdcrates es sabio, es decir, de las proposiciones
de sujeto-predicado 10

Hasta ahora sélo hemos considerado proposiciones afirmativas
Obviamente, cuil;uier proposicién puede ser negada Por ejemplo,
Bdldwin es honrado es negada por Baldwin no es honrado La noci6n
de negacién expresada por “no” es diffcil de amalizar, pero es per
fectamente conocida Todos entendemos lo que significa la negacién
de la proposicién Baldwin es honrado La palabra “no” ha sido fre-
cuentemente utilizada en las pdginas anteriores de este libro y no ha
presentado hasta ahora ninguna dificultad al lector Por lo tanto,
daremos & “no” por entendida 11

(B) PROPOSICIONES COMPUESTAS

Existen dos divisiones principales de proposiciones compuestas W
E Johnson ha introducido una convenighte terminologia para dis-
tinguir estas divisiones y sus varias subdivisiones, terminologia que
adoptaremos aqui 12 Por razones de brevedad y claridad, usaremos

9 Cf capftulo i, p 48 L

10En el capitulo x ampliaremos ¢l examen de la distincién ¢ntre estas
tres formas de proposiciones

11 Para un examen adicional de no, véase p 224 més adelante

12Véase W E J, parte 1%, capitulo m Cf sus articulos sobre “The
Logical Calculus” en Mind, 1892 No s6lo he adoptado la terminologia de
Johnson, sino que todo aquello que es importante en mi tratamiento de las
proposiciones compuestas lo debo a sus trabajos sobre el tema
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ghora las letias p, q y r para 1epresentar proposiciones Asi, en lugar
de escribir una proposicién simple, por ejemplo Guillermo se casé
con Mariae, o Este peiro es afectuoso, esctibiiemos p O sea, que “p”
representard cualguier proposicién simple que elijamos afirmar; “q’
y “r’ represenlarin cualesquiera ofras proposiciones simples Enton
ces, “no-p” 1epresentard la negacién de “p” Con frecuencia juzgaie-
mos conveniente escribir “p” en lugar de “no-p”

La conjuncién 16gica mas simple es “y” 18 Por medio de “y” com
binamos una pioposicibn con otra Asf, “p y ¢” es una proposicién
compuesta constituida mediante la combinacién de dos proposiciones
simples p y ¢ Es importante advertir que en la dltima oracién hemos
usado la palabia “y” en dos sentidos diferentes En “p y ¢” usamos
“y” como una conjuncién légica, su funcién es la de combinar p
con ¢ para construir una proposicién simple En la frase “construida
mediante la combinacién de dos proposiciones simples p y g7, la pa
labra “y” expresa una enumeracién de dos proposiciones Este es el
uso de “y” que ocurre en “Pedio y Pablo” Mr Johnson llama a es-
te uso €l y enumerativo Por ahora nos ocuparemos tinicamente del uso
de “y” para combinar dos 0 m4s proposiciones en una sola proposicién
Este es el uso conjuntivo Una proposicién compuesta en que las
proposiciones simples son combinadas por el y conjuntivo se lama pro
posicién conjuntiva, por ejemplo “py q” y “py qy 1’

Hay otras tres conjunciones légicas que tienen importancia
la construccién de proposiciones compuestas mediante la combinacién
de proposiciones simples, a saber: Si  entonces , O 0
bien , Noambas y Las proposiciones combinadas de estas
tres conjunciones se llaman proposiciones combinadas (composite, en
inglés) Estos difercntes modos de combinacién son impoitantes y
han recibido nombres distintivos Se muestran en la siguiente tabla,
en que las proposiciones simples que se han de combina: son p, ¢

TABLA I ~—PROPOSICIONES COMBINADAS

Proposicién Nombre de la proposicién
Si p, entonces ¢ Implicativa
O bien p o bien g Alternativa
No ambas p y q Disyuntiva 14

18“El modo fundamental de combinar proposiciones légicamente estd
representado por la conjuncién Yy La relacibn que expresa ‘y’ es sim
plemente la més vacia de todas las relaciones Expresa tan sélo la unién de
dos proposiciones en un sistema, sin ninguna otra subordinacién o conexién
definible que la que indica el hecho de que se hallan frente a frente en uno
y €l mismo sistema” (W E J, loc cit)

14 ¥] nombre icibn disyuntiva” fue utilizado anteriormente
las proposiciones de la forma alternativa Es claro que no es aplicable a
esta forma —que afirma una dlternacién, no una disyuncién— de proposi
ciones Los légicos tradicionales no reconocieron las proposiciones propia
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Los nombres de estas formas se explican por sf mismos Una piopo
sicibn implicativa es una proposicién combinada en la que una de
las proposiciones constituyentes implica a la otra La proposicién p
implica a la proposicién g, si g se deriva de p 15 En la forma “Si p,
entonces q”, p se llama el implicando y q el implicado 1® Dos o mis
proposiciones simples pueden combinarse para formar un implicando
compuesto, por ejemplo: Si sigue haciendo buen tiempo y a ellos
les gusta el luga, entonces se quedardn mds de quince dias Los
componentes de la proposicién alternativa se llaman los dlternandos
Puede haber cualquier nimero de alteinandos Los componentes de
la proposicién disyuntiva se llaman disyuntandos Puede haber cual
quier nimeio de disyuntandos

Las formas combinadas de proposiciones fueron tratadas por los
légicos tradicionales de una manera totalmente confusa Estos mo
lograron hacer ninguna distincién clara entre las proposiciones sim
ples y las compuestas Las distinciones que ellos reconocieron parecen
haber estado liaasac’las en consideraciones gramaticales 0 en cieitas
consideraciones metafisicas Asf, a todas las prcﬂposicionec expresadas
por oraciones que contienen sélo un verbo las llamaron simples, por
ejemplo: “Sécrates es sabio”, “Todos los hombres son mortales”
Estas proposiciones eran contrastadas con las proposiciones expresa
das por oraciones que contienen més de un verbo, a las que llararon
complejas Sélo se reconocian dos clases de proposiciones complejas,
uesto que las proposiciones conjuntivas y la forma disyuntiva de
as que hemos llamado proposiciones combinadas eran totalmente
ignoradas Estas dos clases fueron llamadas “hipotética” o “condi-
cional”, y “disyuntiva” Este Gltimo fue el nombre que dieron los
légicos tradicionales a las proposiciones que nosotros hemos Ilama-
do “implicativas” Algunas veces se empled la palabra “condicio-
nal” para ambas clases de proposiciones complejas, peio con mds
frecuencia se la usé como sindnimo de hipotética Ejemplos de
proposiciones hipotéticas son: Si A es B, C es D Si el trigo es
escaso, es caro 17 La distinciébn que los logicos tradicionales recal-
caron fue la distincibn entre las proposiciones categéricas y las
condicionales (incluidas las “hipotéticas” y las “disyuntivas”) Una
proposicién categérica es aquella que se afirma absoluta e incondi
cionalmente, es decir, sin referencia a ninguna otra proposicién
Joseph define una proposicién categérica como aquella que “mera

mente disyuntivas La sefiorita E E C Jones sugiri6 el nombre “alterna
tivas” (Elements of Logic, p 115), y este nombre fue adoptado por ] M
Keynes en su Formdl Logic (véase parte 2*, capftulo x)

18 La palabra “implica” ha sido empleada en varios sentidos en la lbgica
modema En el capitulo xix se hallari un examen de las diferentes in
taciones de implica En este capftulo se utilizard en el sentido indicado arriba

16 Estos términos s¢ deben 2 W E Johnson Debe notarse que, en inglés,
el plural de implicans es implicants

17 Este ejemplo lo da Joseen, Introd, p 182
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mente afirma o niega un predicado de un sujeto” 18 ]osqilj: da como
ejemplos “los perros ladran”, “los muertos no hablan” Define una
proposicién hipotética como aquella que “comecta un consecuente
con una condicién, sin implicar, sin embaigo, que ésta sea necesa
riamente cumplida” 1 La condicién, o cldusula de si condicional,
era llamada el antecedente, la cldusula de entonces era Ilamada el
consecuente Estos nombres fueron elegidos en forma desafortunada,
pero su uso estd tan arraigado entre los légicos tiadicionales que es
aconsejable familiarizarse con ellos La palabra “hipotética” sugiere
una suposicién o una duda Esto ha llevado a algunos l6gicos a sos
tener que la proposicién hipotética expresa esencialmente “la duda
humana” Pero la proposicion Si continua la sequia, la cosecha serd
mala no expresa duda, establece una relacién incondicional entre
la continuacién de la sequia y la maldad (la pérdida) de la cosecha
Es decir, que la proposicién hipotética o implicativa afirma una re
lacién de implicacién entie dos proposiciones de las cuales cualquiera,
o ninguna, o ambas pueden dudarse, suponeise o cieeise 20

La clasificacién tradicional de las proposiciones en categéricas,
hipotéticas y disyuntivas, confunde: (153 la distincién entre las pro
posiciones simples y las compuestas, (2) la distincibn entre las
proposiciones de sujeto predicado y las proposiciones generales Ahora
debemos examinar esta filtima distincién 2!

(C) PROPOSICIONES GENERALES

En el capitulo m vimos que la relacién de un individuo con la cla-
se de la cual es miembro, es muy diferente de la relacién de uwna
clase con otra clase que la incluye, por ejemplo: la relacién de Napo-
leén con los franceses, por una parte, y la relacién de log franceses con
los europeos, por otra parte Las proposiciones da la primera clase,
por ejemplo Napoleén es francés, las hemos llamado proposiciones
de pertenencia a una clase Las proposiciones de la segunda clase,
por ejemplo Los franceses son europeos, las llamaremos proposicio
nes generales Provisionalmente definiremos las proposiciones gene
rales como proposiciones que afirman que una clase esté totalmente
(o parcialmente) incluida en (o excluida de) otra clase Una pro
posicién general, por lo tanto, hace una afirmacién acerca de todos

18 Puesto que Joseph, al igual que los légicos tradicionales, consideraba
que las proposiciones incondicionales atribufan un predicado a un sujeto, in
cluyb en esta categoria todas las formas de lo que llamamos “proposiciones
simples” asi como las que llamamos “proposiciones generales”

18 Loc cit

20 Véase Keynes, F L, § 174 Cf p 132, mis adelante

21Kl tratamiento que da Joseph a las proposiciones hipotéticas constituye
un buen eieﬁlo de las confusiones en que incumren los légicos tradiciona
les en su clasificacién de las formas de las proposiciones (vésaln op cit, ca
pitulo vin) Cf también Bosanguer, Logic, libro 1, capitulo 1
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o aceica de dlgunos miembros de una clase Si usamos los simbolos
X y Y para representar dos clases diferentes, estas dos clases de pio
posicién pueden ser expiesadas en las formas Todas las Xs son Ys,
Algunas son Ys, por ejemplo, o sea, Todos los cuadrados son
rectdngulos, Algunos alemanes son poetas No resulta dificil ver que
ninguna de estas proposiciones es una pioposicién simple La pro
posicién Todos los cuadrados son rectdngulos afirma que si cualquier
cosa tiene la propiedad de ser un cuadiado, tiene también la propie
dad de ser un rectdngulo Lo que se afiima es una conexién entie dos
propiedades o caracteristicas Estas caiacteristicas se consideran apar
te de las cosas particulares que las poseen Por lo que a esto se refiere,
debemos contrastar una proposicié:; general con una proposicién de
sujeto predicado Cuando afiimamos que Séciates es sabio, estamos
afirmando una caiacteristica, ser sabio, de un individuo particular,
Sécrates La caracteristica ser sabio no existe aislada de determinado
individuo que la posee Pero podemos afirmar la proposicién Todo
aquel que es sabio es digno de confianza, sin considerar si en reali-
dad existe un individuo que sea sabio Esta pioposicién puede ex
presarse de manera muy conveniente en la forma Si alguien es
sabio, es digno de confianze Una proposiciébn general es, entonces,
una proposicién implicativa Pero el implicando y el implicado no
son pioposiciones simples C iera es sabio no es en modo alguno
una proposiciéon, es una articulacién de palabras que nos permite
mostrar que la proposicién general Todos aquellos que son sabios son
dignos de confianza asevera una relacién enhie caracterfsticas, conside-
1adas aisladamente de los individuos que puedan poseerlas De ordina-
rio no considerariamos verdadera la proposicién Todos aquellos que son
sabios son dignos de confidnzae, no seria usualmente considerada ver
dadera a menos que existieran individuos que fueran a la vez sabios
y dignos de confianza, es decir, a menos %m dlguna proposicién tal
como Sécrates es sabio fuera verdadera De aquf que, en relacién
con las proposiciones generales, las proposiciones simples sean ele
mentales: Las combinaciones de proposiciones simples también son
elementales .

Podemos, en consecuencia, agrupar todas las proposiciones que
hemos considerado en las subsecciones (A) y (B) como elementales
en contraste con las proposiciones generales que son no-elementales
El anilisis de estas dltimas es mas dificil que el andlisis de las pro-
posiciones elementales, y debemos posponerlo hasta el capitulo x
Por ahoia basla con sefialar que la distincién es importante

$ 3 Ll cuadro tradiciondl de proposiciones

En este pinafo nos ocuparemos de la clasificacién de las proposicio
nes, que debemos a Auistételes y que constituye el cuadro tradicio
nal %sta clasificacidn es totalmente insatisfactoria puesto que se



