II. CUESTIONES INICIALES DE LA PROBLEMATICA
LOGICA-TRASCENDENTAL: LOS PROBLEMAS
DE LOS CONCEPTOS FUNDAMENTALES

§ 69. Las formaciones légicas dadas con evidencia directa. La
tarea de convertir esa evidencia en tema de reflexion

PesE A vas falsas interpretaciones u ocultamientos de la esfera ana-
litica, la 16gica analitica existe desde hace mucho, incluso en una
forma muy desarrollada por lo que respecta a las disciplinas mate-
mitico-formales en sentido estricto. No puede pues haber faltado
evidencia en la construccion de las categorias logicas y de sus
formas diferenciadas; en todos los tiempos se ha tenido en par-
ticular aprecio su valor. No obstante, esa evidencia no es un mo-
delo, ni mucho menos. Al usar esa palabra, expresamos a la vez
que es menester examinar reflexivamente, analizar, transformar,
depurar y mejorar esa evidencia —la evidencia en general— y que
solo entonces puede y debe tomarse por modelo, por norma.

En una evidencia directa estan dadas, por lo pronto, las forma-
ciones 16gicas y sus formas generales; éstas son necesariamente lo
primero. Mas ahora se requiere la reflexién temdtica sobre dicha
evidencia, esto es, sobre la actividad formadora que se efectuaba
de modo directo, con ingenuidad no tematica. Se trata ahora de
“clarificar” las formaciones y las formas generales (formaciones de
nivel  superior), por lo pronto solamente “dadas” con esa inge-
nuidad, para circunscribirlas, comprenderlas de modo correcto y
asegurar su identidad frente a todas sus desviaciones y oculta-
mientos ingenuos; todo ello mediante la dilucidacién de la inten-
cionalidad que tiende originalmente a su sentido objetivo y lo
realiza. Con otras palabras: en toda actividad operante hay inten-
cién y realizacion; podemos examinar esta actividad y sus compo-
nentes, podemos asegurarnos de la identidad entre la tendencia y
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la realizacién que la cumple. En Ia tendencia y en la actividad in-
genuas, puede desviarse la intencién; lo mismo en la repeticion
ingenua y en cualquier otro modo de recurrir al término de la
tendencia o de Ia realizacion anteriores. Igual sucede con la tema-
tizacién que ocurre dentro del contexto de las acciones ingenuas
del légico. En la reflexién que transita de los temas directamente
dados (que por esencia pueden desplazarse) 2 la actividad que los
constituye, tendiendo hacia ellos y cumpliéndolos, preguntamos
por dicha actividad; ésta permanecia antes oculta en los actos in-
genuos o, como también podemos decir, permanecia “an6énima”;
solo ahora se convierte en tema. Es decir: le preguntamos a la
evidencia que se suscita entonces, por le meta a que tiende dicha
actividad y por lo que ya ha adquirido; con esta evidencia de nivel
superior, identificamos, fijamos o exploramos las variaciones posi-
bles de las fluctuaciones tematicas antes inadvertidas; asimismo
distinguimos las correspondientes tendencias y sus realizaciones,
con otras palabras, las construcciones de conceptos légicos que se
desplazan. |

§ 70. El sentido de las clarificaciones requeridas como investi-
gacion constitutiva del origen |

a) Desplazamiento de las tendencias intencionales y equivoco

Sobre este punto, dicese a menudo (también yo lo he expresado
ast anteriormente) ! que hay que precaverse del peligro del equi-
voco. Hay que observar, empero, que no se trata aqui de equivocos
acufiados por el uso; de suerte que debiéramos y pudiéramos sim-
plemente inquirir por las palabras y sus significaciones. Se trata
mis bien de desplazamientos de la intencionalidad y de su opera-
cién, internos y por lo tanto ligados y requeridos por nexos esen-
ciales. Como consecuencia de dichos. desplazamientos resulta el
equivoco verbal; de mode que éste no puede resolverse con ate-
nernos al lenguaje mismo y preguntar por las tendencias asociativas
de las significaciones; s6lo puede resolverse, sélo puede formular-
se como equivoco, preguntando reflexivamente por las tendencias
intencionales y por la constitucién original de formaciones, efec-
tuada al realizar esas tendencias,

1 Cf. por ejemplo, la Introduccién a la segunda partc de las Logtsche:
Untersuchungen, 2* y ulteriores edxcxoncs, p- 7.
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Una ilustracién, mas también una ampliacién de lo que acaba-
mos de exponer, ofrecen todas las investigaciones que hemos
emprendido con €l fin de clarificar la esfera de la légica. Es indu-
dable que resultan imprescindibles para lograr una ldgica en ver-
dad cientifica. Pues, jc6mo era posible una légica semcjante si la
temdtica que originalmente le corresponde estd sumida en la con-
fusién? No sélo porque habfa que poner fin a la falsa interpreta-
cién psicologista, también en beneficio de la esfera légica compren-
,dlda ya con pureza, eran menester estas dificiles investigaciones,
tinicas que podian poner en evidencia la triple estratificacién de
la 1égica. Estas investigaciones tenian una direccién enteramente
fenomenoldgica-subjetiva: se 1eferfan al contraste entre tres clases
de actitudes en el juzgar; al variar éstas se alteraba la direccién de
los actos de identificacién real y posible (la direccién objetiva);
ofrecian la demostracién de tres c]ases de evidencias, de tres modos
correspondientes de intencién vacia y de cumplimiento y, por fin,
de tres conceptos de juicio que se distinguen originalmente entre
si. Ahora se trata de un desplazamiento conceptual y de un equi-
voco que cometia el pensamiento del légico, no por razones con-
tingentes sino esenciales; este equivoco habia de permanecer oculto
porque él mismo formaba parte también de la unidad temaitica
del pensamiento “directo " del légico, dirigido a la critica de los
juicios bajo la norma de la verdad; mejor dicho; habia de perma-
necer oculto porque la pregunta por las condiciones formales de
posibilidad de los juicios verdaderos, tenfa que formularse necesa-
riamente en los diferentes niveles sistematicos que nosotros distin-
guimos con los nombres de morfologia de los juicios, teoria de la
consecuencia y teoria de la verdad.

Ahora no se trata simplemente, como vemos, de una variacién
de sentido efectuada inadvertidamente, sino de otra variacién ente-
ramente especial y particularmente importante: l¢ variacién es
a la vez una trasposicién y una coincidencia de sentidos; lo tiltimo,
por cuanto la unidad del juicio de nivel inferior se identifica
también en el nivel superior, de modo que la nueva caracteristica
del nivel superior (por ejemplo, la distincion o autenticidad del
juicio, o bien la plenitud de la evidencia) debe comprenderse en
cada caso como predicado del juicio de nivel inferior. En Ia uni-
dad del pensamiento légico todas las unidades de los distintos
niveles tienen sus funciones de pensamiento y de comocimiento;
la actitud puede, por lo tanto, cambiar, y con ella el sentido de la
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unidad que se mantlene por coincidencia y, sin embargo, varia
una y otra vez. 2

b} Clarificacién de los conceptos fundamentales que hay que
distinguir en las disciplinas logicas, en cuanto descubrimiento del
método de construccion de los conceptos, subjetivo y oculto, y en
cuanto critica del mismo

Asi, el equivoca verbal en cierto modo ¢s necesario por esencia;
por otra parte, la logica tiene una necesidad absoluta de resolverlo
y dominarlo, de distinguir fundamentalmente entre las tres uni-
dades de juicio y los conceptos fundamentales que se refieren a
ellas; pues la logica quiere tener constantemente a la vista sus
esferas temdticas como esferas por principio distintas entre si: asi
tiene que hacerlo, si es ciencia auténtica. Debe quedar claro para
el légico que los juicios en el sentido de la morfologia son inca-
paces de dar fundamento a relaciones y consecuencias; en la mor-
fologia basta simplemente con la distincién de la secuencia ritmi-
ca de las indicaciones verbales, para que los juicios estén dados con
evidencia. El 16gico debe haberse aclarado que Ia mera oracién bien
comprendida verbalmente, comprendida explicitamente al apre-
hender determinada secuencia ritmica de las indicaciones simbé-
licas, es aprehendida como una unidad de “significacion”; ésta es
justamente unidad de una mera indicacion ritmica; lo indicado es
entonces €l juicio en el segundo sentido: la nueva secuencia rit-
mica de la mencién judicativa (de la mencién de una situacién
objetiva) que se constituye en el juzgar propiamente dicho (en la
accién categorial efectivamente ejecutada); esta mencién judi-
cativa, realizada ulteriormente, da cumplimiento a la secuencia
ritmica simbdlica. Y también debe haberse aclarado que, cuando
la tendencia cognoscitiva atraviesa el juzgar, el juicio propiamente
dicho, “distinto” o explicito, tiende en cuanto mencién a la cosa
misma que lo cumpla, 2 la situaciéon objetiva “misma”, a su sujeto
y predicado “mismos”, etcétera.

Mas todo esto debe saberlo porque forma parte de su método,
porque para él no puede haber ninguna actividad ingenua, instin-
tiva, oculta, porque tiene que dar cuenta de cualquier actividad y

2 Cf. sobre este punto: infra, las clarificaciones mis profundas del capitulo
1v, sobre todo {§ 89 y 90.
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- de su operacion, es decir: porque, en cuanto légico, tiene que
haber reflexionado, con fundamental generalidad, sobre el método
ingenuo oculto y haberlo expuesto teméticamente, para desarrollar
luego el método légico auténtico. Este método, ¢l mds original,
que crea juicios y formas judicativas ldgicas, es esencialmente dife-
rente en la morfologia, en la teoria de Ia consecuencia y en la
teoria de la verdad.

Del mismo modo, es patente que al logico le son imprescindi-
bles todas las -demas investigaciones, dirigidas a la subjetividad,
que antes hemos desarrollado; en ellas pusimos en claro €l sentido
correlativo de una apofintica y de una ontologia formal, asi como
las caractenstlcas de una matematica pura y de una légica mate-
mitica. ‘ : -

Todas estas investigaciones tienen el caricter de investigaciones

fundamentales que descubren y someten a critica el método ldgico
original; también podemos designarlas, sin duda: inddagaciones
acerca del método por el cual se producen originalmente los “con-
ceptos fundamentales” de la andlitica, con la evidencia que nos
asegura que su esencia es idéntica y esta al amparo de todo des-
plazamiento de sentido..
- Los conceptos fundamentales siempre fios han sido famlhares y
han estado a nuestra entera disposicion; en cuanto productos, han
sido producidos y son producidos de nuevo, con renovada eviden-
cia, dondequiera se suscite la necesidad de evidencia. Pero este
“método” practicado de un modo ingenuo, atn no es un método
auténtico. No hemos formado en cada caso esos k:onceptos, ni los
formameos aln, como si-practicdramos un mero “andlisis psicold-
gico”, una interpretacién psicoldgica reflexiva. La indagacién cons-
titutiva sélo en sus comienzos es una reflexion de ese tipo y un
descubrimiento progresivo del método practicado de hecho “in-
conscientemente”, Al progresar, resulta “critica”, esto es: cumpli-
miento activo, en distintas direcciones, fundado en la distincidn
sistemdtica entre las diferentes direcciones intencionales que se
entremezclan en la unidad- de Ia sintesis. Mas esto quiere decir
que esa critica es constitucion creadora de las correspondientes ob-
jetividades, dadas ellas mismas en una unidad coherente; es crea-
cién de su esencia y de sus conceptos esenciales. Por razén de la
correspondiente operacién de fijacién terminolégica, esos concep-
tos deben persistir luego como adquisiciones habituales.



190 PROBLEMAS DE LOS CONCEPTOS FUNDAMENTALES [sEC.

Todo andlisis constitutivo. s, en este respecto, creador; las uni-
dades constitutivas adquiridas por creacion son normas; su adqui-
sicién creadora es elle misma método convertido en tema y, en
cuanto tal, norma para la futura praxis metédica habitual. El mé-
todo l6gico auténtico sélo es posible gracias a la indagacién temd-
tica v a la elaboracidn, conforme a sus fines, del método practicado
con ingenuidad.

§ ‘71. Problemas acerca de los fundamentos de las ciencias e
indagacién constitutiva sobre el origen. La logica llamada a dirigir
las ciencias

Lo anterior arroja de antemano alguna luz sobre los problemas
muy discutidos de los fundamentos no sélo de la matematica sino
de todas las ciencias objetivas. Respecto de la matematica formal,
en cuanto es idéntica a la analitica misma, ya ha quedado deci-
dido.su sentido con las reflexiones efectuadas hasta ahora; la con-
fusién usual en el planteamiento de sus problemas ha sido solven-
tada. En todos lados, tanto en la problematica epistemoldgica
como en otras, advertimos el absurdo que ya mencionamos repe-
tidas veces: se toman las ciencias por algo que ya existe; como
si la indagacién de los fundamentos significara Gnicamente una
clarificacién ulterior o, en cualquier caso, una mejora de esas mis-
mas ciencias, que no las alterarfa en lo esencial. En verdad, las
ciencias que tienen paradojas, que operan con conceptos funda-
mentales que no han sido creados por un trabajo de clarificacién
y critica de sus origenes, no son en modo alguno ciencias: con
todo y sus ingeniosos logros, son meras técnicas tedricas.

- Asi, la creacién de los conceptos fundamentales es de hecho, en
sentido literal, una operacion de fundamentacién para todas las
ciencias, como antes dijimos. Ante todo lo es para la légica, la cual
estd Ilamada a ser el método fundamental de todas las ciencias,
a abarcar todos sus métodos especiales en el a priori del método
general y a regular conscientemente su configuracién segin prin-
cipios. S6lo en una vida cientifica que se doblegue bajo el radica-
lismo de esta indagacién, es posible la ciencia auténtica. Cémo
podemos cumplir con ese radicalismo y, en caso de no poder hacer-
lo de modo absoluto, en qué grado podemos aproximarnos a él:
esta cuestién debe ser —lo vemios de antemano— una parte capital
de la elaboracién creadora de los métodos, una parte principal de
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un trabajo de légica dirigido a la subjetividad. Con todo, ahora
estamos afin en los comienzos, y €l comienzo de estos comienzos
es trabajar sobre los conceptos fundamentales en sentido estricto;
éstos deben llevarse, desde la confusién y ambigiiedad de su for-
ma ingenua, a la firmeza y determinacién propia de los conceptos
cientificos fundamentales, siguiendo un método determinado, que
podra reactualizarse y verificarse por ende en cualquier momento.

§ 72. Las estructuras subjetivas como a priori correlativo del
a priori objetivo. Trdnsito a un nuevo nivel de critica

Las indagaciones descritas hasta ahora, propias de una légica diri-
gida a la subjetividad, preguntan por estructuras subjetivas; es
patente que estas estructuras no tienen con los correspondientes
conceptos de la teoria ldgica objetiva una correlacién que dependa
de la facticidad psicolégica contingente. Designan un a priori
correlativo del a priori objetivo. Es inconcebible, por ejemplo, que
un proceso de evidencia en el que un juicio se dé explicitamente,
tenga una estructura esencial diferente de la que muestra un ana-
lisis reflexivo. La generalizacién formalizadora, que transforma un
juicio fictico en una forma de juicio en general, es necesariamente
—desde un punto de vista subjetivo— una generalizacién de la
esencia; es una generalizacion formal —en un sentido correlativo—
de la evidencia del juicio fictico. De modo semejante, sucede lo
mismo no sélo con todos los demas conceptos fundamentales de
la légica analitica pura, sino también con los correspondientes
principios y leyes derivados de la teoria ldgica. A cada ley opera-
tiva de la morfologia corresponde a priori una ley subjetiva relati-
va a la subjetividad constituyente, una ley formal referida a todo
sujeto juzgante concebible y a sus posibilidades subjetivas de for-
mar juicios con otros juicios.

Los conceptos fundamentales, los conceptos 16gicos primordiales
son los conceptos supremos de la esfera de la logica y de su estra-
tificacién en esferas parciales que funcionan sintéticamente. Al
conformarlos, se efectdia una primera critica de la légica “directa”,
de la légica necesariamente primera; a la vez, se efectda una cri-
tica de su modo de conocimiento, de su clase de método. Mas esta
primera critica y la primera conformacién de los conceptos de la
esfera, efectuada gracias a ella, jconstituyen ya una critica plena y
total, prescindiendo de las nuevas indagaciones criticas que —se-
gin prevemos— serdn necesarias para los conceptos ulteriores?




