III. LA REPERCUSION DE HEGEL Y EL
CARACTER DESEQUILIBRADO DE SU
ESTRUCTURACION SISTEMATICA

LA REPERGUSION de un filésofo puede nacer del poder de
su personalidad diddctica, que se traslada, sin quebrarse, des-
de un presente fisico hacia un porvenir vivo: Sécrates, Tam-
bién puede explicarse por sus productos literarios, cuyo bri-
llo intelectual y artistico ilumina més de un milenio: Pla-
t6n. Finalmente puede tener sus rafces en el poder de su
método de pensar, un poder creador de sistemas, que se
puede estudiar mejor en las obras originales, pero que tam-
bién puede independizarse, conservarse aisladamente, y apli-
car a cualquier objeto: Aristételes.

En la época moderna, la repercusién de Kant corresponde
a la de Platén. Encuentra su base en una serie de obras cla-
sicas. En cambio, la repercusién de Hegel ha sido compa-
rada frecuente y justificadamente con la de Aristételes. He-
gel no era un escritor en el significado de la palabra. Lo
que para €l era lo principal, era algo que sélo con la mayor
dificultad podia trasladarse hacia lo literario: era necesario
captarlo de golpe, simultineamente, y con todas sus interre-
laciones. Asi, el secreto de su filosoffa se une al dominio de
una técnica de pensar que penetra en todo el Universo, y
produjo su filosoffa una estructura sistemdtica ommnicom-
prensiva, universal. La Enciclopedia, esta presentacién de su
doctrina tan altamente popular como “guia para mejor com-
prensién de sus clases”, era un compendio escolar ¢ de su-
premo estilo; demostré su método con ayuda de un esbozo
universal.

318 ) hecho de que como &xito de venta, Hegel significd mucho menos que
Kant, ya se manifiesta clatamente en la circunstancia de que la primera
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Sin embargo, debemos renunciar a nuestra comparacion
con Aristételes en cuanto tomemos en cuenta la forma estruc-
tural del pensamiento y la indole especial de su objetividad.
A este respecto existen, sobre todo, dos posibilidades. Una
filosofia puede consistir en estructuras espirituales que en-
cuentran sus raices en ideologfas determinadas, a pesar de su
acufiacion tedrica. El material con el cual trabaja, a su ma-
nera, en este caso, ya tenfa una forma: una forma atedrica,
por ejemplo, una forma religiosa, o artistica o mitoldgica.
Pero también puede presentarse como un “saber desnudo”.
En esta manifestacién no admite mds que vna preformacién
tedrica, es decir (en todos los casos histéricamente conoci-
dos): elige como punto de partida las matemdticas o las cien-
cias exactas, y trata de ampliar la formacién de los concep-
tos pertenecientes a una ciencia especial, hasta llegar a con-
ceptos filoséficos. En la época moderna esta segunda posibi-
lidad ha sido realizada, sobre todo, por Kant, que termina
asi con una obra culminante la labor de los fil6sofos ingle-
ses y de toda la fase de la Iluminacién. Ya en 12 Antigiiedad, la
linea correspondiente va desde el gran Anaximandro, autor
de la primera obra filoséfica en prosa, hacia Aristételes, pa-
sando por Demécrito.’” En cambio, Platén se queda fuera
de esta linea; buscé sus puntos de partida tanto en la espe-
culacién religiosa, y en la tradicién poética de la filosofia
griega, como en la formacién de los conceptos naturalista-
matemdticos. A pesar de toda su agudeza intelectual, sus pen-
samientos nacen originalmente de una contemplacién esté-
tica,”® y son penetrados por una intuicién religiosa. Algo
semejante podemos observar en el caso de Hegel. Partiendo
de una profundidad melancélica y de las intuiciones de un
buscador de Dios, nacen las ideas que sintetizan su sistema

edicién de su Fenomenologia, impresa en 750 ejemplares, necesitara 24 afios
para agotarse, y sélo la Enciclopedia alcanzé una tercera edicién durante Ia
vida del autor.

1T 1La Metaldgica de Aristételes surge de la circunstancia de que la for-
macién de los conceptos naturalista-biolégicos, en su época, estaba transida
de elementos atedricos. Asi resultaba, en su origen, totalmente distinta a
la de Hegel, aunque sus resultados s¢ acercan de la manera mis sorpren-
dente.

178 Para lo anterior, donde trato de caracterizar la formacién plistica del
pensamiento (o sea, lo que para HMegel es la tarea de l1a Idea), consiltese
i estudio: Die dsthetische Spdre [La esfera estética], Logos, IX, 1
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en forma final, y que lo muestran a nosotros como algo vi-
goroso, nutrido de una sola raiz; y si preguntamos en gué
época han sido concebidas estas ideas, tendremos que regre-
sar a los dfas significativos de la mistica alemana (tan pa-
recidos al primer siglo de la filosofia griega), es decir: los
dias del maestro Eckhardt y de Tauler,

Ahora bien, esta unién de una forma escolar, sistematica
y metddica, con un contenido irracional y misterioso, pro-
duce un efecto desacostumbrado y contradictorio. En el caso
de Platén, de Aristételes y de Kant, 1a estructura objetiva del
pensamiento y la manera de expresarlo —aunque se trata de
dos fendmenos tan distintos— armonizan entre ellas; pero
con Hegel se separan de la manera mis curiosa.

Lo anterior sefiala la discordancia fundamental que no
s6lo sufren los libros de Hegel, sino que también dificulta
extremadamente la comprensiéon del pensamiento de Hegel
como tal, de su método y de su desarrollo hasta estructurar
un sistema.'”

178 Nos encontramos con 2lgo que es inds que una simple compaacién,
cuando se dice: en la filosofia de Hegel un aspecto platénico, que rompe
desde dentro los limites de un “saber desnudo” mediante su plenitud espi-
ritwal ¥ su complejidad tedrica-atedrica, se junta a un aspeclo aristotélico
que pone el conocimiento metédicamente en forma de una estructura sis-
temadtica, y lo entrega al tratamiento por una escuela. Desde que han salido
a luz los documentos sobre su desenvolvimiento, vemos claramente que €l
estudio de ambos fildsofos ha tenido una importancia considerable; que el
comienzo de su desarrollo se encuentra bajo los auspicios de Platén; que la
penetracién en el pensamiento de Aristételes provocd una <tisis decisiva (la
“crisis fenomenoldgica”), por cuya consecuenciz el sistema tomé la forma
en la cual sobrevivird en la historia de la filosofia, y que encuentra su
fundamento en una intuicién de los problemas que rebasa €l pensamiento
de Platén y de Arist6teles. La unién de pensamientos platénicos con aris-
totélicos, cn la fenomenologia, que a veces Ilega hasta un acercamiento lite-
ral a ambos fildsofos, es algo que WiLHELM Purpus ha descrito a fondo en
una obra titulada: Die Dialekiik der sinnlichen Gewissheit bei Hegel
dargestelit in ihrem Zusamnmenhang mit der Logik und der antiken Dialektik
[La dialéctica de la seguridad comprobada por los sentidos, en la filosofia
de Hegel, analizada en conexién con la légica y con la dialéctica antigua],

1905,



