XI. INDIVIDUALISMO Y COLECTIVISMO

Con estas dos palabras tocamos el problema central de la configu-
racién de la sociedad en el presente. Y, ademds, es ficil advertir
que se trata también del problema central de la doctrina de la
justicia. Hay quienes hoy en dia condenan en nombre de la justi-
cia el individualismo en su manifestacién econémica del capita-
lismo. Otros, también en nombre de la justicia, declaran la guerra
a la tirania del colectivismo en su forma politica del Estado totali-
tario. (Juien experimenta, en tanto que trabajador proletario, la
maldicién de un orden econémico orientado en lo esencial hacia
la independencia de la economia privada, se siente inclinado
a ver la salvacién en el colectivismo comunista, y a dejar de ver Ja
pezuiia de la tiranfa totalitaria que estd ligada a este régimen.
Quien siente en su propia carne el terror ante las atrocidades del
Estado totalitario anhelara la vuelta a la libertad individualista, y
olvidara que fue la anarquia producida por ésta el factor que pro-
voch como reaccion el surgimiento del Estado totalitario.

La persona sensata sabe que la salvacién no se halla ni en el
uno ni en el otro de estos dos principios extremos. Se sentird
inclinada a mantener la doctrina aristotélica del “justo medio entre
dos extremos”. Pero se sentira la mayor parte de las veces perpleja,
cuando intente hallar una fundamentacién racional para “el justo
medio” que anhela. Se sentird perpleja frente a estos dos pode-
rosos sistemas, pensando en las respectivas consecuencias de sus
opuestos pensamientos unilaterales, es decir, el sistema de la liber-
tad y el sistema del orden. Claro que le queda siempre el recurso
peligroso y poco sugestivo de la tramsaccidn, esto es, del compromi-
so0. Permanecerd en esta penosa situacién hasta el momento en
que reconozca que aquellos dos extremos son verdades parciales,
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verdades a medias, desgarradas de una verdad y unidad reales esta-
blecidas por la Creacién, desgajadas de aquel conocimiento del
individuo y la sociedad, de la igualdad y la desigualdad, tal y como
aparece fundado solamente en la fe cristiana

Como ya vimos, el individualismo moderno tiene sus raices his-
téricas en aquel racionalismo estoico que veia una razén divina
idéntica en todos los hombres, como el Wltimo principio de toda
dignidad humana 'y de toda justicia Ahora bien, el impetu con
que este principio individualista de la unidad, igualdad y libertad
metafisica de los hombres irrumpe en la historia moderna, con-
figurandola, lo podemos entender solamente si nos acordamos de
que sus primeros y mas grandes defensores crefan orientarse no
solo en aquella sabiduria del ltimo perfodo de la Antigiiedad, sino
también en la doctrina cristiana revelada. Todavia Locke, a quien
le corresponderia mis que a cualquier otro el titulo de ser uno
de los fundadores del individualismo moderno, creia que al sos-
tener sus ideas se apoyaba en el fundamento de la religién biblica
Absorbido por los elementos comunes a la doctrina racional estoi-
ca y a la cristiana en cuanto a la fundamentacién de la dignidad
humana, se le escapd por completo la oposicién entre las dos; y
esta confusién ha jugado un papel fatal hasta nuestros dias ®¢
No sélo en Locke, sino también en Rousseau, Kant y Fichte hay
mucho de la dindmica cristiana, por debajo de su légica conside-
rablemente alejada del pensamiento cristiano

Para el “idealismo de la libertad” (Dilthey) el hombre es un
ser racional, y lo que es esencial a todos, es-decir a esta racionali-
dad, es lo divino Sobre esto descansa la dignidad personal de cada
individuo y su destino para la libertad; pero sobre esto descan-
sa también la igualdad, la independencia, la autonomia y la au-
tarquia del individuo, puesto que la racionalidad es la misma
en todos En efecto, puesto que en tanto que ser de razén cada
individuo posee en si mismo lo esencial, no necesita del otro
“esencialmente”, sino sélo casualmente, incidentalmente — sélo
porque y en la medida que el individuo, en tanto que no es ser
de razén, es un ser de la naturaleza Ahora bien, esto implica
que el sentido de la vida radica por completo en el desenvolvi-
miento de la razon del individuo, y, por ende, implica también
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que la sociedad frente al individuo es algo inesencial y que no pue-
de aportarle nada esencial Las sociedades no pueden ser otra cosa
que formaciones teleoldgicas, creadas por libre convenio de los in-
dividuos, para realizar un determinado fin, que ninguno por si solo
podria llevar a cabo Por eso la forma bisica de toda comunidad
es el contrato, esto es, el convenio libremente concertado, que sélo
se puede disolver por mutuo consenso entre las partes *7 De tal
suerte, pues, la sociedad es, por asi decirlo, un producto de la
necesidad, un expediente o recurso creado por la necesidad Por
causa del hecho de que uno es, en tanto que individuo, demasiado
débil, es forzoso asociarse — por desgracia Asi pues, €l fin de la
sociedad conmsiste sblo en aquello que ella puede ofrecer a los
individuos para la consecucién de su propio autofin racional Por
eso la comunidad, asi como ha surgido por virtud de libre conve-
nio, asi también es disoluble por libre consentimiento mutuo, cual
sucede en el contrato libre

Fste es el modo especial como el individualismo concibe el
Estado El Estado es el producto del contrat social, no desde el
punto de vista histérico, sino desde el punto de vista de la justifi-
cacion La legitimidad del Estado y su sentido, de acuerdo con la
dignidad humana, se fundan sobre este contrato, tinica y exclusi-
vamente El Estado debe ser de este modo, para que sea justo; esa
idea del contrato constituye su justificacién y expresa su verdadera
esencia El fundamento y la justificacién del Estado consisten en
aquellos fines que los individuos, en tanto que tales, no pueden
realizar; consisten sobre todo en el fin del aseguramiento de la
vida y de la libertad Asi pues, se debe entender el Estado entera
y absolutamente desde el punto de vista de los derechos de liber-
tad de los individuos El Estado debe servir para la realizacién
de tales derechos; y estard justificado tan sélo en la medida en
que sirva a este fin La justicia del Estado es idéntica a la protec-
cién de los derechos de libertad del individuo

Ahora bien, el individualismo racionalista concibe de un modo
andlogo también el matrimonio, aun cuando en este punto sus
consecuencias se desarrollasen con menor patencia y maés lenta-
mente, por causa en parte de los hechos de la naturaleza, y en
parte por los especiales obstdculos que la tradicién cristiana puso
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en el camino del desarrollo de esta tendencia Pero, en fin de
cuentas, para el individualismo racionalista, también el matri-
monio, al igual que toda comunidad o sociedad, es una unidad
confractual, que resulta necesaria por razén de su fin Abora bien,
como ocurre en todos los fines sociales o comunales, este fin radica
fuera de la esencia humana FEl hombre en tanto que ser de la
naturaleza ha menester de esos fines; la base natural de la exis-
tencia humana hace valer aqui sus derechos También el matrimo-
nio, al igual que el Estado, se hace posible sélo en virtud de que
cada contratante renuncie a una parte de la libertad que le perte-
nece, para realizar el fin comin de la procreacién y de la satisfac-
cién del impulso sexual Las partes contratantes determinan el
contenido de su sociedad matrimonial Estin reciprocamente liga-
das, porque y en tanto que existe su contrato; pero son libres de
disolverlo, asi como fueron libres para concertarlo Segim esa con-
viccidn, el divorcio no es una catistrofe destructora de la esencia
del matrimonio, sino que es una posibilidad existente de antema-
no, de un modo igual a la disolucién, por virtud del mutuo
disenso, de un contrato concertado libremente ILa creciente fre-
cuencia de los divorcios tiene su rafz mas fuerte en esta concep-
cién individualista del matrimonio, por mis que haya muchas
gentes que no se den clara cuenta de ello

Ahora bien, es en el campo de la economia donde la concepcién
individualista del hombre ha podido manifestarse con menos tra-
bas En este campo, el punto de partida es, por una parte, la
propiedad privada, entendida como poder ilimitado de disposicién,
el concepto de propiedad del Derecho Romano llevado hasta su
extremo, la siguiente mixima fundamental: “Yo puedo hacer con
lo mio lo que quiera ” Sucede, empero, que sélo cuando se com-
bina el individualismo econémico con la concepcién radical del
individualismo politico, en la forma de capitalismo, se Ilegan a
desarrollar plenariamente todas las consecuencias de esta actitud
El individualismo reclama del Estado ante todo la garantfa de una
ilimitada libertad de comercio, de industria y de residencia o do-
micilio Ahora bien, adviértase que el individualismo reclama ante
todo del Estado algo negativo: la no ingerencia del poder estatal
en el proceso econémico, el autodesenvolvimiento absolutamente
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Jibre de Ia economia sobre la base de la libre concurrencia, del li-
pre cambio, del laisser-faire, laisser-aller Ahora bien, este libera-
lismo radical dificilmente se hubiera podido convertir en capitalis-
mo propiamente dicho si no se hubiera producido una circunstancia
“casual”, a saber: la técnica mecinica de la produccién y del
transporte, gracias a la cual la propiedad privada se convirtié en
capital, en tanto que propiedad de los medios de produccién en el
sentido actual de la palabra, y llegé a obtener su terrible prepon-
derancia econémica La forma econémica que se llama capitalismo
aparece con pureza y en grandes dimensiones: alli donde se
desarrolla la propiedad privada como capital, en el sentido de ili-
mitado poder de disposicién, sobre la base juridica liberal en
alianza con la técnica de la produccién, del transporte y del dine-
ro; alli donde el capital pone a su servicio la fuerza de trabajo de
los desposeidos valiéndose de la ficcion del Ilamado contrato libre
dé trabajo, y concibe esta colocacién de tales obreros como some-
tida a la libre revocabilidad del contrato de trabajo; alli donde el
capitalista puede determinar el contenido de ese contrato a su pro-
pio gusto, sin que tropiece con ninguna barrera puesta por la
sociedad; y alli donde la produccién y la venta no estin condicio-
nadas mds que por la ley de la oferta y la demanda Tal forma
econdmica puramente individualista obtuvo realidad histérica en
ésa toda su pureza tan sélo en los comienzos de la primera etapa
capitalista; pero no mads alld de ésta por virtud del hecho de que
pronto se produjo una intervencién de la sociedad De todas mane-
ras, 1a concepcién liberal individualista consiguié imprimir su
sello sobre la vida econémica hasta los tiempos mds 1ecientes. La
economia europeo-americana de la Edad Moderna es individualis-
ta-capitalista, aunque no en un sentido estrictamente rigoroso Sus
realizaciones técnico-econémicas fueron formidables, enormes, ex-
cepcionales; pero sus efectos sociales fueron atroces No podia
dejar de producirse una reaccién Tal reaccién surgid, en la épo-
ca de maximo florecimiento del pleno capitalismo, bajo la forma
del programa comunista de Carlos Marx, como la antitesis colec-
tivista extrema

En si, el colectivismo en tanto que insercién y subordinacién
del individuo, como miembro carente de independencia, en un
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todo social supraordinado, es mucho mas antiguo y mucho mds
primitivo que el individualismo Pues sucede que Ia naturaleza,
por encima de la cual se eleva el hombre, apunta hacia la con-
servacién de la especie y no hacia el desenvolvimiento del indi-
viduo Asi, el colectivismo es el punto de partida de toda vida
histérica Tanto el clan de los primitivos como también las socie-
dades precristianas y los Estados precristianos y no cristianos tie-
nen una organizacién colectivista Incluso en el pensamiento griego
de la Antigiiedad, en el cual por vez primera en la historia empezé
a agitarse el individualismo radical, tenia validez incuestionable y
axiomatica la conviccién de los derechos superiores del Estado
frente y por encima del individuo Por mds que la sofistica indivi-
dualista pusiera en cuestién todas las comunidades, y especialmen-
te el Estado, sin embargo, nunca aparecié en €l pensamiento
juridico griego la idea de unos derechos individuales y primarios
del hombre También en Platén y Aristdteles hay sélo los dere-
chos del Estado frente al individuo, y nunca derechos del indivi-
duo frente al Estado Alli simplemente no se podia imaginar una
construccion del Estado sobre la base de los derechos individuales
del hombre Tal posibilidad surge por vez primera tan sélo al
final de ]la Antigiiedad cldsica, precisamente en el racionalismo
estoico Histéricamente, el colectivismo, es decir, la subordinacién
del individuo bajo el todo social, es lo primitivo

Mientias que para el individualismo la libertad del individuo
ocupa el puesto superior y tiene precedencia, por el contrario, para
el colectivismo lo principal es el orden del todo Mientras que el
individualismo, en tanto que révolution permanente, presenta una
tendencia hacia la anarquia, hacia la disgregacién de la sociedad
en sus 4tomos, por el contrario, el colectivismo aspira necesaria-
mente siempre a un orden social estructurado autoritariamente por
el poder, y en virtud y de acuerdo con ese poder El individuo no
tiene ningin derecho independiente, ninguna significacién inde-
pendiente; el individuo tiene que “adaptarse” El individuo tiene
importancia tan sélo en cuanto sirve o produce para el todo social
El Estado de las hormigas y el de las abejas son los perfectos
prototipos ejemplares del colectivisme El individuo existe por ra-
z6n del todo y para servirlo; el individuo tiene que sacrificarse por
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el todo; v no tiene “nada que decix” frente al todo Este colecti-
vismo puede presentarse en tres diversas formas: organica, meca-
nica y universalista

1 EI colectivismo orgdnico se adhiere del modo m4és inmediato.
a los datos de la naturaleza Por eso, en cierto modo, es la forma
mas primitiva del colectivismo, aunque en la historia reciente se
presente como la mas nueva Su esquema decisivo de interpreta-
cién de la vida es el organismo Toma en serio la frase de que el.
todo precede a sus partes. El individuo no es nade mas que una
parte subordinada al todo, un érgano del todo Entre el individuo
y el todo supremo se inserta una serie de semitotalidades, de modeo
andlogo a como en e] organismo, que consta de nna asociacién de
células, se dan el dedo, Ia manao, el brazo, el tronco, como miem-
bros intermedios entre las células individuales y el cuerpo total.
Ahora bien, el todo, que incluye dentro de si todos los érganos
y los domina, es el Estado :

Fsta serie de estructuras constituye al mismo tiempo la escala.
de valores El individuo, en tanto que tal, posee el valor minimo,
mientras que el Estado como totalidad tiene el valor maximo y
supremo, es mas, de acuerdo con la naturaleza, al Estado le corres-
ponde el valor absoluto, puesto que no existe ningin principio que.
lo limite El Estado se convierte en la magnitud mistico-religiosa.

2 El colectivismo mecanicista puede entenderse tan sélo desde
el punto de vista del individualismo radical: es el producto de
éste, y al mismo tiempo la reaccién contra él En tanto que el
individualismo radical estd lleno todavia de un pathos religioso
de 1a libertad y de los derechos del hombre, dicho individualismo
tiene que ser concebido como oposicién radical contra todo colec-
tivismo Ahora bien, alli donde el individualismo pierde la cone-
xién con su origen trascendente religioso y se convierte en pura-:
mente mundanal —recuérdese lo dicho mas arriba sobre el carc-.
ter religioso del racionalismo estoico—, resulta que crea el supues-
to para el colectivismo mecdnico mediante la atomizacién de la:
sociedad El capitalismo liberal con su disolucién de la comunidad:
es en puridad el supuesto necesario y el germen del comunismo Fl
comunismo es pensable solamente bajo el supuesto de la masa
proletarizada por obra del capitalismo El:individualismo radical
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disuelve los vinculos organicos de la sociedad, y al mismo tiempo
pulveriza la humanidad en arenas volanderas sin ningin arraigo
A consecuencia de ello, el colectivismo mecdnico cuece con esta
masa humana pulverizada la unidad artificial del Estado de masa
totalitario-proletario

Cierto que en ese Estado subsiste todavia la ficcién de los
derechos iguales de todos; y en él suena todavia el eco huero de
la ideologia revolucionaria individualista de libertad e igualdad
Pero, en 1ealidad, en ese Estado ya no hay en absoluto individuos
El Estado de masas lo es todo; el individuo no es nada Esto se
muestra del modo mas claro y opera en la forma mis poderosa
en el hecho de que el Estado es el tnico propietario Se ha
suprimido la propiedad privada Con esto el individuo, en tanto
que individuo, ha perdido la base real para su libertad En
cuanto a su suerte, el individuo ha sido entregado atado de pies
y manos, para prosperar o perecer, al Estado, que es el sefior inico
del pan y del trabajo A pesar de su ideologia de libertad e
igualdad o del individualismo igualitario, en el colectivismo meca-
nicista ya no existe el individuo, pues la volonté générale lo ha
absorbido en lo colectivo; la libertad se ha convertido en una me-
ra ilusién, que ha seguido viviendo algin tiempo en la fachada
de una maquinaria estatal pseudodemocritica, hasta que se des-
cubre su cardcter ilusorio; pero entonces ya es demasiado tarde

3 En el colectivismo universalista —Platon, Hegel — el indi-
viduo es sacrificado a las ideas y a los valores abstractos del
“espiritu universal”. En esta concepcién, el principio decisivo es
el siguiente: el espiritu; y el espiritu es entendido como lo uni-
versal Una vez mas, aqui el individuo no tiene ninguna significa-
cién independiente, sino que hay que valoiarlo tan s6lo como por-
tador de ese espiritu universal Ahoia bien, ese universal cobra una
figma concreta en el Estado De esta suerte surge un absolutismo
estatal fundado sobre una base idealista Ahora bien, la funcién
del Estado consiste en configurar las universalidades espirituales:
la ciencia, el arte, la cultura EIl hombre se da por razén de la
cultura, y no la cultura por razén del hombre El hombre existe
por razén del Estado, y no el Estado por razén del hombre El
Estado es el yo grande, mientras que el individuo es el yo pequefio
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El pequeiio ha de subordinarse por enterc al grande y sacrifi-
carse al servicio de sus fines El Estado da al individuo, en materia
de espacio vital y de derechos, la cantidad que estime oportuna
Aquf no existe en absoluto ningtn derecho originario o primario
del individuo

Estas tres formas del colectivismo corren entremezcladas a lo
largo de la realidad histérica Ninguna de las tres se ha realizado
o cumplido con pureza en todas sus consecuencias propias, porque
no se puede descartar ficilmente la herencia de una tradicién
cristiana de casi dos milenios al embate de un movimiento ateo y
de una lucha contra la Iglesia Ahora bien, sin duda, la figura
relativamente més consecuente la ha hallado el colectivismo me-
canicista en la forma del Estado totalitario comunista; mientras
que el Estado nacional-socialista fue desde el comienzo el producto
de un compromiso en el cual dominaba el principio organicista

Frente a todas esas formas del colectivismo, asi como también
frente al individualismo, se halla la concepcién cristiana del indi-
viduo y de la sociedad en rigorosa trabazén y con la mas fntima
congruencia La concepcidn cristiana no es una sintesis, ni mucho
menos un compromiso, sino que es la unidad originaria, cuyos
fragmentos desgarrados y dislocados se muestran en las otras con-
cepciones Pues la visidn cristiana del individuo y de la sociedad
no es producto de la sabiduria humana, sino que es una verdad de
la Creaci6n revelada por Dios La visidn cristiana es la justicia, que
corresponde a la esencia humana como individuo y sociedad,
porque corresponde al plan de la Creacién de quien crea a los
individuos y a las sociedades Esta justicia es idéntica con los prin-
cipios mostrados y desenvueltos en los capitulos precedentes, segin
los cuales se entiende la relacién entre igualdad y desigualdad
partiendo de la Creacién divina de la persona Por eso, aqui, basta
con que yo resuma brevemente lo que he dicho ya en relacién con
la oposicién frente a la derecha y frente a la izquierda

Desde el punto de vista de la concepcién cristiana del hombre,
una construccién de las comunidades o sociedades como productos
contractuales no es necesaria ni posible Las comunidades estin
fundadas en el orden divino de la Creacién tan originaria y pri-
mariamente como lo estd la independencia del individuo FEstin
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fundadas en el modo de ser de la individualidad creada por Dios,
la cual a la vez es capaz de complementacién y esta necesitada de
complementacién Su imagen originaria y primaiia, al mismo tiem-
po que su norma critica, es la familia, fundada en el matrimo-
nio Por eso la concepcién cristiana de Ja comunidad es fundamen-
talmente patriarcal, en el sentido de la vinculacién originaria de
los diversos individuos en la comunidad de complementacién

Ahora bien, al igual que rechazamos la constrnccion de la co-
munidad partiendo del contrato, hemos de rechazar aqui también
como imposible la disolucién del individuo en el todo colectivo, o
su total subordinacién a éste La independencia del individuo es
creacién divina, en igual medida que la comunidad fundada en
1a diversidad individual La dignidad personal fundada en el hecho
de que el hombre ha sido creado a imagen y semejanza de Dios, el
individuo no la recibe de la comunidad, sino que, por asi decirlo,
la lleva por si propio en la comunidad con independencia de
ésta: la ha recibido directamente de Dios, de aquella vocacién
divina que crea al individuo como persona responsable Por vir-
tud de que el individuo es responsable directamente ante Dios, su
independencia o autonomia la posee por encima de todas las comu-
nidades El ser humano es mis que el matrimonio, es méas que el
Estado Hemos de advertir todavia lo siguiente: el hombre seguird
siendo, cuando ya no haya matrimonio ni Estado; sélo el hombre
estad destinado a la eternidad, cosa que no se aplica ni al matrimo-
nio ni a la familia ni al Estado El Estado, el matrimonio y todas
las instituciones se dan por razén del hombze, y no el hombre por
razén de ellas Si se tuviese que escoger entre el individualismo
y el colectivismo —Ilo que a Dios gracias en ningiin caso es nece-
sario—, entonces el cristiano tendria que elegir el individualismo
Pues el individualismo, aun en su mutilacién de ser una verdad
a medias, en fin de cuentas contiene la porcién mds grande de
verdad, en tanto que en el individualismo late un auténtico pathos
de 1a libertad

La visién cristiana de la relacién entre individuo y comuni-
dad puede resumirse en la forma siguiente: comunidad en la
libertad, libertad en la comunidad La configuracién concreta de
una tal comunidad libertaria es la federativa Es la comunidad
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de los libres Pero este principio federativo no debe ser entendido
en el sentido de una comunidad por contrato o convenio Pues
aqui se trata de la formacién o configuracién de la comunidad ori-
ginaria o primaria, que no se deriva de la voluntad contractual de
los individuos Por eso esta comunidad incluye dentro de st aquel
elemento que el moderno federalismo liberal ya no conoce ni en-
tiende, a saber: el elemento de la autoridad auténtica, originaria
y no delegada El ideal aqui no es la democracia moderna derivada
de los principios rousseaunianos, la cual estd construida sobre
Ia base del contrato social y la soberania del pueblo, sino que el
ideal es una comunidad en la que, como sucede en la familia,
existe una vinculacién originaria, una ley primaria no hecha por
los hombres a su albedrio, y una potestad de mando originaria,
que no ha sido creada por los miembros individuales de la comu-
nidad mediante delegacién EIl federalismo cristiano no debe ser
confundido con el democratismo moderno racionalista La dife-
rencia entre ambos es tan grande como la diferencia entre la con-
cepcion del hombre de un Epicteto, de un Rousseau o de un Kant
por una parte, y la de la Biblia por otra Y esta diferencia no es en
verdad pequeia



