X LA DESIGUALDAD DE LOS HOMBRES
Y LOS DERECHOS DE LA COMUNIDAD

APENAS en ningin otro tema hay una oposicién tan tajante entre
la Antigiiedad precristiana y el pensamiento de la Edad Moderna,
como en sus respectivas posicionés en cuanto al problema de la
igualdad y la desigualdad Para el hombre antiguo era la desigual-
dad la que se hallaba en primer plano La desigualdad determina-
ba el lugar del individuo en el pueblo y en el Estado; el orden de
la sociedad mostraba de modo superlativamente acentuado el sello
de una estructura jerdrquica, por no decir de una divisién en cas-
tas El individuo era un miembro que carecia de independencia
dentro de esa estructura ordenada Por el contrario, para el hom-
bre moderno lo decisivo es la igualdad de los seres humanos Los
derechos del individuo como tal, los derechos iguales del hombre
estan asentados con firmeza; es mds, tales derechos son —o fueron
hasta hace poco— lo obvio, lo evidente, y, entonces, el problema
consiste en hallar cémo, tomando tales derechos como base, pueda
formarse un orden social, y c6mo se pueda concebir el orden so-
cial existente Esencialmente se trata de resolver este problema
mediante la teoria del contrato De acuerdo con este punto de vis-
ta, las comunidades humanas son productos contractuales Asi
pues, el individuo no es una parte de una estructura que exista
independientemente de él, de un orden social dado que seiiale a
cada uno su puesto, sino que, por el contrario, el orden social sur-
ge y existe en virtud de la voluntad de los individuos, los cuales
en lo esencial son personas iguales y con iguales derechos Entre
estas dos concepciones extremas y radicalmente opuestas entre si,
se halla la idea cristiana, no sélo desde el punto de vista cronolé-
gico, sino también en cuanto a su contenido doctrinal
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Como ya vimos, también el Cristianismo ensefia ciertamente
una igualdad originaria y primaria de los hombres, y, por lo
tanto, una justicia, que, de acuerdo con esa igualdad originaria
y determinada por la Creacién, atribuye a cada uno una dimensién
igual en dignidad y derechos Ahora bien, en la doctrina biblica
del hombre no sélo se halla enraizada la igualdad de todos, sino
que en ella también estd anclada la desigualdad Frente a la
igualdad en cuanto a la dignidad personal, se halla la desigualdad
de la especie y de la funcién Ahora bien, esa desigualdad no es
entendida como algo simplemente iracional, no es concebida como
una determinacién arbitraria e incomprensible de la voluntad del
Creador, sino que es vista como €l supuesto de la comunidad natu-
ral Por virtud de esas desigualdades los hombres son referidos los
unos a los otros reciprocamente, el uno necesita del otro, estdn
dispuestos paia el intercambio mutuo y la complementacién 1reci-
proca El individuo no es un todo en si mismo autosuficiente,
como a modo de ideal lo presentaba la doctrina estoica de la
autarquia, sino que, por el contrario, depende del préjimo La vi-
da humana debe ser un dar y tomar reciprocos Pues el ultimo
sentido de la existencia humana no es el sex racional del indivi-
duo, sino el ser en el ama: ¥ Por eso la sociedad no es algo que
pueda o no sobrevenir a la vida del hombre, en la medida que le
parezca buena a éste La sociedad es mas bien aquello donde y ha-
cia lo cual ha sido creado el hombie Asi pues, las sociedades natu-
rales no son tampoco productos originados por un propésito de los
hombres, sino que son oadenaciones originarias establecidas po1 el
Creador, fundaciones que se hallan preformadas en las varias dis-
posiciones natmales de todo ser humano Asi como el vaién desde
el punto de vista sexual ha sido creado con referencia a, y para, la
mujer, de sueirte que no estd en absoluto a su albedrio si habri
de realizar o0 no comunidad sexual, asi también el matrimonio, en
tanto que es la verdadera comunidad sexual propia de la persona,
no es un contrato, no es una uniétn creada por un propésito hu-
mano, que tenga su fundamento solamente en la voluntad de los
contratantes, sino que, pot el contrario, es un orden de la Crea-
cién, una fundacién del Creador, quien de acuerdo con ella ha
creado al varén como vardn y a la mujer como mujer 8 Asi pues,
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ambos, varén y mujer, son —en tanto que varén y mujer y no en
tanto que personas— miembros dependientes de un todo que les
estd supraordinado Ellos no son los que deciden sobre esta forma
de comunidad, sobre si ésta debera ser, ni tampoco sobre qué y
cémo debera ser Esta forma de comunidad es mas bien una fun-
dacién originaria, independiente de la voluntad del hombre indivi-
dual, cuyo “estatuto fundacional” se halla establecido de antema-
no, es una fundacién que el hombre no puede crear, y en la cual
puede tan sélo “entrar” Segun el lenguaje cristiano habitual, el ser
humano “entra en el estado sagrado del matrimonio” La ley del
matLimonio no es un acuerdo o un convenio de los hombres, sino
que es algo prescrito al hombre, y que éste tiene que reconocer
y realizar

Para servirme una vez mais del simil que usé en el octavo
capitulo, diré lo siguiente: Asi como la desigualdad de la llave y
la cexrradura constituye el supuesto para la conexién o reciproca
pertenencia de estas dos cosas —1la llave se adapta a la ceiradura,
ha sido creada en vista de la cerradura, asi como ésta lo ha sido en
vista de la llave, de suerte que su unidad de funcién es la base de
su diversidad de forma-—, asi también la diversidad de los seres
humanos hay que verla como determinada por la funcién comiin
o conjunta La comunidad de funcién da al hombre la ley respec-
to de cémo y para qué ha de usar su diversidad de género, y lo
que ésta “significa”, o sea el alcance que ésta tiene

Por eso, no sblo los hombres individuales, sino también algunas
foomas de sociedad, como, por ejemplo, el matrimonio y la fami-
lia, tienen deiechos originaiios frente a los individuos, y cierta-
mente derechos que desempefian un papel servicial para ese todo
funcional, en virtud de las diveisidades de los seres humanos Se
tiata al mismo tiempo de preceptos emanados de la autoridad de
Dios sobie el uso que se debe hacei de determinados datos de la
vida natural EIl ser humano no dispone sobre el matiimonio, sino
que, a la inversa, el matiimonio dispone sobre los seres huma-
nos — y en verdad no de un modo puro y simple, sino sélo en el
dominio mundanal, en el mundo ordenado; pues, por el contiario,
en tanto que peisona ante Dios, en tanto que creyente, el ser
humano no es ni varén ni hembra, sino que desde ese punto de
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vista cesa el 4mbito de validez del orden terrenal del matrimonio

En tanto que érdenes de la Creacién, las formas de sociedad no
dependen de la voluntad de los hombres, sino que se presentan a
éstos como magnitudes auténomas dotadas de una ley y una pre-
tension propias, con sus propios derechos Si, por una parte, perte-
nece a todo individuo, en virtud de sus derechos originarios y pri-
maiios humanos, la facultad de poder hacer uso de su potencia
sexual, asi también, por otra parte, pertenece a los derechos ori-
ginarios de la sociedad constituida por el matrimonio el que la
ley divina del matrimonio regule el modo de aquel uso

Por la comunidad se atribuye al individuo, como lo suyo, algo
diverso en cada caso Es diferente lo que se debe al marido, de lo
que se debe a la mujer; sucede, como ya lo dijo el Apéstol, que:
“La mujer no tiene potestad de su propie cuerpo, sino el mari-
do; e igualmente tampoco el marido tiene potestad de su propio
cuerpo, sino la mujer "®¢ En cada uno de los dos casos, el indivi-
duo no ha de disponer sobre si mismo, sino que es la otra parte
la que dispone sobre €}, mientras que é] se convierte en miembro
activo y funcionante de la comunidad por medio de la otra parte,
y de esta suerte cumple el destino de su especie diferente

Partiendo de lo dicho reconocemos que el objetivismo de la An-
tigiledad y el subjetivismo de la Edad Moderna son dos semi-
verdades opuestas FEl objetivismo tenfa una parte de razén: el
individuo es parte de un todo subordinado, se halla inserto en un
todo, el cual tiene en si mismo su ley que no la deriva de la vo-
luntad de los individuos FEl todo social no es el producto de un
contrat social No es el individuo quien da al todo su ley, sino
que el todo reclama al individuo la subordinacién bajo la ley del
todo, la cual la encuentra el individuo alli ante s Pero también
el subjetivismo de la Edad Moderna tiene swparte de razén El
individuo no es nunca mero miembro de un todo supraordinado,
no es solamente un érgano dependiente de un organismo, de suerte
que éste constitiya lo superior Hay que decir mds bien que el
individuo como persona esti por encima del todo, por encima
de Ia sociedad, mientras que en tanto que individualidad configu-
rada de ésta o aquella manera se halla por debajo de él, subor-
dinado a la sociedad Su dignidad no la recibe nunca del todo
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sacial, pero, en cambio, si recibe de éste su determinacién concre-
ta que hace valer su naturaleza particular A esta verdad parcial
corresponde un error parcial El objetivismo antigno desconoce la
libertad e igualdad originaria de los seres humanos, la dignidad
personal originaria y primaria, que todo individuo tiene por vir-
tud de que Dios le ha dado un destino como persona Ahora bien,
el subjetivismo de la Edad Moderna desconoce la desigualdad
originaria de los hombres y su vinculacién a la sociedad Asi pues,
la sociedad antigua estd caracterizada por un rasgo autoritario y
totalitario, mientras que la construccién social y estatal moderna lo
estd por un rasgo anarquista-individualista

En la Antigiiedad el derecho del individuo se subordina al de-
recho de la sociedad, mientras que en la Edad Moderna el derecho
de la sociedad cede ante el derecho del individuo, sobre todo en el
matrimonio

El matrimonio no es la Gnica forma de comunidad originaria,
establecida por la Creacién Tan originariamente regulada esta
también la relacién entre los progenitores y el hijo, en la familia.
Hay unos derechos oiiginarios de los padres frente al hijo, asi
como hay también unos derechos primarios del hijo frente a sus
padres; y la diversidad entre los dos cényuges se convierte dentro
de la familia en los derechos diferentes del padre y de la madre.
Este orden fundamental no debe ser tomado como risible o como
dudoso, por virtud del hecho de que haya algunos casos en los
cuales, por virtud de una anormal configuracién de ciertos indivi-
duos, 0 en virtud de situaciones sociales funestas, se confundan a
menudo aquellos papeles Pero €] hombre con intuicién normal
sabe muy bien cudl es la correcta distribucién de funciones en la
familia, y, por tanto, se da cuenta de cuando los papeles aparecen
indebidamente cambiados No son correctos los casos en los cuales
la mujer tiene la direccién de la familia, o en los cuales el hombre
cuida a los nifios pequefios, mientras que la madre aporta los
medios para la subsistencia A Dios gracias, en este punto la
naturaleza habla con suficiente claridad, a pesar de las deforma-
ciones espirituales y a pesar de los desérdenes sociales Ahora
bien, aquello que al hombre ordinario le parece simplemente un
hecho natural dotado de una pretensién juridica vaga, aparece
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ante la fe cristiana precisamente como un orden de la Cieacién
estructurado, como una diversidad de la naturaleza ordenada nor-
mativamente por la voluntad divina creadora El contenido de esta
noima, de este derecho que la sociedad, por ejemplo la familia,
tiene frente a sus miembios, lo podemos encontrar siempre toman-
do en consideracién, por una parte, el destino del hombre como
persona y, por otra parte, la diversidad de las disposiciones y fun-
ciones naturales en vista a la comunidad

Cada miembio de ese orden social familiar, el padre, la madre,
el hijo, tiene en su caso un cierto derecho 1especto del otro miem-
bio, y ciertamente el derecho que se desprende, po1 una paite, del
orden de la comunidad y, por otra parte, del destino que como
peisona tiene cada individuo Claro que aqui tenemos que contar
también con la variabilidad histérica de todas las relaciones huma-
nas y de las formas de configuracién de los grupos; pero, ante
todo, tenemos que tomar en consideracién las constantes invaria-
bles Los varones nunca han parido ni jamas parirdn; las mujeres
nunca han fecundado ni jamis fecundarin A pesar de toda la
evolucién espiritual, la especie masculina y la especie femenina
han seguido siendo tipicamente diferenciables entre si, asi como
lo especifico de sus respectivas funciones Un cierto tipo de eman-
cipacién femenina de caricter nivelador o igualitario, que tiende
hoy por fortuna a desaparecer, constituye una de las formas del
individualismo racionalista moderno; asi como, al revés, el modo
de pensar brutal masculino, dominador, que queria derivar de la
diversidad de funciones una diferencia en cuanto a la dignidad
y, consiguientemente, una desigualdad juridica de principio, es
una repercusion del objetivismo autoritario antiguo Las constan-
tes de la vida de las criaturas han sido concebidas por la fe cris-
tiana, y también por el Antiguo testamento, siempre como orde-
naciones del Creador, y, por lo tanto, no sélo como magnitudes
Ficticas, sino también normativas

Sélo el matitimonio y la familia son, por asi decitlo, formas
plasticas de sociedad de tipo originario, o primaiio, “ordenamientos
de la Creacién”, cuyo contenido puede detexminaise por intuicion
inmediata Abora bien, con ellas no se agota en modo alguno el
orden conjunto, inherente a la Creacién, de la diveisidad natural
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de los hombres y de la sociedad FEsta conexién o estructura existe
también en el trabajo econémico El fin econdmico establece
ante todo una relacién entre el hombre individual y la naturaleza,
por ejemplo la tierra que éste labora El hombre estd creado de tal
suerte que tiene que nutrirse de lo que saque de la tierra por
medio del trabajo Esto es un orden de la Creacién, un orden
natural que descansa sobre la voluntad del Creador Ahora bien,
con esto no aparece establecida todavia ninguna relacién con la
sociedad El trabajo econémico es en primer lugar un proceso
individual Pero en la realidad las cosas suceden de tal modo que
precisamente la actividad econdmica se ejecuta cooperativamente,
y el tipo del instrumental natural humano para el trabajo lla-
ma, por otra parte, a la comunidad de trabajo La diversidad de
las disposiciones o aptitudes naturales del individuo, junto con las
tareas y dificultades que se dan en el objeto, constituyen una indi-
cacion o referencia hacia el trabajo conjunto o cooperativo Lo que
uno puede hacer no puede haceilo el otro; lo que uno hace a
gusto, al otro no le agrada F1 trabajo econémico requiere la cabe-
za directora y la mano ejecutora; requiere los miembros corpu-
lentos y macizos del uno y las capacidades finas y sensibles del
otro También aqui se da una ensambladura o un engranaje, un
entrelazamiento de funciones, hacia el cual predisponen las varias
aptitudes o capacidades naturales La familia, por su ejemplar
estructuracion de las diversidades de especie, constituye la primera
unidad econémica cooperativa mds natural, la “economia” en el
pristino sentido de su etimologia, la economia doméstica Ahora
bien, en fin de cuentas, la familia es s6lo un ejemplo de coopera-
cién econdémica, entre tantos otros El sentido dado a la economia
por el Creador no es el de un hacer meramente individual, sino
también al mismo tiempo el de una accién comunitaria Por una
patte, las aptitudes naturales del hombre determinadas por la
Creacién vy, por otra parte, la referencia del hombre a la naturale-
za v de la naturaleza al hombre, obra también de la Creacion, re-
claman una estructuracién corporativa del trabajo Otra vez en es-
te caso el orden de la Creacién establece una innegable referencia
reciproca, una necesidad de complementacién, asi como también
una capacidad para esa complementacién El uno tiene necesidad
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del otro, €l uno depende del otro; y esto no constituye una im-
perfeccién de la cual uno tenga que avergonzarse o quejarse, como
lo crefa®? el estoico que queria ser autarca, y el moderno raciona-
lista —por ejemplo Rousseau—, sino que, por el contrario, es algo
bueno, querido por Dios, porque representa una forma natural de
la cornunidad Dios ha creado a los hombres de tal manera que,
no sélo en el matrimonio y en la familia, sino también en el
campo del trabajo, tienen que estar juntos, en un toma y daca
reciproco, en el intercambio de la cooperacién, de acuerdo con lo
que “cada cual puede hacer segin sus aptitudes” Asi como
la propiedad privada es una exigencia que deriva de la igualdad
de los hombres, asi también los derechos de la asociacién o de la
corporacién frente a los individuos constituyen una exigencia
que deriva de la diversidad humana, la cual conduce a la comuni-
dad La autonomia o libertad del individuo y su vinculacién al
grupo social como miembro de éste, la libre determinacién del in-
dividuo y al mismo tiempo su subordinacién al fin de la comuni-
dad, el derecho del individuo frente a la comunidad y los derechos
de la comunidad frente al individuo, todo ello, tanto Io uno como
lo otro, constituye el resultado necesario que se desprende de una
reflexién sobre el orden de la Creacin No solamente el uno
necesita del otro, sino que, ademds, desde el punto de vista de la
comunidad, tiene derechos frente al ofro, tiene derecho a su coope-
racién y a aquello que, no teniéndolo él, lo tiene el otro Desde
este punto de vista se muestra como injusta toda concepciéon mera-
mente individualista de la vida econémica que parta sélo de los
derechos del individuo; asi como se muestra igualmente injusta
la concepcién colectivista que convierte al individuo en mero
miembro, carente de derechos, de una comunidad abstracta supe-
rior A ningtin individuo le estd permitido ser fuerte sélo para si
mismo, tampoco ninguno tiene que ser débil sélo para si mismo
El Creador ha creado al fuerte y al débil para que el fuerte sirva al
débil y el débil dé al fuerte ocasién de sexrvir La diversidad es
el fundamento de la comunidad de servicio, la cual tiene derechos
propios frente al individuo La compensacién o el equilibrio
es no sélo un asunto de compasioén, del amor que regala, de la
caridad, sino que siempre es también y en primer lugar una exi-
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gencia de Ja justicia; en este campo hay pretensiones justas, dere-
chos y obligaciones
Se han producido abundantes discusiones teolégicas sobre el
problema de si también el Estado pueda ser considerado como un
orden o instituciéon de la Creacién # Esta cuestién estd muy lejos
de tener tan sélo interés para los tedlogos; por el contrario, como
veremos en seguida, tiene gran importancia para la filosofia juri-
dica y politica ® La controversia, a cuyo respecto las dos princi-
pales confesiones cristianas mantienen cada una posturas diversas,
no procede del hecho de que sobre este punto carezcamos de
principios claros, sino que es debida a que en la esencia misma
del Estado se dan dos momentos esenciales opuestos que son
valorados de modo diferente El Estado es sin duda una necesidad
inherente a la esencia del hombre creada por Dios, es un orden del
Creador, en tanto que el Estado es el orden més comprensivo, la
forma de comunidad que incluye todas las demds Pues Dios
ha creado al hombre de tal guisa, que éste tiene que esforzar-
se hacia una forma de comunidad que abarque todas las otras, y de
tal guisa que tiene necesidad de ella Ni aquella forzosidad ni
este necesitar o haber menester constituyen algo que, en tanto
que tal, derive del mal o de algo contrario a la Creacién Lo uno
y lo ot10 estan de acuerdo con la Creacién No pertenece al orden
de la Creacién todo aquello que aparezca necesario tan sélo como
consecuencia del mal Ahora bien, en tanto que el Estado es
no sdlo una forma de sociedad sino también un orden coercitivo,
una organizacién que, cual ocurre con el Estado moderno, estd
equipada con el monopolio del pode:r coactivo, no puede ser enten-
dido partiendo de la Creacién; pues el orden coercitivo se apoya
en el supuesto de que lo bueno, aquello que es necesario en interés
de todos, no sera cumplido voluntariamente, sino que tendid que
ser impuesto por la fuerza Desde este punto de vista el Estado
presupone el mal, y, en tanto que orden coercitivo, es necesario
por causa del mal
Ahora bien, en todo caso el Estado es una necesidad incondi-
cionada para el hombre, tal y como él es, para el hombre en cuyo
modo de ser, como es bien sabido, juegan un gran papel el egois-
mo, el impulso social y anirquico; es una necesidad incondiciona-
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da, tanto si lo miramos en cuanto a su aspecto mas amable, como
si lo enfocamos en este aspecto mas sombrio La vida humana pa-
cifica se convertiria en el botin de los poderes andrquicos y des-
tructores, si no existiese el orden coercitivo del Estado Por eso, en
lo que ataiie al problema de la justicia, la cuestién decisiva consiste
en que el Estado es un orden de Dios independientemente de que
lo concibamos més come un orden de la Creacién o mds como un
orden de conservacién necesario por causa del mal, lo cual es
secundario en comparacién con aquel punto esencial *© Mediante
este pensamiento lo que se legitima no es una forma especial
de Estado, no es una monarquia por la gracia de Dios, sino sim-
plemente el Estado en tanto que tal El Estado es una necesidad
ética, y al mismo tiempo una realidad, un don divino, a pesar de
que el Estado —al igual que el pan, que el Cristianismo pide y
por el cual da gracias a Dios—- se produzca por medios natuiales
Con este su ser natural le es dada también por el Fundador, por
Dios, su ley fundacional, su ley béasica Ahora bien, su primer
deber, que precede a todos los demis, es el tener la autoridad, el
poder de mando 2!

En el Estado se destaca un elemento que, aunque con menos
claridad pero no con menos necesidad, es propio de todos los
ordenamientos de la Creacién, a saber el elemento de la supraor-
dinacién y subordinacién funcionales, la jerarquia, la autoridad,
que es necesaria por razén de las funciones que debe 1ealizar Este
elemento existe también en la familia, en donde se llama “patria
potestad” Es inherente a la estructura creada por Dios entre los
miembros individuales de la familia y en la familia como ordena-
miento, el que el padre sea el jefe de la familia, y, en tanto que
tal, posea una autoridad originaria que no se deriva de una deci-
sion humana También en la comunidad econdmica de trabajo tie-
ne que haber necesariamente, en virtud de la diversidad y delaco-
laboracién de los hombres establecida por 12 Creacién, una “estruc-
tura jerdrquica”, una gradacién de competencias, y en la cispide
de ésta una “cabeza directora” Ahora bien, por razén de su fun-
cién especial, en el Estado esa estructura jerarquica cobra un nue-
vo sentido mds agudo: en el Estado hay gobernantes y gobernados
El hecho de cémo unos lleguen a ser gobernantes es algo secunda-
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rio frente a la necesidad de que haya gobernantes, si el Estado tie-
ne que cumplir sus tareas, sobre todo su funcién fundamental de
suprimir la anarquia El poder o la autoridad del Estado no es,
pues, cosa del aibitrio humano, sino que, por el contrario, al igual
que el Estado mismo, es una ordenacién divina Este es el sentido
que tiene la frase biblica de que “no hay potestad sino de Dios; y
las que son, de Dios son ordenadas” 2 El Estado, conjuntamente
con su autoridad, es, pues, un ordenamiento divino, que posee
derechos propios frente a los individuos y a los derechos de éstos
No se ha de derivar el Estado, como tampoco el matrimonio ni la
familia, de Ia voluntad de los individuos, de un contrat social
No pertenece en absoluto al arbitrio de los hombres el decidir si
quieren tener un Estado o no Tampoco pertenece a su arbitrio
el determinar si la autoridad del Estado ha de poseer poder de
mando o no Ambas cosas anteceden a la voluntad de los indivi-
duos, porque son ley fundacional divina El Estado se halla en
una sitnacién de independencia frente al individuo, no sélo de he-
cho, ficticamente, por causa de su poder, sino también desde el
punto de vista moral y juridico Esto es lo que habia que decir co-
mo critica del individualismo, que quiere derivar al Estado de los
derechos individuales del hombre

Ahora bien, tan impoitante como lo que antecede es ofrecer
asimismo lo que hay que decir como critica contra el colectivismo
Cierto que el Estado posee una autoridad propia frente al indivi-
duo; pero es igualmente cierto que, desde el punto de vista ético,
al individuo le corresponden también derechos propios frente al
Estado En tanto que el ser humano es una persona articulada en
una estructura, estd ligado por la autoridad del Estado; pero
en tanto que es persona ante Dios no estd ligado por ningtin Es-
tado El Estado no ha tenido ni puede tener nunca ningiin dere-
cho sobre el alma del individuo, pues jaméas el hombre “pertenece”
al Estado El hombre no posee nunca su dignidad personal a tra-
vés del Estado, sino que la tiene antes del Estado, frente a éste
y con independencia de él

Es verdad que el Estado desde el punto de vista ético tiene un
derecho frente al hombre; pero ese su derecho estd limitado por
el derecho que el hombre posee frente al Estado Asi como al Es-
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tado le es licito requerir del hombre algunas cosas, exigirle que
se subordine a su potestad de gobierno, asi también viceversa se
debe exigir del Estado que proteja los derechos primarios del
hombre Cuando el Estado no lo haga asi, comete injusticia
Con esto ciertamente no se desliga al individuo de su deber de
obediencia, pero se le autoriza desde el punto de vista ético a que
ejerza una critica contra la injusticia del Estado, y a que recla-
me la supresién de sus actos injustos, y a que se esfuerce por
conseguir esta finalidad Sobre el problema del “derecho de resis-
tencia” se hablard en otro lugar de este libro %3

La fundamentacién del Estado en la voluntad creadora y con-
servadora de Dios aparece llena de significacién, pues, de un
modo terminante, desde dos puntos de vista: tanto desde el sub-
jetivo-individualista, como desde el objetivo-colectivista Por virtud
de que el Estado es un ordenamiento de Dios, por eso posee su
ley fundamental con independencia de la voluntad de los hom-
bies Por virtud de que el Estado es un ordenamiento de Dios,
también por eso tiene sus limites en la voluntad divina Cuando
se olvida lo primero, tenemos la amenaza de la anarquia; cuan-
do se olvida lo segundo, tenemos la amenaza del Estado totalita-
rio  No es un hecho casual que en la Edad Moderna se haya
empleado para los dos errores el concepto de soberania FEl con-
cepto de soberania es adecuado solamente a Dios Por eso no se
puede trasladarlo a los hombres o a ninguna cosa humana, sin
escapar al castigo de Dios No constituird un hecho casual que
el primero en emplear el concepto de soberania sea el gran escép-
tico frente a la Edad Media, Federico II Incluso cuando no se lo
proponga, la doctrina de la soberania constituye el comienzo del
ateismo politico, con sus dos posibilidades principales, a saber:
la anarquia individualista y el Estado totalitario colectivista Si
se cree en serio en la soberania del pueblo, con ello se ha pro-
clamado ya la révolution permanente — como lo hizo notar Rous-
seau, €l mas elocuente abogado de este error;® el arbitrio de
un pueblo que se sienta asimismo soberano de tal guisa no tie-
ne limites Y si se habla en serio de la soberania del Estado, co-
mo lo hace el moderno positivismo juridico, entonces tenemos ya
ahi el Estado totalitario, como la época reciente lo ha mostrado
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No son soberanos ni el pueblo ni el Estado; ambos se hallan
bajo una ley que los liga y que limita sus derechos La soberania
pertenece exclusivamente a Dios Pensar en esto y no olvidarlo
jamas es el primer mandamiento de la auténtica sabiduria y ma-
durez politica de un pueblo Cuando al comienzo de una consti-
tucion federal se escribié “En nombre de Dios, todopoderoso”, esto
no constituia solamente una férmula de estilo medioeval ni residuo
moderno de tiempos pasados Pues sin la limitacién establecida
por la voluntad divina, el pueblo cae o bien en la arbitrariedad
anarquica de la voluntad del populacho, o bien el Estado cae en
tirania totalitaria



