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LA FILOSOFIA LATINOAMERICANA

CARLOS COSSIO
Argentina

I. Exordio

Desde hace tiempo el tema de una filosofia latinoamericana esta en
el didlogo de todos los centros de alta cultura de nuestro subconti-
nente. Hasta hoy los resultados son insatisfactorios porque ni si-
quiera hay una concordancia sobre lo que, con justo titulo, aquella
expresion puede significar. El didlogo esta polarizado en dos tesis
que me limitaré a mencionar, pues no me siento obligado a examinar-
las en este ensayo atento a que las‘encuentro reciprocamente bien
desestimadas por los defensores de la tesis contrapuesta.

Prefiero ir directamente a las cosas mismas auxilidndome con las
ideas metédicas que mi teorfa de la opinién publica (La opinién
publica, 4a. ed., Buenos Aires, Ed. Paidés, 1973) ha fundamentado
descriptivamente para esclarecer estructuralmente la problematica
de la vida social y de la vida historica.

Y también —de nuevo fiel a aquella consigna fenomenolégica—
deseo advertir desde un comienzo que aunque siempre mi desarrollo
sobreentiende directamente que en nuestra cuestion esta aludida la
filosofia general en primero y en Gltimo términos, yo trabajo el pro-
blema refiriéndome cada vez in limine litis a la filosofia del de-
recho, no s6lo para mostrar que también es aquél un problema
de cualquier filosofia especial (por lo cual podria exhibir en ellas
una maduracion diferente de la alcanzada en la filosofia general),
sino sobre todo por las ventajas que me da el hecho de que la situa-
cién de la filosofia general relativa a nuestro problema en la América
Latina, es inferior a la que en esta misma comarca ostenta la filosofia
del derecho. Tomando entonces a esta ultima como hilo conductor del
analisis, obtengo una vision binocular que muestra en relieve algo
del mayor interés para quienes tienen la representacion académica del
problema general.

El problema, por esencia, presenta primero la articulacion de una
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idea original en una circulacion histoérica; o diciéndolo con mds preci-
sion: presenta la articulacion contingente de una idea original como
descubrimiento entitativo en una circulacion histérica como asuncion
teorética. Y luego la peripecia positiva o negativa de esta circulacion,
segun que la filosofia general esté a nivel o en desnivel con la filoso-
fia especial paralelamente comprometida en concreto con el mismo
asunto. Sin la visién binocular, esta peripecia quedaria inadvertida.
Y la filosofia del derecho latinoamericana, por su unicidad, estd en
condiciones de probar que es una de las cosas espirituales de esta drea
a la cual hay que llegar cuando se trata de ir a las cosas mismas.

IL. El problema

La cuestién general es ésta: ¢Como la filosofia del derecho puede
ser latinoamericana, si la filosofia de por si se tematiza con universa-
lidad geografica e historica a pesar del localismo de geografia e his-
toria? ¢{Como puede serlo si la filosofia del derecho en manos de un
filbsofo tiene que ser siempre pura y simple filosofia, por cuanto
su esfuerzo por una tematizaciéon radical del derecho se quedaria
corto si a la par no significare pura y simplemente la tematizacion
filosofica, aunque lo fuere en la coyuntura juridica?

Asi las cosas, no ha de tratarse de biografiar a ciertos hombres de
una comarca por lo que ellos, como intelectuales, hubiesen escrito
o difundido. Esto puede ser un capitulo de la historia social de esa
comarca que nos mostraria fundamentalmente como ha repercutido
el pensamiento filosofico extranjero entre sus estudiosos de filosofia.
Se trataria en rigor mas de la expansion e influencia de ese pensa-
miento foraneo que no de la existencia de un pensamiento vernaculo;
fenémeno social, por lo demas, constitutivo de areas culturales ma-
yores que las areas originarias. Asi el Occidente filosofico cubrié tem-
pranamentc toda Europa y toda América.

Tampoco ha de tratarse de mitificar el pasado nacional asignandole
una misteriosa entidad aborigen que, si bien inédita todavia cuando
no esotérica ademds, viene postulada como universal por su espiritu
resultando asi adecuada para que los mistagogos encuentren en ella
todo lo que pudieren apetecer. Asi las cosas, para un mistagogo la
cuestion seria poder hablar de la filosofia azteca y para otro de la filo-
sofia quechua. Pero cabe que un tercer mistagogo sefiale que la refe-
rencia originaria no es a las filosofias azteca o quechua, en rigor
inexistentes, sino al mito azteca o al mito quechua; en cuyo caso
bastaria referirse al mito “X” como base “filos6fica’ para desbarrar
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de la misma manera, servido solo por una cosmovision mas antoja-
diza y residual que cierta y suficiente.

A mi juicio el problema es otro y se plantea con extrema sencillez
del siguiente modo: Descartes enconird un tema universal para filo-
sofar, Hume también; Kant también. Y asi algunos otros mds, por
ejemplo Platon o Husserl, Aristoteles o Heidegger. La universalidad
de ellos es indiscutible; el analisis nos muestra la profundidad e im-
portancia de sus tematizaciones; la fecundidad historica de éstas des-
carta toda sospecha de que su expansiéon hubiere sido Gnicamente
el producto de una moda filosofante. Sin embargo, a pesar de esta
universalidad filosofica que se contiene en lo que les cupo tematizar,
Descartes nos presenta filosofia francesa; Hume, inglesa; Kant, ale-
mana. ¢Por qué?

Pues porque cada uno habla de sus problemas como los siente y los
piensa por lo que en ellos ve. Y este sentir y este ver no dejan de ser
biograficos por el hecho de ser, ademas, histéricos. Como hombre
cada fil6sofo estd embebido de lo que, ‘“al coexistir”, su mundo social
le ha brindado para ‘“‘comunicarse”, para ‘‘tomar situacion”, para
“darse formas’ a si mismo. Estas tres cosas actian como un eco en
los ensimismamientos de quienes son capaces de ensimismarse. Ese
eco suena entonces en ellos como las armoénicas que se desprenden de
la caja de resonancia de los instrumentos musicales, “adjetivando” a la
melodia que las provoca y en la que ellas se integran.

Ahora bien, este esquema fundamental con sus dos elementos, uno
sustantivo y otro adjetivo, nos resuelve el problema de una filosofia
del derecho latinoamericano (y de la misma manera, mutatis mutan-
di, el de una filosofia latinoamericana en general), esclareciendo,
por de pronto, su legitima posibilidad y dando con ello, luego, el
criterio para verificar objetivamente su “existencia” si la hubiere.

ITI. Requisito objetivo como onticidad

El requisito primordial para poder hablar de una filosofia del de-
recho latinoamericana es que en esta area geografica se haya “‘estre-
nado” por lo menos un planteamiento nuevo de absoluta “universa-
lidad” filosofica sobre algo “fundamental’” concerniente al derecho.
La filosofia del derecho latinoamericana no esta en las ideas foraneas,
universales o no, que fueren aceptadas en esta area por sus filosofos
y juristas, sino, al revés, en las ideas vernaculas de esta drea, universa-
les 0 no, que fuesen acogidas en otras areas con este epiteto denomi-
nativo: “latinoamericanas”. Aunque va de suyo que si tales ideas
carecieran de universalidad filos6fica, hay muy poca razén para que
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lleguen a otras areas y sean acogidas por los estudiosos para integrarse
con ellas. De cualquier manera, a este efecto estas ideas han de ser
desconocidas en otras areas para exhibirse como algo originario del
area vernacula en donde habrian tenido su iniciacion. Tampoco pue-
den ser unas ideas cualesquiera sino ideas fundamentales para la
problematica filosofica, lo que significa, entre otras cosas, una garan-
tia de fecundidad como apertura de horizontes para la investigacion.
Si hubiere mas de una idea filos6fica con este volumen tematico (sea
en un mismo momento, sea a lo largo del tiempo), tanto mejor, claro
esta: mds vigorosa resultaria la calificacion de “latinoamericana”.
Pero al menos una idea madre de esta especie no puede faltar. La legi-
timidad de la calificaciéon depende de que por lo menos “una idea”
filosofica llene los requisitos de ‘“‘existencia”, de “originalidad”, de
“fundamentalidad” y de “universalidad” que mds arriba ya he recla-
mado. Ellos colocan a la calificaciéon mas alla de lo que ser{a la pasa-
jera vigencia de una moda.

IV. Requisito objetivo como historicidad

Pero ha de darse una segunda condicion estructural igualmente
inexcusable. Es necesario que los estudiosos del area latinoamericana,
en cantidad suficiente asuman y compartan aquella idea filoséfica. El
tema se subsume ahora en el de “la circulacion” de las ‘““ideas histori-
cas” segin emerge de mi teoria de la opinion publica. Lo expongo en
detalle en un capitulo de mi libro El humanismo occidental y su
radicacion egologica, de proxima aparicion. En forma dogmaitica
puedo aqui sintetizar lo pertinente de este modo: Las ideas historicas
circulan de dos maneras y en dos planos diferentes segin ellas sean
teoréticas o axiologicas: las ideas teoréticas como “historia filosofi-
ca” sustentada por la opinion técnica y las ideas axiologicas como
“historia social” sustentada por la opinion publica. La opinidén popu-
lar, que es la de las masas (antafio sin masificacion y hogafio masifica-
das), es ajena a toda circulacién histérica de ideas porque esta fuera
de ideas historicas. Por principio no puede tenerlas; sus ideas son me-
ramente biograficas. Las masas intervienen en la historia con sus he-
chos (mano de obra como fuerza de.trabajo, costumbres, preferencias
sensoriales, modas, inventos ocasionales emergentes de sus hdbitos,
etc.). Pero aqui yo me refiero limitadamente a las ideas historicas y al
papel que ciertos individuos cumplen mediante ellas, considerando
que la historia no se hace solamente con ideas pero que tampoco puede
hacerse sin ellas.

Ahora bien, la historicidad no es un elemento integrante de las
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ideas como una parte de ellas, refiriéndonos a lo que ellas en si mis-
mas son. Las ideas solo son significaciones, y de ninguna manera
la historicidad de ellas es hechura del taumaturgo que las crea para
expresar con ellas lo que él hubiese descubierto en el ente. La histo-
ria es actuacion de un “nosotros”. La historicidad le adviene a las
ideas por obra de quienes, en correspondencia con las ideas del tau-
maturgo, las asumen y comparten o las rechazan con una suficiente
dimensiéon colectiva que todos ellos constituyen conjuntamente
como un “nosotros”. Tratandose de ideas teoréticas ese ‘“nosotros”
tiene que organizarse en el seno de la “corporacion de los técnicos
correspondientes, comenzando como una minoria ponderable. Tra-
taindose de ideas axioldgicas, en cambio, aquel ‘“nosotros” tiene que
constituirse en el seno del pablico selecto definitorio de la opinién
publica.

Hay un curioso fenémeno histérico, generalmente desatendido
por los estudiosos a no ser en sus aspectos anecdoticos, que confirma
tanto mi tesis acerca de la historicidad de las ideas historicas (su his-
toricidad les adviene por obra del compromiso existencial que a su
respecto toman quienes las asumen y quienes las rechazan), cuanto
la de la estructura que determina la circulacién historica de ellas (las
ideas teoréticas, como historia filos6fica, circulan en el ambito de
la opinidn técnica, y las ideas axioldgicas, como historia social, en el
ambito de la opinion publica). Es indispensable hacerse cargo de
¢l para comprender rectamente la conjunaon contingente de una
importancia teorica y una importancia historica que se da en nuestro
problema al admitir la calificacion de “latinoamericano”. Me refiero
al fenomeno de ideas fundamentales historicamente embotelladas,
esto es, de ideas que quedan afuera de la historia como si no existie-
ran no obstante su objetiva importancia futura. En la historia filoso-
fica al igual que en la historia social, los casos de ideas historicamente
embotelladas son mucho mas frecuentes que lo que la gente cree,
pues se trata, en cierto sentido, de un fenémeno permanente inte-
grante del curso historico de las ideas historicas.

Recordemos algunos ejemplos superlativamente elocuentes: Aris-
tarco en el siglo III a. de C. sustenté la idea del sistema heliocéntrico;
pero ésta adquirio su ser histoérico 1700 afios después cuando Copér-
nico la redescubre y cuenta con secuaces que le dan respaldo histo-
rico a su redescubrimiento. Asimismo, el descubrimiento y descrip-
cion de la trompa de Eustaquio que Alemeon efectud en el siglo VI
a. de C., permanecié fuera de la historia por 2200 afos hasta que
Bartolomeo Eustaquio la redescubre en el siglo XVI, contando tam-
bién con el respaldo histérico de sus secuaces. Igualmente el descu-
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brimiento de la sexualidad vegetal efectuado por Teofrasto en el siglo
IV a. de C. demor6 2000 afios para entrar en la historia cuando Pros-
pero Alpini la redescubre en el siglo XVI contando también con
respaldo historico.

Descubrimientos primigenios de esta especie documentan una his-
toria que no fue vivida pero que en cierto sentido pudo haber sido
vivida. Se trata, sin duda, de que la historia que result6 efectiva por
haber sido vivida, habria sido vivida de otra manera si no se hubiese
dado el embotellamiento histérico de ciertas ideas. Una cosa es que
no haya proyectos sobre el futuro por falta de ideas adecuadas y otra
que, habiendo ideas adecuadas, la conduccion social sea ciega para
ellas y ellas no jueguen en la vision del inmediato futuro. Con esto no
es cuestion de divagar sobre alguna utopia, sino de sefalar un tiempo
socialmente perdido por las generaciones que no supieron entrar en
posesion de ellas en razén —digamoslo asi para decir vagamente algo
que atafie a la verdad axiologica de la historia y que merece un mayor
andlisis— de la obnubilacién de la opinion técnica o de la insensibili-
dad de la opinion publica.

Todo el mundo sabe lo que 51gn1t1ca perder sus oportunidades. Y
sobre esta base es facil comprender cudnto el triunfo en la vida
depende del repertorio de ideas idéneas que el cuerpo social tuviere
para avistar el futuro y poder tematizarse a si mismo como futuridad.
Por eso la escasez de ideas significa por anticipado un futuro social-
mente menesteroso y la desnutricién intelectual del cuerpo social es
el comienzo de toda decadencia por falta de percepcion del porvenir.

En fin, nuestra América Latina tiene felizmente una fisonomia
comun (mas sociologica que historica), suficientemente comin como
estructura social apta para la circulacion regional de ideas historicas,
las que, por su universalidad, si ya existieren, todos podriamos com-
partir de alguna manera no obstante darle a esa universalidad una
resonancia regional en razéon de aquella comun estructura social. Esta
circulacién de ideas historicas nos interesa de modo especial porque
cumple como funcién un destino: el de habilitar cauces a las oportu-
nidades historicas que una situacién contuviere en idea, como conse-
cuencia de algin conducente descubrimiento previo, en la medida en
que la circulacion de ideas en si misma es cosa necesaria para evitar
un semejante embotellamiento de ellas.
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latinoamericana autoriza

Concedamos ahora como hipotesis —no creo que sea algo muy des-
cabellado— que en el area teorética de la América Latina, la filosofia
del derecho sea, hoy, por la altura y la originalidad especulativas al-
canzadas en sus universidades, una zona privilegiada para la madura-
cién de aquel destino inherente a la circulaciéon de las ideas histéricas.
Si este destino significa en general no perder las oportunidades por
causa de un malhadado embotellamiento de ideas, entonces en nues-
tro caso quizas significaria, de acuerdo a la hipétesis concedida, una
justificacion, con evidencia, de nuestra rectora personalidad intelec-
tual en un dominio de la cultura occidental tan prominente como
es el de la justicia y el derecho.

Pero la hipétesis no concede tanto. La hipétesis solo sirve para
destacar que si no hubiese una circulacién latinoamericana de nues-
tras ideas iusfilosoficas promovida y efectuada por los correspon-
dientes técnicos de nuestra area, no hay tampoco ni podria haber
una iusfilosofia latinoamericana por muy calificado que fuere el
pensamiento de sus iusfilosofos individualmente considerados, por-
que a estas ideas les estaria faltando entonces el tinte regional que
proviene de aquella especifica estructura circulatoria de nuestra re-
gion y solo de ella, como expresiéon de una asuncién verndcula de
algo también vernaculo: una plural asuncibén vernicula de algo singu-
lar vernaculo también. La hipdtesis sirve, en consecuencia, para
denunciar el riesgo en que parecen estar los iusfilésofos latinoameri-
canos de perder la oportunidad de ganar su personalidad intelectual
frente a sus pares del Occidente, por estar de hecho embotellando las
ideas iusfilosoficas universales que ya hubieren nacido en el drea
latina de nuestro continente.

Parece asi ser una cuestién critica en este momento de nuestra
historia intelectual, que la opinion técnica del ambito filosofico lati-
noamericano no pierda la oportunidad historica que hoy visiblemente
tiene. Oportunidad de hacer circular y enriquecer una tematizacién
fundamental sobre la justicia y el derecho en la medida en que esta
tematizacion haya acreditado que puede despertar la curiosidad
filos6fica de la perspectiva mundial operante en los tradicionales cen-
tros maximos de cultura, y en la medida en que esa tematizacién
contenga alguna dimension representativa de una neolatinidad emer-
gente en esta parte del mundo.
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V1. La circulacion historica de las ideas

En resumen: se trata fundamentalmente de que la opinién técnica
de todo nuestro subcontinente sepa ganar su autoconciencia historica
tanto como ha ganado ya su conciencia teorética. Esto altimo es
evidente; lo prueba el nivel informativo y mediativo alcanzado por
sus mentes mas calificadas. Pero no es tan evidente lo primero. En-
tenddmonos:

La conciencia histérica de los filosofos y iusfildsofos latinoameri-
canos acerca de la propia historia filosofica que algunos ya hubieren
promovido y puntualizado y que todos podrian estar constituyendo
y sosteniendo con su actuacibén intelectual —por cierto de compren-
sién y critica—, es deficitaria comparandola con la conciencia teoré-
tica por ellos alcanzada respecto al “qué” de los grandes temas filo-
soficos de la filosofia de todos los tiempos.

No hay propiamente —pues no opera ni asi se la promueve— una
circulacién histérica de las ideas teoréticas con solo evocar sin nin-
guna asuncién, esto es, por igual, a un mismo nivel y de adiaforo
modo como si se tratara de una datologia biografica, a todos los que
meramente exteriorizan su vocacion filoséfica en forma escrita. Aca-
so alguien piense salvar con esto la neutralidad de la actitud comuni-
cativa que toma, sin percatarse de que con ello actualiza una neutra-
lidad escapista, la que es una falsa neutralidad en la medida en que
ella le quita su responsabilidad a quien asi evoca —esa responsabilidad
axiolébgica inherente a la vida historica—, llegando a la absurda preten-
si6n inmanente de que él, también personaje a la vez de esa historia
intelectual, estaria haciendo su propia historia sin vivencia histérica.

La circulaciéon historica de las ideas es un acto filosofocante para
quien lo pone en marcha; o sea, es un acto de responsabilidad intelec-
tual para &l que lo ejecuta. Esto significa que aquella evocacion debe
subrayar las diferencias e identidades que hacen a la vida filos6fica
de las ideas evocadas, pues con estos subrayados influyen ellas en el
evocador que vive su propia vida al hacerlas circular histéricamente.
As{ cuentan, por ejemplo, en la historia viviente, el diferente vigor de
las personalidades referidas, la importancia relativa de unas y otras
ideas, la originalidad de ellas mayor o menor, sus consecuencias teori-
cas y practicas, el volumen por ellas alcanzado en su 4rea sociologica
como adhesién y como resonancia; y todavia, como impacto expan-
sivo, el cotejo con las ideas pertinentes o el contraste con el silencio
paralelo, vigentes en ¢l resto del Occidente sobre el mismo tema.

Asi como el filosofo filosofa cuando asume la tarea de conocer la
tematica intelectual de su vocacién (con ello hace él mismo su —vivi-
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da o languida— teoria para si), as{ también él tiene que filosofar
como filosofo cuando asume su propia historia intelectual (con la
que da situacion —real o imaginaria— a aquélla su teoria para si).

VIL. Dos clases de filésofos

Una vez determinados los dos requisitos esenciales que, al conju-
garse, legitimarian referirnos a una filosofia latinoamericana, pode-
mos verificar qué ocurre a este respecto en la América Latina consi-
derando que en su grupo filosofico hay filésofos de la filosofia
general y filosofos de todas las especialidades, y considerando tam-
bién que la circulacién de las ideas teorética del campo filosofico en
la forma de dialogo, alcanzaria su Optima actualizacion si el dialogo
lo fuese entre todos ellos. Pero esto requiere, por un lado, que cada
uno domine lo suyo, esto es, que el filosofo de la filosofia general
conozca perfectamente la tematica basica de esta filosofia y que el
filosofo de una filosofia especial conozca perfectamente también
la tematica basica de su filosofia y, por otro lado, que cada uno tome

contacto con el otro, esto es, requiere que el filésofo de la filosofia
general conozca “‘suficientemente” el quid de la temdtica basica de la
filosofia especial que estuviere en juego y que a su vez el filésofo de
esta filosofia especial conozca ‘“‘suficientemente” el horizonte de la
tematica basica de la filosofia en general.

Conviene perfilar bien la contextura filos6fica de estas dos clases
de filosofos:

Supongamos un iusfilésofo que, por cualquier razén —filoséfica
o no—, esté enrolado en la linea fenomenolégico-existencial, esto es,
de Kant a Husserl y de Husserl a Heldegger. El tiene que dominar
esta filosofia tanto como el que mds y en tal sentido él y el filbsofo
de la filosofia general estarfan de igual a igual: ambos han de cono-
cerla al maximo nivel, cosa que les incumbe, a uno por haberla asumi-
do y al otro por ser una posiciéon basica de la filosofia general y ser
¢l un representante de ésta.

Pero junto con esto el filosofo de la filosofia general —y ésta es
su ventaja— conoce al pormenor con igual dominio todas las otras
posiciones fundamentales que han aparecido en la historia del pensa-
miento, y esto no s6lo porque hasta alli llega su curiosidad vocacio-
nal sino ademds porque para €l, en la historia de la filosofia se cons-
tituye uno de los problemas definitorios de él mismo del cual quedaria
marginado sin aquel repertorio.

En cambio, el iusfilosofo (o el de otra especialidad) puede, a tales
respectos, limitarse a un conocimiento simplemente suficiente, tanto
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refiriéndonos a una posicion clara y segura del sentido basico de los
otros grandes sistemas filos6ficos, cuanto a la posesion de la historia
de la filosofia como despliegue de una autoconciencia racional ade-
cuada para instaurar y cuestionar el problema del fundamento en
cualquier nivel. Para el filésofo de una especialidad esto le significa
ver a su propia filosofia dentro de un horizonte. Y sin esta referencia
periférica, el filosofo de una especialidad flota a la deriva, pues la
necesita para apreciar si la fundamentacion que le otorga su filosofia
es, como fundamento, mas o menos consistente que la que ofrecen
las otras filosofias basicas. La fenomenologia del iusfilésofo de nues-
tro ejemplo presenta la contrafaz de su inherente sentido en esta
polémica con esas otras filosofias; lo que en ella hubiere de verdad
le es inmanente, pero lo que en ella fuere maduracion y superioridad
tiene la visibilidad de aquel horizonte. La fenomenologia de nuestro
iusfilésofo dejaria de ser filosofia si s6lo fuese un manejo escolastico
de textos aislados desglosados de su contexto sistemdtico. La funda-
mentalidad del fundamento que la fenomenologia (como toda filo-
sofia) pretende abonar depende, claro estd, de este contexto suyo;
pero también depende de que no haya otro mejor fundamento a ex-
tramuros de este contexto.

En “pendant” con esto, el filosofo de una filosofia especial —y
ésta es ahora su ventaja— tiene, en nuestro ejemplo, que venir provis-
to como cientifico del pleno conocimiento de una rama al menos del
derecho positivo, lo cual le permitird modular y escrutar en detalle
las variantes y pormenores iusfilos6ficos de caricter ontologico, 16gi-
co, gnoseologico, axiologico e ideoldgico que en estas areas la feno-
menologia, por ir a las cosas mismas, podria descubrir, describir y
expresar. En una palabra, el filésofo del derecho puede desplegar su
jusfilosofia como esa ciencia eidética que estaria a la base de la cien-
cia empirica del jurista que €l trae consigo como caso ejemplar para
hacerse cargo a un tiempo, sobre el dato bruto, de lo juridico en su
ser y del ser de lo juridico. La imagen de lo juridico en su ser que la
ciencia empirica del jurista presenta, apareceria en aquellos cinco
planos, al ser reducida por las correspondientes “epojés”, dejando
ver el ser de lo juridico en su ente, en su logos, en su valor como
verdad, en su verdad como valor y en su error como ideologia.

En cambio, el filésofo de la filosofia general esta requerido aqui
por un conocimiento suficiente que no solamente le asegure su serie-
dad intelectual en los trances, a veces ineludibles, de referirse a las
problemiticas especiales, sino también por la para él necesaria pose-
sion del quid de toda filosofia especial sin cuya tenencia €l mismo
resultara infiel a la dimension totalizadora y sistematica que yace en
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la idea de una filosofia general. Esta tarea de totalizacion sistemdtica
que ataiie a la filosofia general no puede, obviamente, desentenderse

de ninguna actitud filosofica de fundamentacién; pero por la misma
razén tampoco puede desentenderse de ninguna problematica especial
cuyo quid desfundamentalice una fundamentacién admitida por la
filosofia general. Esta competencia jurisdiccional relativa a la desfun-
damentaciéon de la fundamentalidad de su “fundamento”, que no
puede serle negada en principio ni por decreto a ninguna filosofia
especial, resulta ser asf una jurisdiccién compartida por ambos fil6-
sofos en la esfera de la especialidad en juego.

Resumiendo: En un posible didlogo entre estos dos tipos de filo-
sofos, cada uno estaria asi en el pleno dominio de lo suyo en nuestro
ejemplo, con la comun vision fenomenoldgica, y en contacto sufi-
ciente en lo demas como para ser fecundo uno para el otro, en aquello
en que cada uno sobrepasare al otro. As{ se compartiria la problema-
tica fenomenologica de la fundamentalidad del fundamento en juego,
bajo la rectoria del iusfilésofo respecto de una eventual alteracion e
incluso desfundamentacion de la fundamentalidad hasta entonces ad-
mitida del correspondiente fundamento y al propio tiempo bajo la
rectoria del filosofo general respecto de la alteracién, aceptable o
inaceptable, del horizonte filosofico que esto pudiere comportar.

Puede ocurrir que el didlogo que nos interesa como conciencia
“teorética” esté asi equilibrado, pero puede ocurrir que no lo esté
por falencia de lo requerido en segundo término a los primeros o en
primer término a los segundos de estos protagonistas, en cuyo caso
les toca cargar con la responsabilidad de un embotellamiento de ideas
historicas a los filosofos de la filosofia general y no a los de las filoso-
fias especiales, en cuanto que faltindoles ese conocimiento suficiente
de la filosofia especial que se les exige en el caso a los primeros, el
correspondiente dialogo les resulta imposible, sin duda; pero no les
sobreviene por eso una cancelacion de su personalidad filosofica por-
que eso que les falta no es todo lo que de filosofia habria en ellos.
En cambio, la falta de ese conocimiento pleno de la fenomenologia
como filosofia general que se les exige a los segundos y sin lo cual se
viene abajo lo que en ellos habria de filosofia para su filosofar, sig-
nifica que ellos en rigor no son filosofos, por lo cual pierden su perso-
neria para todo dialogo filosofico en la medida en que con semejante
carencia, cada uno se elimina automdaticamente a s{ mismo.

Veamos mas de cerca esta paradojica cuestion: ¢Qué decir enton-
ces si con relacion a la filosofia general, no hubiera adentro ni afuera
de nuestra area geogriafica un reconocimiento dominante de estar
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frente a una filosofia latinoamericana? ¢Cémo explicar este ticito
juicio negativo?

Hagamos una hipotesis al solo efecto de esclarecer el médulo de
las respuestas posibles, pues caben varias respuestas aunque nos
sirvamos solamente de una como hilo conductor. Podria decirse,
en efecto, que los filésofos latinoamericanos de la filosofia general
aun no han encontrado por su cuenta una idea verncula de primera
magnitud filoséfica cuya tematizacion seria de interés para todo el

Occidente por la Universalidad de su contenido. Pero aunque esto
fuese cierto, no seria todo. Integrando la realidad filoséfica latino-
americana cabe suponer todavia que en alguna esfera especial —diga-
mos en la filosofia del derecho—, se hubiese hallado una idea de esta
categoria; hallazgo del cual, en la hipotesis, nuestros filésofos de la
filosofia general no se habrian anoticiado como consecuencia de un
prejuicio en ellos frecuente, a saber: suponer que ningiin tema de la
filosofia general consiente ser debidamente tematizado desde una filo-
sofia especial, atento al caracter de barrio suburbano de la urbe
filos6fica que ellos asignan a toda filosofia especial. Les cuesta con-
cebir que una filosofia especial pueda servir también —y servir muy
bien— a la investigacion filosofica general; les cuesta hacerse cargo,
sin duda por falta de una experiencia de semejante especie, que una
filosofia especial puede actuar como caso gnoseolégico ejemplar y
que, en tal sentido, brinda una experiencia eidética Optimamente
conocida por el filésofo con ella familiarizado precisamente como
especialista.

De cualquier manera no hay ninguna razén de principio que im-
pida que algan iusfilosofo, con motivo del conocimiento por com-
prension atinente al Derecho, haya elaborado con originalidad una
total gnoseologia del comprender, por esa originalidad mas amplia,
mas completa, mas operante y mas convincente que todo cuanto en
Occidente se ha dicho hasta ahora sobre este tema. De igual modo
cabe suponer que ese iusfilosofo, tras descubrir un peculiar logos de
la conducta, haya podido contraponerlo al logos del lenguaje y
formular una logica del deber ser con una autenticidad en cuanto ra-
z6n practica de que carece la combinatoria dedntica, fuera por eso
de consecuencias para la praxis. O cabe suponer que ese iusfilosofo,
con motivo de la axiologia de la justicia, haya superado la antinomia
imperante en la doctrina entre el objetivismo y el subjetivismo de los
valores, instaurando una teoria axiologica general absolutamente
renovadora de este magno problema filoséfico.
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VIII. Combinacion de las exigencias objetivas y subjetivas

Estos ejemplos ilustrativos, donde es palmaria la contribucion
heuristica por parte de un filésofo de alguna especialidad, nos per-
mite perfilar con mayor precision el tema de la filosofia latinoame-
ricana con su doble exigencia ‘“objetiva’ que la justificaria como tal,
a saber, ““‘una idea” taumatlrgica por parte de alguno de nuestros
filosofos como aporte heuristico original y “una circulacion” hist6-
rica de este aporte teorético como didlogo entre todos ellos. Pero
este didlogo, complicando por igual a filésofos de la filosofia general
y de las filosofias especiales, reclama de ellos, como ya se puntualizé,
una doble exigencia ‘“‘subjetiva”: por un lado, que los filésofos de
uno y otro grupo tengan, individualmente, un “irreprochable’ domi-
nio de lo filos6ficamente suyo y, por otro lado, que cada miembro
de un grupo tenga, para establecer su contacto con el otro grupo, un
conocimiento ‘“‘suficiente’” de la tematica fundamental que atafie al
otro grupo.

Asi las cosas, el problema concreto es esclarecer ahora lo que ocurre
con la circulacién historica de estas ideas filos6ficas en el caso de que
la exigencia subjetiva en juego faltare por un lado o por el otro. La
doble exigencia objetiva contiene, como combinatoria, cuatro posibi-
lidades: 1. circulacién histérica plena, 2. circulacién historica espu-
ria, 3. embotellamiento histérico y 4. vacio histérico; esto es, dos
posibilidades con circulaciéon (1 y 2), dos con aporte heuristico
(1 y 3), dos sin circulacién (3 y 4) y dos sin aporte heuristico (2 y 4).
En este marco objetivo, équé configuran con su aporte los aludidos
filésofos deficitarios?

El filésofo de las especialidades que carezca de su una y unica
auténtica asuncioén filosofica general (propia o ajena), no puede filo-
sofar de ninguna manera porque no es un filésofo; ateniéndonos a
él, hablariamos entonces de un vacio histérico como filosofia lati-
noamericana. Pero el filésofo de la filosofia general que no estuviese
al tanto de las ideas universales descubiertas y expresadas en los am-
bitos de las filosofias especiales, obstruye la circulacién histérica de
ellas en la medida en que su personalidad de fil6sofo subsiste a pesar
de aquellas lagunas; ateniéndonos a ¢l ahora podriamos hablar, en
consecuencia, de un embotellamiento histérico como filosofia lati-
noamericana y, con ello, también de la pérdida de sus propias opor-
tunidades de jerarquizarse por parte de los filésofos latinoamericanos
de la filosofia general en el sentido de su diferenciacion mundial
dentro de la historia “social”’. Y no surge ninguna dificultad para
comprender que si hubiese ideas filos6ficas universales oriundas de la
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América Latina, a las cuales nuestros filésofos, fieles o infieles a ellas,
tematizaran, habria de hablarse respectivamente de una circulacién
histérica plena o de una circulacion histérica espuria como filosofia
latinoamericana.

En una palabra: tematizando el problema de la circulacién de las
ideas historicas, la precedente combinatoria nos ofrece para ese tema
las siguientes posibilidades estructurales de base biografica:

1) Plena circulacion histérica: Hay importantes ideas filosoficas
verndculas y hay técnicos que las transmiten con fidelidad porque
tienen de ellas una exacta comprension. Lo que ellos dicen de ellas
es lo que corresponde decir para atenerse a ellas. Dentro de la aproxi-
macion elegida, se dice todo.

2) Espuria circulacion histérica: Hay ideas filosoficas con la doble
calificaciéon exigida, pero acompafadas con una transmisiéon de ellas
objetable: los técnicos que las transmiten son infieles a ellas porque
las adulteran con la incomprension con que se las representan al
transmitirlas. Ejemplo precipuo es el de la impasible “refutacién”
confesional de toda la filosofia occidental previamente adobada para
una critica tomista. Y mutatis mutand: exactamente la misma
situacion aparece en el fenomeno de la escolastica marxista consti-
tuida en este siglo también con pretensiones teoréticas de ortodoxia,
aunque algo mas permeables que la otra para el didlogo filoséfico.

3) Embotellamiento histérico como circulacion omitida: Hay ideas
filosoficas con la doble calificacién exigida, pero no hay ninguna
transmision de ellas porque los técnicos responsables de esta activi-
dad ignoran que ellas existen o padecen de una incomprension radical
acerca de lo que ellas enuncian. De una manera u otra se trata de un
silencio que no expresa nada, pero que es tremendo por la frustracion
historica que contiene como inactividad en cuanto que resultado.

4) Vacio historico como circulacion imposible: Hay ténicos con
activa responsabilidad completa, pero no hay ideas filosoficas que
ostenten la doble calificacién exigida para legitimar su integracién
sustantiva en la historia filosofica. No habiendo ideas, no puede ha-
ber una circulacion de ideas.

En todo caso (va de suyo en razén de lo que llevamos expuesto),
no ha de creerse que esta filosofia latinoamericana, en el sentido
general que el epiteto adquiere como filosofia genética, tiene que
derivar de las elaboraciones filosoficas de nuestros filésofos de la
Filosofia general y sélo de sus elaboraciones. También puede derivar
legitima y perfectamente, segin se ha visto, de los aportes filosoficos
con contenido universal elaborados por alguna filosofia especial de
cufio latinoamericano, esto es, una filosofia especial puesta en la
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tarea de ver simplemente con sus propios ojos —por lo tanto con una
vision verndcula, habida cuenta que el ver del filésofo cuando él es
€] mismo, también esta tocado por la singularidad de su coexistencia
concreta— lo que hubiere en la base de su campo filos6fico sometido
a una tematizaion radical.

IX. La promocion latinoamericana de la Filosofia general

Y bien, si nos limitamos a los aportes filosoficos de los filésofos
latinoamericanos de la filosoffa general, parece fundada la asevera-
cién dominante, por no decir uninime, de que no hay una filosofia
latinoamericana. Esta aseveracién alude a una infecundidad heurfs-
tica de nuestros filosofos de la filosofia general, quienes hasta ahora
no han presentado una idea verndcula de directo interés temdtico
para la Filosofia occidental. Pero este vacio histérico, que todo el
subcontinente estaria viviendo de ser ello todo lo que podriamos
decir, no es imputable a nadie porque en ello no hay culpa de nadie
ni responsabilidad para nadie. La aparicion de un taumaturgo en la
filosofia general como encualquier esfera de la espiritualidad huma-
na, es un azar histérico siendo, en tal sentido, una incégnita del por-
venir, para subrayar algo —el porvenir— que tanto los pueblos como
los hombres “tienen” en la medida de su juventud, pero que por la
misma razén solamente los pueblos “mantienen” dada su estructura
generacional.

En cambio, debe senalarse paralelamente que esta infecundidad
concierne a la opinion heuristica, pero de ninguna manera a la opinién
técnica; la primera naciendo y dandose siempre como un fenémeno
de sustentacién individual y la segunda conglobando una pluralidad
de personas individualizadas en un fenémeno de sustentaciéon colec-
tiva. Y si por esto cabe identificar al conjunto de los filésofos latino-
americanos de la filosofia general cofno sector muy prominente de la
opinion técnica atinente a la filosofia en este continente, ha de decir-
se entonces que, en tal sentido, ellos han cumplido magnificamente
bien su funcion primordial, contenida en esta doble enunciacion: no
desmerecer del nivel mundial impuesto al conocimiento filoséfico
por la mente occidental y mantenerlo en la América Latina al mas
alto nivel que consienta nuestro medio social.

X. La promocion latinoamericana de la Filosofta del Derecho

Pero ademads, last but not least, ha de decirse que desde hace
mas de tres décadas hay una filosoffa latinoamericana plena y autén-
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tica que, aunque ignorada por los filésofos latinoamericanos e ibéri-
cos de la filosofia general, circula llamativamente, sin embargo, como
filosofia del derecho. La hay porque esta filosofia del derecho exhibe
y tematiza aportes heuristicos vernaculos de alcance filosofico uni-
versal como sostén de sus aportes especiales. Y la hay porque estos
aportes universales, si bien todavia embotellados para el didlogo entre
todos por sordera o inercia de los filésofos latinoamericanos e ibé-
ricos de la filosofia general, circulan sin embargo con entidad propia
en la esfera iusfilos6fica de Occidente, ahi reconocidos a veces como
filosofia general de la cultura y otras veces como filosofia general
simplemente. Esta circulacion tiene hasta la fecha sus momentos Qim-
bres en Polonia con Jerzy Wréblewski, en Finlandia con Otto Brusiin,
en Yugoslavia con Nikola Viskovié, en Italia con Virgilio Giorgian-
ni, en Espana con Luis Legaz Lacambra y Antonio Hernindez Gil,
en Portugal con Luiz Cabral de Moncada y Antonio José Brandao, en
Brasil con Antonio Luis Machado Neto. Y que se me perdone omitir
toda referencia a mi pais por razones muy comprensibles.

XI. Nombrar e instaurar

Acaso algn congreso dé su oportunidad a los filésofos latinoame-
ricanos de la filosofia general para redimirse y romper el embotella-
miento que nos impide presentarnos en el foro de los filésofos occi-
dentales con nuestro nombre regional. Si ésta fuere una oportunidad
para eso, aprovechémosla. Para ellos, la tarea debe comenzar por
verificar que no era una hipdtesis sino una realidad histérica lo que
en esta comunicacién aparecié en su momento articulado como sim-
ples ejemplos de posibilidades analiticas.

Pero tengamos presente que si conseguimos ganar su nombre re-
gional para la filosofia que hacemos entre todos, sea en el orden
general, sea en los 6rdenes especiales, habremos ganado nuestra per-
sonalidad filoséfica “dentro de la historia social de Occidente”. El
nombre, el mero nombre, acredita un acto de instauracién en la
medida en que en él se contenga un juicio de existencia.
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