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NOTAS.

mr—r——

I Tl texto americano dice duly convicted Los Si1es Du-
plan y Castillo Velasco, cn la *“ Historia de los Estados—
Umdos” el primero, y el segundo en los “‘ Apuntamientos
paia el estudio del derecho constitucional mexicano,” tia-
ducen duly por claramente

Como esa claridad, por mucha que sea, no puede ser
bastante para imponer una pana si no llena las condiciones
que la ley exije, cieo que la palabra mglesa duly, que h-
teralmente equivale a la espafiola debwdamsente, debe t1a-
duciise mas bien por legalmente, supuesto que sin esa con-
viccion legal, en ningun pueblo civilizado puede imponerse
a nadie pena alguna

11 El texto ameiicano dice for a 1ediess of g1 ievances
En las tiaducciones de los Sres Dublan y Castillo Velas-
co se tradujo, cuando tuvieren que 1eclamar alguna cosa

No es tan ampho el derecho que concede la Constitucion
ameticana, se limta al caso en que los mdividuos tengan
que sohcitaar la reparacion de una mjuila, de un peljmelo,
de una mjusticia, de un agiavio, en términos jeneiales, a
1edress of grievance

ITT Fn los mteresantes “Apuntamientos” del Sr Cas-

tillo Velasco, se considera como concordante del art 10
\
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de nuestia Constitucion, el IT de las enmiendas o reformas
a la Constitucion americana

No cieo que haya tal concordancia nuestro articulo 10
1econoce y sanciona el derecho mdindual de propia defen-
sa por medio de las axmas, la Constitucion americana ase-
gura al pueblo el derecho politico de armaise, formando una
milicia bien o1gamzada para la seguridad del Estado

IV El texto americano dice No person shall be held to
answer for a capital or otherunse wnfamous crime, & La.
traduccion del S1 Dubldn (Historia de los Estados—Uni-
dos) dice A minguno se le obligard a prestar declaracion
o responder de cualquier c1imen, &c

Ignoio de ddnde se haya tomado la fiase prestar decla-
racion, peio me parece peligroso dejar pasar desapercibida
esta equivocacion, que podila formar un precedente muy
peligroso pata la buena admimstiacion de justicia

V El texto americano dice No BILL OF ATTAINDER or
ex post facto law, shal be passed En las veisiones espaiiolas
a que me he 1eferido se traduce bull of atlawmder por ley en
que se vmponga pena wnfamante por delito de alta travcion

Bulls of attawnder son *ciertos actos especiales del poder
lepslatwo para mflyr penas capyales a personas o quienes se
supone culpables de allas ofensas como trawcion o felonia, SIN
NINGUNA CONVICCION EN EL CURSO ORDINARIO de los proce-
dumientos yudicrales ” (Story Comm Chap XXXII §1344 )

Se ve, pues, que el Congieso puede umpone: en t€1mmos
jenerales, pero no aphear (mflyir) « determanada persona
penas capitales o infamantes por delitos de tiaicion o fe-
lonfa

En la respetable opinion del mismo Story, “St el poder
lejislativo mflije una pena menor que la de muerte, el bull
se llama. de pena o penahdad” “‘Pero en el sentido de la

-
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Constitucion parece que en la palabra dul of atiander se
comptende tambien los &lls of pans and penalies, porque
Ja Suprema Corte ha dicho Un &l of atiamnder puede afec-
tar la vida de un mdividuo, confiscar su propiedad o hacer
ambas cosas En tales casos, el lejislativo asume la majis-
tratmia yudieral, fallando 1especto de la crimmalidad de la
patte, sm ninguna de las formas y garantias del pro-
ceso

Lo expuesto determina la verdadera significacion de las
palabias bl of attawmder, y demuestia que el precepto de
la Constitucion americana concuerda con el de la nuestra
que dice ‘“Nadie puede ser juzgado n1 sentenciado sino por
leyes dadas con anteriorndad al hecho, y exactamente aph-
cadas @ el por el trdunal que previamente haya establecido
la ley ” ,

VI Cuyo distrito debe haber sido previamente marcado
por la ley En las traducciones de los Sres Dublan y Cas-
tillo Velasco se omite esta cldusula, que 1mpor ta nada me-
nos que el derecho de ser juzgado solamente por juezes
competentes

VII El texto americano dice “7b habe compulsory
process for obtawnng wnienesses w lus favor  Las versiones
a que me 1cfiero traducen “ gue se le permata SENALAR los
de su defenso’ .

El derecho que la Constitucion americana gaiantiza, es
mucho mas amplio, no se reduce a que el acusado pueda
sefialar testigos, sino que se extiende a que pueda exyir
que se le mmistren las constancias del proceso para poder
con vista de ellas buscar los testigos mas eficazes pata la
comprobacion de su 1nocencia

VIO Eltexto americano dice *the trial shadl be at such
place or places as the Congres MAY by law HABE DIRECTED T’

1T
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En la version del Sr Dublan se dice *‘el Congreso RESOL-
VERA donde debe wnstruwrse la causa ”’

Tal resolucion, dada despues de cometido el delito, se-
ria evidentemente retroactiva e mfrinjria el principio tu-
telar de que nadie puede ser juzgado smo por leyes ante-
riores al hecho y aplhicadas a é1 por un tribunal previamente
designado por la ley

La Constitucion americana, acatando este piineipio, dis-
pone lo que se ha visto en el pasaje pFeinserto

IX El texto americano dice ‘““nor shal any person be
sulyet for the same offence to be tunce put in jeopardy of life
or imb ” Las versiones de los Sres Dublan y Castillo Ve-
lasco dicen ‘“‘ne podrd ser yuzgadp dos vezes por un'mismo
dehto ”

No es tan ampho el precepto de la Constitncion ameri-
cana, prohibe solamente que haya dos jmcios cuando el
delito deba castigarse con pena de muerte o pérdida de
membro

X Eltextoamelicano dice ‘A% leguslative powers herew
granted En las versiones a que me refiero en estas notas
se traduce granfed por expresados .

Esto desnaturaliza la idea democrdtica del artfculo
GRANTED, concedrdos, da a entender con vigor y claridad
que el pueblo concede la facultad lejislativa a sus represen-
tantes, mientias que la palabia expresados no revela este
importante y democidtico pensamiento

XI Para evitar que el aumento de poblacion diera por
resultado que la Cdmaia de representantes llegase a cons-
tar de un ndimeio excesivo de personas, se dispuso en
1792 que se elijiese un 1epresentante por cada 33,000 ha-
bitantes, en 1821, uno po1 cada 35,000, en 1823, uno por
cada 40,000, en 1832, uno por cada 47,700, hasta que por

-~



131

una ley expedida en 23 de Mayo de 1850, se ordend de-
fimtivamente que la Cdmara de representantes constase
de 233 membros, elejidos por los Estados segun su res-
pectiva poblacion
- XII El texto americano dice ‘‘at the end of thewr next

sesswn” En las versiones de los Sres Dublan y Castillo
Velasco se traduce *‘cuando el cuerpo vuelva a continuar
SUS 8€810mes

La diferencia entre el original y la traduccion es la que
hay del pruncipro al fin

XIII En las versiones a yue me refiero se traduce re-
prieves por conmutaciones de sendencias  dicha voz sigmfica
suspenswon temporal, difervmiento

Los articulos de nuest1a Constitucion réformados en 25 de
Setsembre de 1873 y 6 de Novembre de 1874, van wnsertos
en sus lugares respectwos, en los termunos en que quedaron
en virtud de las reformas Los que mportan ung verdadera
adwcion porque consignan princypros no comprendulos en i
Constitucion de 1857, van al pre de esta bajo el titulo de Api-
CIONES




