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IV. RESPONSABILIDADES Y JURISDICCIONES
INTERNACIONALES

El tema de la justicia internacional se vincula, obviamente, con la cue!
tion de las responsabilidades que pudieran provenir de la infraccion c
normas de aquel alcance; esto es, la vinculacion entre la conducta de ci
to sujeto, la violacion que este comportamiento significa y las consecue
cias juridicas que, por lo mismo, deben seguirse para su autor o para c
persona —en el caso del Estado, una persona colectiva— conforme a
regulacién que establece una imputabilidad especifica: directa —de la pe
sona humana— o indirecta —de un tercero; el Estado, por ejemplo—.
Esto se analiza, a su vez, en dos vertientes: la responsabilidad intert
cional imputable al Estadazon fundamento en el quebranto de la norma
pacta sunt servanda (invocada a este respecto en la jurisprudencia de
Corte Interamericana, como adelante se verigdependientemente del
valor intrinseco de los bienes juridicos tutelados—, y la responsabilida
internacional de los individuos por violacion de obligaciones establecida
por la comunidad juridica organizada y que se proyectan sobre la condt
ta de los particularéssin perjuicio del compromiso que ésta arroje, a su

1 La responsabilidad internacional implica una “obligacién secundaria que sobreviene en d
fecto de otra primaria, tiene lugar dentro del vigente régimen jurisprudencial por via del hecho ilicitc
en otras palabras, con ocasion de violarse una regla u obligacién de Derecho internacional; obligac
que a fin de cuentas debe ser preestablecida, encontrarse en vigor, y de cuyo cumplimiento no pue
alegarse excepciones como el cambio fundamental de circunstaebias gic stantibys su inde-
terminacion por existir lagunas no colmables que impidan el juzgamremtdique)”. Aguiar, As-
dribal,Derechos humanos y responsabilidad internacional del Estadmcas, Monte Avila Edito-
res Latinoamericana-Universidad Cat6lica Andrés Bello, 1997, pp. 111-112.

2 El Estatuto de la Corte Penal Internacional, al establecer a titulo de “principios generales d
derecho penal” (internacional) las reglas de la correspondiente responsabilidad, que son, al mis
tiempo, reglas de la competenciione personaele ese tribunal, expresa: “1. De conformidad con
el presente Estatuto, la Corte tendrd competencia respecto de las personas naturales”, y “2. Qt
cometa un crimen de la competencia de la Corte sera responsable individualmente y podréa ser per
de conformidad con el presente Estatuto”. En la Conferencia de Roma se desechd finalmente, t
cuidadosa consideracion, la responsabilidad penal de personas n@frafsshabas, William AAn
Introduction to the International Criminal Coyr€ambridge, University Press, 2001, pp. 80 y ss., y
Ambos, Kai, “Sobre el fundamento juridico de la Corte Penal Internacional, un analisis del Estatu
de Roma”, en Ambos, Kai y Guerrero, Oscar Julian, (compasBstatuto de Roma de la Corte
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turno, sobre los Estados de los que aquéllos son nacionales y bajo ct
disposicion, instigacion o tolerancia actdahqui no viene al caso la fi-
gura de la culpabilidad como se entenderia en el derecho interno, ha se
lado la Corté. De ambas responsabilidades resultan la pertinencia y |
capacidad procesal objetiva de los tribunales internacionales.

En la experiencia mexicana, no ha sido abundante —pero ha sido ir
portante— la presencia de jurisdicciones internacionales. Por ello, la ap
ricion de resoluciones emitidas por éstas, en un futuro mas o menos cerca
podria levantar la extrafieza de la opinion publica y tal vez la reticenci
de algunos juristas. Empero, es preciso recordar que las jurisdicciones
ternacionales no son novedad de esta hora, y ni siquiera del ultimo sig
Aparecieron mucho antes; sobre todo, bajo la figura del arbitraje, del gt
no siempre guardamos grata menfoyiacuyo balance histérico explica

Penal Internacional, Bogoté4, Universidad Externado de Colombia, 1999, pp. 116 y ss. En su hora,
juicio previsto en el Tratado de Versalles en contra del ex kaiser Guillermo Il “fue el primer pas
hacia [un] concepto mas amplio de la responsabilidad penal internacional”. Sorensen, Msta{ed.),
nual de derecho internacional publicsad. de la Dotacién Carnegie para la Paz Internacional, 5a.
reimp., México, Fondo de Cultura Econémica, 1994, p. 493.

3 En cuanto a lo que deba reputarse como hecho imputable al Estado o a otros sujetos inter
cionales, para los fines de aparicion y exigencia de la responsabilidad correspondiente, “la regla in
ca que debe tratarse de acciones u omisiones atribuibles a los 6rganos del mismo Estado (o de
organismo internacional, si es el caso) o a entidades habilitadas para el ejercicio del poder publicc
quienes sean sus agentes o funcionarios o a quienes aparezcan actuando como tales”. Aguiar, As
bal, op. cit, nota 1, pp. 123-124. M. Cherif Bassiouni observa que, a partir de Niuremberg, la respol
sabilidad penal directa se ha imputado a los individuos. Pero no queda excluida la responsabilidad
los Estados por delitos internacionales, “cuya problematica se asemeja a la de la responsabilidad
lectiva en Derecho penal interno”; ésta “se ha manifestado a través de la historia en la forma
reparaciones, un hibrido entre las sanciones penales y la responsabilidaBereitho penal inter-
nacional. Proyecto de Cadigo penal internacigriedd. de José L. de la Cuesta Arzamendi, Madrid,
Tecnos, 1984, pp. 66-67. En el Proyecto de Articulos sobre la Responsabilidad Penal de los Estac
de la Comisién de Derecho Internacional de Naciones Unidas (1980), se formul6 una caracterizaci
del crimen internacional como “hecho intencionalmente ilicito resultante de una violacion por ul
Estado de una obligacion internacional tan esencial para la salvaguardia de intereses fundament
de la comunidad internacional que su violacion esta reconocida como crimen por esa comunidad
su conjunto” (articulo 19).

4 En efecto, “no se requiere determinar, como ocurre en el derecho penal interno, la culpabi
dad de sus autores o su intencionalidad y tampoco es preciso identificar individualmente a los ager
a los cuales se atribuye los hechos violatorios. Es suficiente la demostracion de que ha habido ap
o tolerancia del poder publico en la infraccion de los hechos reconocidos en la Convencién. Adem:
también se compromete la responsabilidad internacional del Estado cuando éste no realice las ac
dades necesarias, de acuerdo con su derecho interno, para identificar y, en su caso, sancionar
autores de las propias violacione€aso Paniagua Morales y otros. Sentencia de 8 de marzo de
1998. Serie C, nim. 37, parr. 91.

5 El arbitraje ha sido bien considerado por México, tradicionalmente, “porque como todo pai
débil, el nuestro ha visto en esta figura juridica una férmula defensiva frente a la pretension de otr

DR © 2002. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/JSARMH

LOS DERECHOS HUMANOS Y LA JURISDICCION INTERAMERICANA 51

gue México haya sido “un pais renuente a aceptar una jurisdiccién inte
nacional como método para dirimir diferencias con terceros Estados
como formula para resolver controversias con ciudadanos privados”.

Es verdad que el arbitro requerido por Estados en litigio —a menud
por disputas territoriales— no constituye un tribunal permanente y profe
sional, sino ha sido creado Unicamente para resolver cierto litigio espec
fico, pero también lo es que el laudo con que concluye su funcién equiva
a una sentencia judicial —el compromiso arbitral significa, dijo Carnelu-
tti, un equivalente jurisdiccional-—precisamente porque el arbitro y su
funcion poseen, asi sea limitados al caso concreto, elementos de genu
jurisdiccion®

A lo largo del ultimo siglo prosperaron, con mayor o menor profundi-
dad y diligencia, las jurisdicciones internaciondlgsiste el caso sefiero

paises de arrebatarle sus derechos”. Gonzalez Avelar, M@jimderton, isla mexicanaviéxico,
Fondo de Cultura Econémica, 1992, pp. 154-155. El autor analiza y cuestiona el proceso arbit
(acordado por convencion entre México y Francia, el 2 de marzo de 1909) y el laudo (del 28 de en
de 1931) del rey de ltalia, Victor Manuel Ill, favorable a Francia y adverso a Miéxitsam pp. 137

y ss.Cfr. la investigacion en torno a este asunto, realizada por Antonio Martinez Baez, “Informe
sobre las investigaciones realizadas en varios archivos y bibliotecas sobre el descubrimiento de la
de la Pasioén o de Clipperton, en el Océano Pacifico”, en Martinez®aes, 11. Ensayos histori-

cos México, UNAM, Coordinacién de Humanidades, 1996, pp. 191 y ss. Al caso Clipperton, podriai
agregarse otros que contribuyen a explicar la desconfianza en instancias internacionales: tales, mu
antes que aquél, el arbitraje de 1872 sobre el Fondo Piadoso de las Californias, e igualmente el |
longado incumplimiento del laudo arbitral del 15 de junio de 1911, que reconocia a México el dom
nio eminente sobre cierta porcion de EI Chami2él.El Chamizal, monumento a la justicia interna-
cional, México, Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, 1964, esp. pp. 65y ss.

6 Sepulveda, Bernardo, “Derecho internacional y soberania nacional: el TLC y las reivindica
ciones de la jurisdiccién mexicana”, en VV.AK] papel del derecho internacional en América. La
soberania nacional en la era de la integracién regiomééxico, UNAM, Instituto de Investigacio-
nes Juridicas, 1997, pp. 41-42. En este articulo, el autor formula una severa critica al sistema
composicién de controversias instituido por el TLC, que no solamente margina a la jurisdiccién n:
cional y en este sentido contraviene la regla internacional del previo agotamiento de recursos int
nos, sino ademas crea una situacién de privilegio a favor de inversionistas extranjeros, puesto que
mexicanos no cuentan, a diferencia de aquéllos, con la posibilidad de dirimir controversias con au
ridades mexicanas a través del arbitraje internaci@falibidem esp. pp. 37 y ss. Muy diferente es
la opinion de Lopez Ayllon, que elogia el paso adelante del TLC en el rumbo de la progresiva jusi
ciabilidad del Estado, que constituye el “elemento mas significativo de la nueva cllagarans-
formaciones del sistema juridico y los significados sociales del derecho en México. La encrucijac
entre tradicion y modernidadéxico, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1997, p. 271.

7 Cfr. Carnelutti,Sistema de derecho procesal citibd. de Niceto Alcala-Zamora y Castillo y
Santiago Sentis Melendo, Buenos Aires, UTEHA, 1944, t. |, p. 183.

8 Cfr. Garcia Ramirez, Sergio, “Inconstitucionalidad del juicio arbitf@€yista de la Facul-
tad de Derecho de Méxichléxico, t. XIV, nim. 53, enero-marzo de 1964, pp. 33y ss.

9 Sin embargo —sefiala Ferrajoli— “las instituciones legales internacionales existentes son
valor limitado. Se requiere (mas alla de la Corte Internacional de Justicia, que tiene su competen
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de la Corte Permanente de Justicia Internaci@malevada por la Corte
Internacional de Justicia, cuya sesion inaugural ocurrio el 18 de abiril ¢
194611 Esta, instituida como parte del sistema de las Naciones Uhidas,
tiene la encomienda de resolver, a través de verdaderas sentencias,
contiendas que los Estados le planteen, previa admisién de su jurisdicci
en asuntos contencios8A mas de medio siglo de la fecha de su estableci-
miento, se han elevado voces que proponen cambios de diversa relev
cia en la organizacion y el funcionamiento de la Corte Internacional. Es
tas demandas cargan el acento en un punto: “la Corte tiene un serio defe
de origen y es el caracter voluntario de la competencia contenétosa”.

muy restringida) un tribunal internacional que garantice la paz y los derechos humanos [que] debe
ampliar sus competencias para decidir tanto acerca de la constitucionalidad de las deliberaciones
las Naciones Unidas como de las responsabilidades en materia de guerra, amenazas para la
violaciones de derechos humanos. Estas decisiones no deberian tomarse ya bajo la forma de ark
jes, sino como juicios vinculantes para las partes involucradas”. “Mas alla de la soberania y de
ciudadania: un constitucionalismo global”, en Carbonell, Miguel y Vazquez, Rodolfo (cdespes-),

do constitucional y globalizaciorMéxico, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas-Porrda,
2001, p. 319.

10 Prevista en el articulo 14 del Pacto de la Sociedad de las Naciones. El correspondiente Es
tuto fue aprobado por la Asamblea de la Sociedad, en 1920, y enmendado por un protocolo de 1¢
La Corte Permanente cesé de funcionar en 1940, a causa de la Segunda Guerra Mundial. Celebr
Ultima sesion en La Haya, en octubre de 1945. La Asamblea General de Naciones Unidas declart
18 de abril de 1946 que la Corte Permanente quedaria disuelta al dia siguiente de la clausura d
reunion de esa Asamblea, es decir, desde el 19 deGfhribeara Vazquez, Modesffratado gene-
ral de la organizacion internacionala. reimp. de la 2a. ed., , México, Fondo de Cultura Econémica,
1985, pp. 42 y ss. y 201.

11 Ibidem p. 201.

12 Son “drganos principales de las Naciones Unidas: una Asamblea General, un Consejo |
Seguridad, un Consejo Econémico y Social, un Consejo de Administracion Fiduciaria, una Corte Ii
ternacional de Justicia y una Secretaria” (articulo 8.2 de la Carta de las Naciones Unidas; asimisr
articulos 92 y ss.). Sobre la Cortd;. Montafio, Jorgel.as Naciones Unidas y el orden mundial,
1945-1992 México, Fondo de Cultura Econémica, 1992, pp. 39 y ss.

13 La Corte Internacional puede conocer de los litigios que le sometan los Estados (articulo 36
del Estatuto de la Corte Internacional de Justicia), que para ello pueden reconocer como obligatoric
jurisdicciéon del tribunal en las controversias juridicas que especifica el propio Estatuto, y para es
efecto haran valer la clausula facultativa que el mismo instrumento regula (articulo 36.2) Adelan
me referiré a la clausula facultativa en el ordenamiento aplicable a la Corte Interamericana de De
chos Humanos.

14 Se ha planteado : “1. Eleccién de jueces sélo por la Asamblea General (de Naciones Ur
das).— 2 Introduccién del principio de recurso unilateral al juez, estableciendo que la jurisdiccié
contenciosa de la Corte sera obligatoria.— 3 Cancelacién de la practica de incluir siempre a juec
nacionales de los miembros permanentes del Consejo de Seguridad.— 4. Creacién de cortes regi
les e integracion de un Tribunal Internacional Penal en el sistema judicial de las naciones unida:
Seara Véazquez, “La Organizacién de Naciones Unidas: diagnostico y tratamiento”, en Seara V&
quez (comp.)L.as Naciones Unidas a los cincuenta affes reimp., México, Fondo de Cultura Eco-
némica, 1996, pp. 34-35. Hay otros planteamientos innovadores: aumento en el nimero de juec
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A ese organo seguiria en el tiempo la Corte Europea de Derechos H
manos, que ha cumplido con prestancia su mision a lo largo de cincuer
anos, cuya encomienda es resolver contiendas entre Estados y partict
res —ya no de Estados entre si, como el Tribunal de La Haya— precis
mente por la violacién de tales derechos. En su momento, tomé esta m
ma direccion la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que m
adelante estudiaré con mayor detalle. Otra expresion notable de la justi
internacional es la que provee el Tribunal de la Comunidad Europea, en
sistema de la Union Europ&gpara la aplicacion del extenso derecho co-
munitario que hoy abarca un buen nimero de Estados europeos: la llam:
“pequefia Europa”, en contraste con la “gran Eurdpatias compleja
y numerosa, que llega a los estrados de la Corte de Derechos Hun
nos. Esta jurisdiccion “ha creado pretorianamente derechos fundame
tales, sobre todo frente a las instituciones comunitatia¥ambién
hay recepcion de esta materia en nuestra América, a través de la Co
del Pacto Andiné8

trabajo en salas a la manera de la Corte Europea de Derechos Humanos, ampliacién de la compe
ciaratione materiagoara permitir el acceso de las organizaciones internacionales, y legitimacion d
todos los érganos principales de Naciones Unidas para requerir opiniones conglfttivéshen,
Marcelo G., “El futuro de la Corte Internacional de Justicia a la luz de la préactica redretesta
Juridica de Buenos Aireérgentina, 1998, ts. I-Il, pp. 156-157.

15 El articulo 31 del Tratado Constitutivo de la Comunidad Europea del Carbén y del Acero, d
1951, previ6 la existencia de un Tribunal de Justicia que “garantizara el respeto del Derecho en
interpretacioén y aplicacién del presente Tratado y de los reglamentos de ejecucién”. Idéntica funci
atribuyd al Tribunal de Justicia el articulo 136 del Tratado Constitutivo de la Comunidad Europea c
Energia Atomica, de 1957. La materia figura en los articulos 164 y siguientes del Tratado Constitu
vo de la Comunidad Econémica Europea, de 1957. El sistema se modifica en los términos de |
articulos G, H, |y L del Tratado de la Union Europea (Maastricht, 1992).

16 Cfr. Saiz Arnaiz, Alejandro, “El Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas comc
tribunal constitucional”, en Ferrer Mac-Gregor, Eduardo (codbe)echo procesal constitucional
México, Porrda, 2001, pp. 827 y ss.

17 Con ello se disuade la intervenciéon de los Estados en la vida comunitaria y se recrean |
valores esenciales del Estado constitucional en el ordenamiento e@épétanosa Usera, Radl,
“Problemas de la interpretacién constitucional en la democracia contemporanea”, en Valadés, Die
y Gutiérrez Rivas, Rodrigo (coordsJysticia. Memoria del IV Congreso Nacional de Derecho Cons-
titucional, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2001, p. 25.

18 En el sistema del Acuerdo de Cartagena o Pacto Andino se contempla la existencia de
Tribunal de Justicia (creado por tratado de 28 de mayo de 1979), que tiene atribuciones para decl:
la nulidad de las decisiones de la Comision y las resoluciones de la Junta (6rganos del sistema) di
das con violacién de las normas que conforman aquel Acuerdo, a solicitud de algin pais miembro
Comisién, la Junta o determinadas personas naturales (articulo 17 del t€ftadajhta del Acuerdo
de Cartagend,a comunidad andina.ima, 1983, p. 70, y Pico Mantilla, GaBerecho andino. Sis-
tematizaciéon y comentaripQuito, Tribunal de Justicia del Acuerdo de Cartagena, 1989, p. 155.
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La materia penal, sede de la responsabilidad necesariamente individl
de los autores de delitos, como ya sefialé, se halla atendida por diver:
organos jurisdiccionales de caréacter internacional, a partir del fallido in
tento por instituir un tribunal de esta naturaleza previsto en el Tratado c
Versalles para el enjuiciamiento del ex kaiser Guillermi@ Quando
concluyeron las hostilidades en 1945, las potencias vencedoras consti
yeron dos tribunales para conocer de crimenes de guerra, contra la pa
contra la humanidad, que se instalaron en Niremberg y Tokio, y emitie
ron sentencias contra numerosos procesados. Sobre esta base —sier
debatida—, se alzaria el esfuerzo contemporaneo en favor de un dere«
penal internacional, que comprendiese cuestiones organicas y compet
ciales, sustantivas y procesales. Ultimamente surgieron los tribunales f
nales internacionales para la ex Yugoslavia y Rughyglae halla en pro-
ceso de constitucion —una vez que se cuente con el nimero necesaric
ratificaciones de la Convencion de Roma (1998)— la Corte Penal Intel
nacionabk! Se ha sostenido que la tutela penal internacional de los bient
juridicos cifrados en los derechos humanos constituye el estadio actual
el desarrollo de éstas.

19 Acusado del “delito supremo contra la moral internacional y la autoridad sagrada de los trz
tados” (articulos 227-230). Sheldon Glueck, al cabo de la Segunda Guerra, escribié: “la historia de
accion cumplida contra los criminales de guerra germanos bajo el Tratado de Versalles sirve de eje
plo de lo que no debe hacerse de nuevo como base para un programa justo y realista de las Naci
Unidas”.Criminales de guerra. Su proceso y castigad. de Carlos Liacho, Buenos Aires, Anaquel,
1946, p. 27.

20 Por Resolucion del 22 de febrero de 1993, el Consejo de Seguridad de Naciones Unidas ci
el “Tribunal internacional para el enjuiciamiento de los presuntos responsables de las violacion
graves del Derecho internacional humanitario cometidas en el territorio de la ex Yugoslavia des
1991”. Por Resoluciéon semejante, del 8 de noviembre de 1994, el mismo 6rgano establecié el “T
bunal internacional para enjuiciar a los presuntos responsables de genocidio y otras violaciones ¢
ves del Derecho internacional humanitario cometidas en el territorio de Ruanda o en el territorio
Estados vecinos”. Se manifiesta que estos tribunales se han convertido en instituciones judicia
viables y han contribuido a la construccion de la paz y a la creacién derminal accountabilityen
la cultura de las relaciones internacionaéfs. Payam Akhavan, “Beyond Impunity: Can Internatio-
nal Criminal Justice Prevent Future AtrocitiesRmerican Journal of International Lawol. 95,
num. 1, enero de 2001.

21 Se instituye en un Estatuto aprobado el 17 de julio de 1998 por la Conferencia de Plenipote
ciarios de las Naciones Unidas sobre el establecimiento de una Corte Penal Internacional. México
abstuvo en la votacién en Roma y posteriormente suscribié esta convencion, el 7 de septiembre
2001,ad referendumEl Estatuto prevé su vigencia “el primer dia del mes siguiente al sexagésimc
dia a partir de la fecha en que se deposite en poder del Secretario General de las Naciones Unid:
sexagésimo instrumento de ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesion” (articulo 126).

22 Cherif Bassiouni menciona cinco etapas en la proteccion internacional de los derechos hurr
nos, a saber: enunciativa, declarativa, sancionadora, de cumplimiento y de criminalifacfida
funcién sancionadora del derecho penal internacional en los procesos de proteccion internacional
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También conviene mencionar aqui lo que he denominado la “justici
nacional internacionalizada”. Esta, que a su manera —al igual que los ti
bunales penales internacionales— recupera la propuesta beccariana
gue no exista en el mundo entero un lugar de refugio para los delincue
tes, que seria patente de impuniéfask asocia al principio penal de per-
secucion o represion universal, que figura entre los criterios para la aplic
cion de la ley penal en el espacio. Se trata, en fin de cuentas, de que la
nacional extienda su vigencia espacial y su exigencia sustantiva sobre
litos cometidos mas alla de la jurisdiccion territorial que dicha ley alcan
za ordinariament&. Por supuesto, esta tendencia —que diversos ordeng
mientos nacionales recogen, entre ellos el federal mexicano de mane
muy restringida (articulo 40.)— ha sido fuertemente apoyada por sus f;
vorecedores y combatida por sus adversarios, a sabiendas de que la
pugnacién es impopular hoy dfa.

En este campo, que no pretendo examinar ahora, hay expresiones le
timas e ilegitimas del desbordamiento de las fronteras. En el primer cas

los derechos humanos: un continuo de dos disciplinas”, en Instituto Vasco de Crimiritddgia,
mas penales en el mundo de Hdwdrid, Publicaciones del Instituto de Criminologia de la Universi-
dad Complutense de Madrid, 1984, p. 228.

23 Dijo el gran clasico, César Beccaria, que la “persuasion de no encontrar un palmo de tier
gue perdonase a los verdaderos delitos seria un medio eficacisimo de eviferlms’ delitos y de
las penastrad. de Juan Antonio de las Casas, con “Estudio introductorio. Beccaria: el hombre, |
circunstancia) la obra de Sergio Garcia Ramirez, México, ed. facsimilar de la edicion principe,
Fondo de Cultura Econémica, México, 2000, p. 304 (Bajo9.

24 En este orden, la mayor amplitud corresponde al llamado principio de universalidad o extre
territorialidad absoluta, “conforme al que las leyes deberian aplicarse a todos los hombres, cualqui
que fuese el lugar en que se encontraren”. Antolisei, Franddsomial de derecho penal. Parte
genera) trad. de Juan del Rosal y Angel Torio, Buenos Aires, UTEHA, 1960, p. 93. Ese principic
“implica la posibilidad de aplicar la ley penal del pais, por el delito en cualquier lugar, sea nacional
extranjero, y cometido en contra de cualquier persona, sea nacional o extranjera”; esto asi, “porqu
delito implica una violacién al orden juridico internacional, ademéas de ser lesivo al orden juridic
nacional en que ocurren los hechos”. Malo Camacho, Gudb&recho penal mexicandléxico,
Porrda, 1997, p. 206. En el derecho penal federal mexicano, rige el principio de territorialidad —prir
cipal y dominante—, asociado a los principios de nacionalidad (delitos cometidos por mexicanos ¢
el extranjero) y proteccion (delitos cometidos en el extranjero contra mexicanos). Asi, el Cédigo P
nal Federal es aplicable no solamente en cuanto a delitos cometidos en aeronaves o buques (art
50. del Cédigo Penal Federal), sino también “en territorio extranjero por un mexicano contra mexic
nos o contra extranjeros, 0 por un extranjero contra mexicanos”, para lo cual se requiere que el act
do se encuentre en la republica, que no haya sido definitivamente juzgado en el pais en el que co
tié el delito e bis in idem)y que el hecho que se le atribuya tenga caracter delictuoso tanto en aqu
como en México (identidad de la norma) (articulo 40.).

25 En este Ultimo sentidafr. Kissinger, “Las trampas de la jurisdiccion internacion&b;
reign Affairs(en espafol), México, vol. |, nim. 3, otofio-invierno de 2001, pp. 90 y ss.
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se halla, por ejemplo, el procesamiento intentado en contra del ex dict
dor chileno Augusto Pinochet, que conmovio a la opinion publica mun
dial y abrié una nueva etapa del derecho internacional —también del d
recho penal, desde luego—, y en el segundo, las diversas hipotesis
aplicacion del “principio”’male captus bene detentuacuyo amparo se
extiende el brazo de una poderosa potencia sobre la jurisdiccion de o
pais y trae al imputado ante la suya, sin miramiento hacia las normas g
regulan en nuestros dias —que no debieran ser dias de fuerza— la cc
boracién penal y procesal entre los Estaddscciones de este género
—calificadas como “monstruosas” por magistrados del mismo tribu-
nal que las acogid en su sentencfd-gespertaron un generalizado re-
chazo mundial, ademas de la natural reaccion de Mékico.

26 Cfr. Gonzalez Oropeza, Manu@gcuestrar para juzgar. Pasado y presente de la justicia
extraterritorial, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1998, y Gomez Robledo
Verduzco, AlonsoExtradicion en derecho internacional. Aspectos y tendencias releyMégico,
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2000. Asimismo, Secretaria de Relaciones Exteriore
Limites de la jurisdiccion nacional. Documentos y resoluciones judiciales del caso Alvarez Machair
México, 1992 (vol. 1) y 1993 (vol. II).

27 En este sentido, los jueces Stevens y Stewart, integrantes de la Suprema Corte de Justici
los Estados Unidos, a propésito de la famosa sentencia de ésta, adoptada el 15 de junio de 1992
seis votos contra tres, en el caso Alvarez Macl@fin.Zaid, Marks, “Military Might versus Sove-
reign Right: the Kidnapping of Dr. Humberto Alvarez-Machain and the Resulting Fallout”, en
VV.AA., op. cit, nota 5, p. 436.

28 Ibidem pp. 437y ss.
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