Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/QE7cRj

PRIMERA PARTE

CAPITULO I
La Propiedad Agraria durante la Epoca Precolonial........... 7
La Propiedad del Rey, de los Nobles y de los Guerreros........ 9
La Propiedad de los Pueblos............covvniinninnnnnnn... 11
La Propiedad del E_]erc1to ydelos Dioses..................... 13
Medidas Agrarias. . e e e, 14

CAPITULO II
La Organizacién Agraria de los Mayas....................... 17

CAPITULO III

Consideraciones Generales. .. . .............ciiiriiiiennnnnn. 20

DR © 1937. Libreria de Porrua Hnos. y CIA.



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/QE7cRj

PRIMERA PARTE

CAPITULO I

La Propiedad Agraria Durante la Epoca
Precolonial

Cuando llegaron los conquistadores espaiioles capita-
neados por don Hernando Cortés a las tierras de Anihuac,
tres pueblos eran, por su civilizacién y por su importancia
militar, los que dominaban la mayor parte de lo que actual-
mente constituye el territorio mexicano. Conocianse estos
pueblos con los nombres de azteca o mexica, tepaneca y acol-
hua o texcocano, respectivamente.

Situados muy cerca los unos de los otros, se confundian
a primera vista en un solo pueblo; pero en realidad, eran
reinos diversos, unidos por la proximidad de sus territorios y
por sus estrechas relaciones politicas. En la época de la
Conquista formaban una triple alianza ofensiva y defensi-
va, ! gracias a la cual, no solamente lograron mantener su
independencia en medio de pueblos hostiles, sino que exten-

1. Orozco y Berra. “Historia Antigua y de la Conquista de Mé-
xico”., México, 1880. Tomo I. Pag. 363. En esta alianza, el reino de
Tlacopan estaba subordinado a los de México y Texcoco. En las con-
quistas le correspondia la quinta parte del botin; el resto tocaba por
partes iguales a los otros dos reinos.
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8 EL PROBLEMA AGRARIO

dieron sus dominios en una forma no lograda hasta entonces
por otros pueblos indigenas de su mismo grado evolutivo.

Estos reinos, en su organizacién interior, se encontra-
ban constituidos de una manera semejante. En cuanto a su
gobierno, puede decirse que, de una oligarquia primitiva,
evolucionaron hacia una monarquia absoluta.! El rey era la
autoridad suprema, el sefior de vidas y haciendas; a su al-
rededor, como clases privilegiadas, se agrupaban en primer
término los sacerdotes, representantes del poder divino, que,
por lo general, eran de noble estirpe; los guerreros de alta
categoria, nobles también en su mayor parte, y en segundo
término, la nobleza en general, representada por las fami-
lias de abolengo. Venia después el pueblo, una masa enorme
de individuos sobre cuyos hombros se mantenian las dife-
rentes clases enumeradas.

Estas diferencias de clase se reflejaban fielmente en la
distribucién de la tierra; el monarca era el duefio absoluto
de todos los territorios sujetos a sus armas, y la conquista
el origen de su propiedad; cualquiera otra forma de pose-
si6n o de propiedad territorial dimanaba del rey.

Cuando un pueblo enemigo era derrotado, el monarca
vencedor se apropiaba las tierras de los vencidos que mejor
le parecian, de ellas, una parte la separaba para si; otra, la
distribuia bajo ciertas condiciones, o sin ninguna, entre los
guerreros que se hubiesen distinguido en la conquista, y el
resto, o lo daba a los nobles de la casa real, o lo destinaba
a los gastos del culto, a los de la guerra, o a otras erogacio-
nes piiblicas.

Independientemente de estos repartos y desde una épo-
ca que se remonta, sin duda alguna, a la fundacién de los
reinos, * los pueblos que los constituian estaban en pose-
sién y disfrutaban de algunas extensiones de tierra. Esta

1. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo I. Pag. 362.
2. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo 1. Pag. 368.
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LUCIO MENDIETA Y NUREZ 9

propiedad territorial de los pueblos y las propiedades de no-
bles y guerreros, entre las cuales las condiciones de la do-
nacién establecian diferentes modalidades, dieron por resul-
tado diversos géneros y clases de propiedad de la tierra; sin
embargo, es posible agruparlas en tres clasificaciones gene-
rales, teniendo en cuenta la afinidad de sus caracteris-
ticas:

Primer grupo: propiedad del rey, de los nobles y de los
guerreros.

Segundo grupo: propiedad de los pueblos.

Tercer grupo: propiedad del ejército y de los dioses.

Nos ocuparemos de cada uno de estos grupos en los pa-
rrafos siguientes:

LA PROPIEDAD DEL REY, DE LOS NOBLES Y DE LOS
GUERREROS

Los antiguos mexicanos no tuvieron de la propiedad in-
dividual el amplio concepto que de la misma llegaron a for-
marse los romanos.

El triple atributo de que éstos investian el derecho de
propiedad, o sea la facultad de usar, de gozar y de disponer
de una cosa (uti, frui, abuti), la “plena in re potestas”, co-
rrespondia solamente al monarca.

En efecto, al rey le era licito, segiin se ha dicho, dispo-
ner de sus propiedades sin limitacién alguna; podia trans-
mitirlas en todo o en parte por donacién, o enajenarlas, o
darlas en usufructo a quien mejor le pareciera, aun cuan-
do seguia, por propia voluntad, las tradiciones y costumbres
en el caso. Podia también donarlas bajo condiciones especia-~
les, de las que era muy dificil desligar a la propiedad, pues
pasaban con ella de padres a hijos como algo inherente a
su misma esencia.
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i0 EL PROBLEMA AGRARIO

Las personas a quienes el rey daba tierras y las condi-
ciones que les imponia, eran generalmente las que en segui-
da enumeramos:

En primer lugar, a los miembros de la familia real, ba-
jo condicién de transmitirlas a sus hijos, con lo cual se for-
maron verdaderos mayorazgos. Estos nobles, en cambio,
rendian vasallaje al rey, le prestaban servicios particulares
y cuidaban de sus jardines y de sus palacios; al extinguirse
la familia en la linea directa o al abandonar el servicio del
rey por cualquier causa, volvian las propiedades a la coro-
na y eran susceptibles de un nuevo reparto.

Cuando el rey donaba alguna propiedad a un noble en
recompensa de servicios, sin la condicién de transmitirla a
sus descendientes, éste podia enajenarla o donarla; su de-
recho de propiedad no encontraba otro limite que la prohibi-
cién de transmitirlo a los plebeyos, pues a éstos no les era
permitido adquirir la propiedad inmueble. En el mismo caso
estaba la propiedad de los nobles adquirida por herencia de
los primeros pobladores.

Ademas de los nobles, los guerreros recibian propieda-
des del rey en recompensa de sus hazafias, unas veces sin
condicién y otras con la usual de transmitirlas a sus descen-
dientes. 1

No todas las tierras poseidas por nobles y guerreros,
segln tenemos dicho, provenian de la conquista; gran parte
de sus posesiones se remontaban a la época en que fueron
fundados los reinos. Estas tierras eran labradas en benefi-
cio de los sefiores, por macehuales o peones de campo, o bien
por renteros que no tenian derecho alguno sobre las tierras
que trabajaban. En cambio, las tierras de conquista de que
el monarca hacia merced, se encontraban, como es de supo-

1. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo I. Pig. 870. Tomo III
Pag. 257.
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LUCIO MENDIETA Y NUREZ 11

ner, ocupadas por los vencidos; pero las donaciones del rey
no implicaban, en este caso, un despojo absoluto para los
primitivos propietarios; éstos continuaban en la posesién y
el goce de sus tierras conquistadas, bajo las condiciones que
los nuevos duefios les imponian. De propietarios pasaban, al
perder su libertad, a ser una especie de inquilinos o apar-
ceros con privilegios que les era licito transmitir a sus des-
cendientes; no podian ser arrojados de las tierras que po-
sefan, y de los frutos una parte era para ellos y otra para el
noble o guerrero propietario.

Estos aparceros se llamaban mayeques y eran muy nu-
merosos en la época de la Conquista. 1

LA PROPIEDAD DE LOS PUEBLOS

Los reinos de la triple alianza fueron fundados por tri-
bus que vinieron del norte ya organizadas. Cada tribu se
componia de pequefios grupos emparentados, sujetos a la
autoridad del individuo méas anciano. Al ocupar el territorio
elegido como residencia definitiva, los grupos descendientes
de una misma cepa se reunieron en pequeiias secciones, so-
bre las que edificaron sus hogares, y se apropiaron las tie-
rras necesarias para su subsistencia. A estas pequefias sec-
ciones o barrios se les di6 el nombre de Chinancalli o Cal-
pulli, palabra que, segiin Alonso de Zurita, significa: “barrio
de gente conocida o linaje antiguo”, 2 y a las tierras que le
pertenecian, calpullalli, que significa tierra del calpulli.

En la época de Techotlala y con objeto de destruir la
unidad de los calpulli, fundada en el parentesco o linaje, pa-
ra evitar que sus habitantes se entendieran facilmente en

1. Alonso de Zurita. “Breve y Sumaria Relacién, En Nueva Co-
leccién de Documentos para la Historia de México”. 1891. Pag. 106.

2. Zurita, Obra citada. Pag. 93.
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12 EL PROBLEMA AGRARIO

un levantamiento, se mandé que de cada pueblo saliera cier-
to niimero de habitantes y que fuesen a habitar en otros
pueblos de distinta raza, de los que, a su vez, sali6 igual
nimero de pobladores a ocupar las tierras y hogares aban-
donados por aquéllos en acatamiento de la real orden.! De-
bido a este intercambio, en lo sucesivo los calpulli quedaron
como propietarios de las tierras que cada uno comprendia
en sus términos, segin la primitiva distribucién; pero los
usufructuarios ya no fueron gente de la misma cepa, sino
simples vecinos del barrio, habiendo quedado por costumbre
la designacién de calpulli con un significado puramente eti-
molégico, sin correspondencia alguna con el nuevo estado
de cosas.

La nuda propiedad de las tierras del calpulli pertene-
cia a éste; pero el usufructo de las mismas, a las familias
que las poseian en lotes perfectamente bien delimitados con
cerca de piedra o de magueyes. El usufructo era transmi-
sible de padres a hijos, sin limitacién y sin término; pero
estaba sujeto a dos condiciones esenciales: era la primera,
cultivar la tierra sin interrupcién; si la familia dejaba de
cultivarla dos afios consecutivos, el jefe y sefior prinecipal
de cada barrio la reconvenia por ello, y si en el siguiente
afio no se enmendaba, perdia el usufructo irremisiblemente.

Era la segunda condicién permanecer en el barrio a que
correspondia la parcela usufructuada, pues el cambio de un
barrio a otro, y con mayor razén de uno a otro pueblo, im-
plicaba la pérdida del usufructo.

Como resultado de esta organizacién, en todo tiempo
tinicamente quienes descendian de los habitantes del calpu-
1li estaban capacitados para gozar de la propiedad comunal.

Cuando alguna tierra del calpulli quedaba libre por cual-
‘quiera causa, el jefe o sefior principal del mismo, con acuer-

1. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo III. Pag. 178.
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LUCIO MENDIETA Y NUNEZ 13

do de los ancianos, la repartia entre las familias nuevamen-
te formadas.

Las tierras del calpulli constituian la pequefia propie-
dad de los indigenas. Carecemos de datos sobre la exten-
sién de las parcelas que en cada barrio se asignaban a una
familia; lo mas probable es que no hubiese regla, porque la
calidad de las tierras y la densidad de la poblacién, segura-
mente modificaron con el tiempo las primitivas asigna-
ciones.

- Seglin tenemos dicho, cada parcela estaba separada de
las otras por cercas de piedra o magueyes, lo que indica cla-
ramente que el goce y el cultivo de cada una eran privados
¥y que, sucediéndose una misma familia desde época inme-
morial en la posesién y cultivo de una parcela, llegaba a for-
marse de hecho una verdadera propiedad privada, con la li-
mitacién de no enajenarla, pues los derechos del barrio sola-
mente se ejercitaban sobre las tierras vacantes o incultas.

Ademas de las tierras del calpulli divididas en fraccio-
nes entre las familias usufructuarias, habia otra clase, co-
min a todos los habitantes del pueblo o ciudad; carecian de
cercas y su goce era general. Una parte de ellas se destina-
ba a los gastos publicos del pueblo y al pago del tributo;
eran labradas por todos los trabajadores en horas determi-
nadas. Estos terrenos se llamaban altepetlalli y se aseme-
jan mucho a los ejidos y propios de los pueblos espafioles. !

LA PROPIEDAD DEL EJERCITO Y DE LOS DIOSES
Grandes extensiones de tierras estaban destinadas al
sostenimiento del ejército en campafia, y otras a sufragar

los gastos del culto. Estas tierras se daban en arrendamien-
to a los que asi lo solicitaban, o bien eran labradas colec-

1. Orozco y Berra. Obra citada, Tomo III. Pag. 257.
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14 EL PROBLEMA AGRARIO

tivamente por los habitantes del pueblo a que correspon-
dian. Puede decirse que éstas eran propiedad de institu-
ciones: el ejérecito y la clase sacerdotal. En el mismo grupo
deben colocarse las tierras que el monarca sefalaba a cier-
tos empleos o cargos publicos; el goce de estas tierras co-
rrespondia a individuos particularmente designados; pero
no la propiedad nuda, que era de la institucién.

Como ejemplo puede citarse el usufructo que sobre al-
gunas tierras tenian los jueces y magistrados, con objeto
de que sostuviesen su cargo con lucimiento, dignidad e inde-
pendencia. Cuando el usufructuario legal dejaba el cargo
por cualquier causa, el goce de las tierras asignadas pasaba
a quien lo substituia en el desempeiio de sus funciones. !

MEDIDAS AGRARIAS

Los indios no llegaron a formarse un concepto abstrac-
to sobre cada uno de los géneros de propiedad antes des-
critos; valianse, para diferenciarlos, de vocablos que se re-
ferian a la calidad de los poseedores y no al género de pro-
piedad, segin puede verse en seguida:

Tlatocalalli: tierras del rey.

Pillali: tierras de los nobles.

Altepetlalli: tierras del pueblo.

Calpullalli: tierras de los barrios.

Mitlchimalli: tierras para la guerra.

Teotlalpan: tierras de los dioses.

En mapas especiales se encontraban estas tierras per-
fectamente delimitadas y diferenciadas unas de otras por
colores escogidos al efecto: las tierras pertenecientes a los
barrios estaban pintadas de color amarillo claro; las de

1. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo I. Pig. 268.
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LUCIO MENDIETA Y NUREZ 15

los nobles, de encarnado y las del rey, de ptrpura.! Los li-
mites de lag heredades y su extensién se hallaban indicados
con signos jerolificos, seglin puede verse en la figura 1 que
insertamos como demostracion. 2

Ignoramos su sistema de medidas agrarias, pero sabe-
mos que tenian una unidad para las medidas longitudinales,
Hamada octdcatl, que significa vara de medir o dechado. 3
Orozco y Berra fija la correspondencia de esta medida con
las modernas, valiéndose de una cita de Ixtlilxéchitl, en tres
varas de Burgos, o sean 2 metros 514 milimetros; considera
que, siguiendo el sistema de numeracién de los indios, con-
sistente en subdividir cada unidad principal en cinco me-
nores, la menor de éstas equivale a 21.6 pulgadas, o sean 503
milimetros, y cree que ésta era la medida para unidades
menores, la usada en el comercio, y que la mayor se usaba
para fijar las grandes distancias y las extensiones de tierra.

En cuanto a las medidas agrarias, sabemos que mar-
caban en sus mapas las superficies de los terrenos con ci-
fras referidas al perimetro de los mismos, o bien a lo que
de sembradura eran capaces de contener. (Fig. 1).

Los magistrados indigenas tomaban en cuenta estos
mapas para fallar en los litigios que se suscitaban a propé-
sito de tierras; pero el interés que representan no es pura-
mente de caracter histérico, pues mas tarde los jueces es-
pafioles los tuvieron en consideracién para decidir negocios
de tierras, en virtud de que muchos pueblos de indios fueron
confirmados por los reyes espafioles en la propiedad que

1. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo III. Pags. 370-371.

2. Orozco y Berra. Atlas. Lamina nGmero 15, figura 63. De
Leén y Gama. “Descripeién Histérica y Cronolégica de las dos pie-
dras”, ete, México, 1832. Lamina V.

3. Alonso de Molina. “Vocabulario de la Lengua Mexicana”.
Leipzig, 1880. )
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Fig. 1.—Plano prehispanico de propiedad agraria,
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disfrutaban, con arreglo a estos mapas, en la época de la
Conquista.

CAPITULO I

La Organizacion Agraria de los Mayas

Los historiadores clasicos de los mayas aseguran que la
propiedad era comunal entre éstos, no sélo por lo que res-
pecta a la nuda propiedad, sino también por lo que se re-
fiere al aprovechamiento de la tierra.

La nobleza era la clase social privilegiada. Los nobles
tenian sus solares y sus casas en la ciudad de Mayapan y
quienes vivian fuera de la ciudad eran los vasallos y tribu-
tarios. ! Estos individuos, que componian la clase social pro-
letaria, “no eran obligados —escribe Cogolludo—, a vivir en
pueblos sefialados, porque para vivir y casarse con quien
querian, tenian licencia a que daban por causa la multipli-
cacién, diciendo que, si los estrechaban, no podian dejar de
venir en disminucién. Las tierras eran comunes, y casi en-
tre los pueblos no habia términos mejores que las dividie-
ran: aunque si entre una provincia y otra, por causa de las
guerras, salvo algunas hoyas para sembrar arboles fructi-
feros, y tierras que hubiesen sido compradas por algin res-
peto de mejoria”.

“También eran comunes las salinas, que estidn en las
costas de la mar, y los moradores mas cercanos a ellas de-
bian pagar su tributo a los sefiores de Mayapan con alguna
sal de la que cogian”. 2

1. Diego Lépez Cogolludo, “Historia de Yucatin”. Madrid. Afio
1688. Lib. IV, Cap. III. Pag. 178.

2. Cogolludo. Obra citada. Lib. IV. Cap. ITL Péigs. 179 y 180.
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18 EL PROBLEMA AGRARIO

Esta que pudiéramos llamar institucién comunal, entre
los mayas, parece que se debia a las condiciones agricolas
especiales de la peninsula, que obligan a los labradores a
cambiar frecuentemente el lugar de sus cultivos. Asi era
también en la época precolonial, segiin se desprende de la
siguiente noticia que tomamos de Diego de Landa: “siem-
bran en muchas partes, por si faltare, supla la otra. En la-
brar la tierra, no hacen sino coger la basura y quemarla pa-
ra después sembrar, y desde medio enero hasta abril labran
¥y entonces con las lluvias siembran, lo cual hacen trayendo
un taleguillo a cuestas, y con un palo puntiagudo hacen agu-
jeros en la tierra y ponen alli cinco a seis granos, lo cual
cubren con el mismo palo”.!

En el mismo sentido escribe Molina Solis:

“En un pais como Yucatan, privado de minas, la tierra
tenia que ser la principal fuente de sustento para la po-
blacién, no habia propiedad exclusiva en los terrenos: se
conservaban en el dominio ptliblico; su uso era del primer
ocupante; y la ocupacion misma no daba sino un derecho
precario, que subsistia cuanto el cultivo y cosecha de la
mies. Pasado el cultivo bienal, la pradera volvia al uso pi-
blico para ser utilizada por otro cuando los afios le hubiesen
restituido las condiciones necesarias para el cultivo. El uso
comin de las tierras es tradicional entre los mayas, que,
aun al presente, con dificultad se resignan a la propiedad
particular y exclusiva de las tierras de labranza. Concurre
a ello el caracter especial de éstas, que no permite cultivar
mas de dos aflos una misma faja de tierra, sin dejarla des-
cansar para que recobre por si sus elementos de fertilidad”. 2

1. Diego de Landa. “Relacion de las Cosas de Yucatan”. Ma-
drid, 1864. Parrafo XXXIII. Pag. 130.

2. Juan Francisco Molina de Solis. “Historia del descubrimien-
to y Conquista de Yucatan”, con una resefia de la Historia antigua
de esta Peninsula”. Mérida de Yucatan, 1896.
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No obstante lo anteriormente expuesto, debieron ha-
ber seguido alguna regla para la distribucién, aunque fuera
temporal, de sus tierras, pues el mismo historiador Cogo-
lludo, ya citado, dice: “Suelen de costumbre sembrar para
cada cosecha con su mujer, medida de C.C.C.C. pies, lo cual
llaman humuinic, medida con vara de XX pies en ancho y
XX en largo”.

Por lo que respecta a los nobles, es también seguro
que debi6 existir algiin derecho de propiedad sobre los so-
lares y casas en los cuales se encontraban sus moradas, y
por 1ltimo, creemos que necesariamente llegaron a estable-
cer una organizacién mas precisa de la propiedad, pues, co-
mo afirma el licenciado Moreno Cora, refiriéndose a la pro-
piedad comunal de los mayas: “este sistema no debié haber
sido tan general, puesto que habja leyes que arreglaban las
herencias, lo cual indica un sistema méas perfecto de pro-
piedad”. !

Asi afirma también un historiador autorizado: “En
cuanto al sistema de propiedad, tenian costumbres y leyes
perfectas, pues como en otro lugar se ha dicho, estando la
sociedad dividida en nobleza y sacerdocio, tributarios y es-
clavos, con excepeién de estos tltimos, todos tenian propie-
dades en bienes raices o muebles, que podian enajenar con-
forme a las leyes, vendiendo, donando, o dejando en heren-
cia”, 2

1, Licenciado Silvestre Moreno Cora. Reseiia Histérica de la
Propiedad Territorial en la Repidblica Mexicana, “Las Leyes Fede-
rales Vigentes sobre Tierras, Bosques, Aguas, Ejidos, Colonizacién”.
Herrero Hermanos, Sucrs. México, 1910. Pag, 12.

2. Crescencio Carrillo y Ancona. “Historia Antigua de Yuca-
tan”, Mérida, Yuc., 1883.
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CAPITULO 111
Consideraciones Generales

Aun cuando las noticias que damos en los parrafos pre-
cedentes sobre la organizaciéon de la propiedad en época an-
terior a la conquista espanola, se refieren principalmente a
los reinos de la triple alianza, corresponden también en sus
puntos esenciales a todos los sefiorios sujetos a su dominio.
Es verdad que la conquista de los mexicanos dejaba a los
pueblos sometidos sus autoridades y costumbres, sin exigir
otra cosa que el debido vasallaje, el tributo y la ayuda en
sus luchas con otros pueblos; pero también no es menos
cierto que después de la guerra entablaban con los vencidos
intimas relaciones comerciales y politicas, de tal modo, que,
aun cuando no deliberadamente, extendian con las armas,
al propio tiempo que su poderio, su civilizacién. Los venci-
dos por la triple alianza, al ponerse en contacto con ella, imi-
taban sus leyes, sus instituciones y sus costumbres y su-
frian la influencia que los pueblos més civilizados ejercen
sobre los de menor cultura, segiin lo demuestran claramente
las investigaciones historicas sobre las antiguas civilizacio-
nes del mundo.

Por otra parte, todos los reinos indigenas de la época se
encontraban poco mas o menos en el mismo grado evolutivo
y estaban organizados de un modo semejante: el rey o ca-
cique, la clase sacerdotal, los guerreros de alcurnia y la no-
bleza eran los dominadores del pueblo, los que gozaban de
todas las preeminencias, y estas desigualdades sociales se
traducian, naturalmente, en la organizacion de la propiedad.
Asi, pues, a situaciones idénticas correspondian formas so-
ciales semejantes, y por esta razon, fundadamente, es licito
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afirmar que cuanto se ha dicho en este capitulo sobre la or-
ganizacién de la propiedad entre los antiguos mexicanos,
corresponde en sus lineamientos generales a todas las mo-
narquias y cacicazgos indigenas de la época, excepcién he-
cha de las tribus némadas que aun no tenian concepto algu-
no sobre la propiedad territorial, y del Reino Maya, porque
aun cuando su organizacién social era semejante a la de
las monarquias aliadas, su sistema agrario se diferenciaba
del de éstas, obedeciendo a condiciones especiales que el me-
dio biolégico imponia.

Por lo que tenemos dicho, se ve que la organizacién de
la propiedad entre los antiguos mexicanos distaba mucho
de satisfacer las necesidades del pueblo.

La tierra estaba sumamente dividida desde el punto de
vista ideol6gico, en cuanto a los diversos géneros de pose-
8ién y de usufructo de que era susceptible; pero en la reali-
dad de las cosas, se hallaba concentrada en unas cuantas
manos; era la base de la preeminencia social, de la riqueza
y de la influencia politica de un grupo de escogidos. El rey,
los nobles y los guerreros, eran los grandes latifundistas de
la época; sus latifundios, sélo transmisibles entre ellos mis-
mos, formaban, de hecho, una propiedad que se hallaba fue-
ra del comercio, que mantenia las diferencias de clase y ha-
cia punto menos que imposible el desenvolvimiento cultural
y econémico de las masas.

La propiedad comunal no bastaba para éstas, porque
sélo correspondia a los descendientes de las familias que
habitaban los calpulli, familias que se multiplicaron de tal
modo, que es de suponer que muchos de sus descendientes
no tuvieron sobre esta propiedad otro derecho que el de pre-
ferencia para cuando hubiese alguna tierra vacante.

Las conquistas, las relaciones comerciales y politicas
entre pueblos diferentes y el propio crecimiento de la po-
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blacién, hicieron que en las ciudades y pueblos se aglome-
rase mucha gente que no disponia de tierra alguna, y a la
que estaba prohibido adquirirla. Se formaron asi grandes
masas de individuos desheredados. ;Cémo vivian? Orozco
y Berra lo dice con toda imparcialidad: “De los plebeyos,
unos ejercitaban las artes mecanicas, sacando de las indus-
trias lo necesario para su sustento; los otros se hacian la-
bradores; éstos eran los més desdichados, aunque su des-
dicha provenia del despotismo del gobierno. Los nobles, que
no podian cultivar con sus manos las tierras, empleaban
a los pecheros, ya asignandoles una racién por su trabajo,
ya dandoles las heredades como en arrendamiento, cobrando
en frutos determinada renta: esto daba ocupacién a milla-
res de brazos y aseguraba la vida a las familias pobres”.
“...aunque precaria, esta condicién seria llevadera, a no so-
brevenir el tributo pedido por el conquistador. Como plebe-
yos, de los granos que cogian, de tres medidas daban una,
uno de cada tres de lo que criaban; su trabajo era para el
déspota de México; eran esclavos de la tierra; “y cuando
comian huevos, les parecia que el rey les hacia gran mer-
ced, y estaban tan oprimidos, que casi se les tasaba lo que
habian de comer y lo demas era para el rey”. !

Se ve, pues, que la situacién de las clases rurales antes
de la Conquista distaba mucho de ser satisfactoria. Habia
un gran nimero de asalariados cuya condicién era tan ma-
la como la de los jornaleros de nuestros dias, acaso peor,
porque éstos tienen la posibilidad legal de convertirse en
propietarios, en tanto que aquéllos, sélo distinguiéndose
en la guerra podian escalar los altos puestos y gozar, asi,
del derecho de propiedad.

El pueblo reconocia y respetaba la desigual distribu-

1. Orozco y Berra. Obra citada. Tomo I. Pag. 371,
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cién de la tierra, porgue reconocia y respetaba las desigual-
dades sociales.

Las creencias religiosas, que en las sociedades primiti-
vas norman hasta los actos més insignificantes de la vida
individual y colectiva, eran, por otra parte, una sancién del
estado de cosas existente y una disciplina eficaz. Pero las
necesidades se imponian sobre los conceptos y respetos se-
culares. La miseria iba sembrando el descontento entre las
masas.

En nuestro concepto, estas sociedades indigenas lleva-
ban en su propia organizacién el germen de préximas trans-
formaciones, las que no pudieron realizarse, porque la con-
quista espafiola interrumpié su desenvolvimiento natural.
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