Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/xVVEi4

ST

0,
S 000 %
[ ||

200100
INDEPENDENGIA
REVOLUGION unam

www.senado2010.gob.mx www.juridicas.unam.mx

129

Sesion del dia 28 de junio de 1822.

Se abrié la pdblica de este dia 4 las doce y media dela
mafiana por haber estado en secreta hasta esta hora, y se dié
principio con la lectura de la acta del dia anterior, que
quedd aprobada.

$: did cuenta con un oficio del ministerio de jus-
ticia, 4 que acompaiiaba ejemplares impresos del decreto de
22 del corriente sobre sucesion al trono: otro del de ha-
cienda, acompadando tambien cjemplares del decreto en
que se acordo el tipo de la nueva moneda que debia ba~
tirse: dos del de estado: el primero acusando recibo de
120 ejemplares de las actas del Congreso, y el segundo
acompafiando 184 de la circular de la eleccion tltima de
presidente, vicepresidente y secretarios del Congreso; y otro
del de hacienda, en que participa haber dado cuenta al em-
perador con el decreto en que se autoriza al gobierno pa-
ra abrir un préstamo con las potencias extrangeras, mani-
festando haberle mandado S. M. L que al contestar el re-
cibo hiciese presente, para conocimiento del Congreso, que
cuidaria de corresponder 4 la confianza que depositaba en
S. M.

Del de estado, con otro oficio acompafiando un ex-
pediente relativo 4 solicitud de D. José Francisco Alcan-
tara, sobre dispensa de prictica para recibirse de abogado,
y s¢ mandd pasar 4 la comision de justicia.

Del de justicia y negocios eclesiisticos, acompanando
iguslmente ejemplares de las resoluciones sobre que eu las
secretarias y oficinas no se admitan ocursos que no vayan
en papel correspondiente; y la otra sobre que puedan los
consejeros de estado aplicarse 4 distintos objetos del servi-
cio, siempre que lo exija la salud de la pitria, expresando
haberse retardado su circulacion 4 causa de la dificultad
de imprimirse por hallarse la imprenta recargada. El Con-
greso quedd enterado.

Se leyd una proposicion del sr. Muartiarena sobre

qQue se pasasen 4 la comision de comercio las instruccioe
*
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nes que para el reglamento de este ramo le habia remiti-
do el consulado de Guadalajara; y se acordé como soli~
citaba.

Se leyd una solicitud de D. José Manuel Espino,
dirijida 4 que se le coloque en una de las plazas de oficial
de la secretaria, y se mandd tener presente.

El sr. Rejorn reclamé una proposicion que dijo ha-
cia mucho tiempo haber presentado, sobre que se¢ extin-
gan las obvenciones que se satisfacen 4 los curas de su pravin-
cia, la cual no habia despachado la comision 4 que se pa-
s6; y que suplicaba se tuviese presente.

El sr. Cobarrubias, como individuo de la comision,
contesté que ésta pulsaba dificultades que !a habian emba-
razado para despachar con la prontitud que deseaba el sr.
Rejon.

El sr. Argzandar expresé que la proposicion que
se reclamaba no estaba en la comision.

El sr. Valle dijo: que el dia t4 del presente hizo
un mes que habia pasado 4 una de las comisiones una pro-
posicion que extendié sobre que en la provincia de Yucatan
se separc ¢l mando politico del militar: que era asunto de-
terminado por la constitucion y las leyes; por lo que no
podia ofrecer mayor dificuitad; y suplicaba 2 los sefiores
de la comision extendiesen su dictimen i la mayor bre-
vedad.

El sr. Tarrazo (D. Francisco) satisfizo manifestan=
do que la proposicion reclamada existia en la de goberna-
cion de que era individuo, la cual tenia ya abierto diz-
timen general, y abrazaba estay otras proposiciones de igual
clase, conforme una resolucion del Congreso, y que pre=-
sentaria su trabajo en la sesion inmediata.

Se procedié 4 la discusion del dictimen relativo 4
la solicitud del sr. D. José Ignacio Canedo, sobre gravar
sus fincas vinculadas, cuya discusion se reservé para el dia
de hoy (véase la sesion de ayer); y pidiendo la palabra di-
jo el sr. Marin: que estaba conforme con el dictimen de
la comision, en cuanto concluia accediendo 4 la solicitud;
pero que deseaba se extendiese sin perjuicio del sucesor, y
en términos que la hipoteca no comprendiese todes los bie-
nzs en ganeral, sino en aquelia parte que fuera bastante &
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causionar la cantidad que se pretendia pedir sobre el va-
lor de las fincas vinculadas.

Elsr .Lombardo: que tambien estaba conforme con el
dictimen, y solo agregaba como adicion, que se extendie -
ra la licencia 4 todos los que se pudieran hallar en el mis -
mo caso.

El sr. Cebadita: » Considero tanto mas justa fa indica-
cion del sr. Marin, cuanto que estando pendiente la discu-
sion del dictimen presentado sobre la materia por la co-
mision de legislacion, es preciso que la resolucion que se
dicte en esta solicitud particular no se oponga 4 las re-
glas generales que hayan de adoptarse. Se trata de sujetar
las fincas vinculadas 4 una hipoteca, que por su naturaleza
produce una accion real 4 favor del prestamista, y les obli-
ga & responder por la deuda en cualquiera posesion don
de se encuentren; por lo quz es preciso consultar al de-
recho del sucesor, y que el permiso se entienda con esta
calidad.

El sr. Boranegra tambien apoyd la indicacion, y el
st. Cafiedo hizo presente que el dinero lo deseaba para in-
vertirlo en las mismas fincas, y ponerlas en estado que lejos
de que desmerecicsen con el gravamen, antes bien aumenta-
sen de valor.

El sr. Osores: »Como los 308 ps. que solicita el
sr. Cafiedo, son para refaccionar sus bienes vinculados, de
cuyo bien y mejor jiro se consulta, no parece necesaria la
adiccion del sr. Marin, sin embargo de que la comision no
tiene embarazo en admitirlo, para explicar el dltimo extre-
mo de suodictimen.”

Se preguntS si el asunto estaba suficientemente dis-
cutido, y declarado que si, el sr. Presidente suplicé al in-
teresado que se retirase mientras la votacion, para que se
efectuase con entera libertad. Asi lo verificé, y habiendose
procedido 4 ella, el dictimen quedd aprobado.

Se previno al sr. Marin, que pusiese su adiccion
por escrito; pero habiendose advertido en la dltima lectura
del dictimen, que en €l se salvaban con bastante expresion
los derechos del sucesor, conforme la ley que se hayade
dictar, dijo que la retiraba,

El sr. Lombardo insistié en la suya de que se con-
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cec%iese igual gracia 4 los que se hallaran ‘en el mismo ca-
50; y el sr. Cebadia se opuso dicizndo: que la concesion
que se¢ acababa d¢ hacer era sobre una sclicitud particular;
Yy -Que si el sr. preopinante pretendia que se permitiera a
‘todos .los poseedares de: vinculos, -el que pudieran lihre-
mente hipotecarlos, era ya una materia diversa por sagene-
ralidad, y que la proposicion debia correr sus trimites.=
Repuso el st. Lombards que no trataba de fomentar losmayoraz-
gosde que eramortil enemigo, sino que se concediera igual per-
miso 4 otrosindividuos que tenian entablada en el Congreso la
misma pretension, para que no se creyera que se atendia
¢on preferencia 4" los individuos de su seno; y‘concluyd
expresando que reformaba la adicion, limitandela unicamen-
tc & las solicitudes pendientes.

El sr. Cebadita expuso, que siendo asi se confor-
maba con ella: y puesta por escrito decia: haciendose ex-
fensiva esta determinacion & los que tengan entablada igual
solicitud. En cuyos términos fué admitida4 discusiou, y enel
acto_quedd aprobada.

Se di6 cuenta con un dictimen relativo £ la. con-
sulta del gobierno, sobre amplear el niimero de grandes
cruces de la 6rden de Guadalupe 4 los prelados metropo-
litanos, y tres sufraganecos del reino de Goatemala. La co™
mision opinaba, queigsi como para la aprobacion de los
estatutos se tuvo presente lo expuesto por ‘el gobiérno, asi
tambien para esta reforma era preciso saber su juicio so-
bre la materia. Puesto 4 discusion, expuso el sr. Presiden-
¢ que se podria preguntar al gobierno cuantas grandes cru-
ees mas juzgaba que se creasen, y el sr. Jbarra pregun-
té icual era el motivo de que el estatuto las hubiese li-
mitado al nimero de cinco?

El sr. Esteua, individuo de la comision contestd,
que 4 todo satisfaria el yobierno er el informe que se le
pidiese.

El sr. Argandar: que cuando se aprobaron los es-
tatutos de la Srden, creyS la comision quc el gobierno al
sefialar ese nimero, querrfa premiar 4 ciertos y determi-
nados obispos y no 4 todos; y concluyé con ‘que la co-
mision no tenia embarazo en acceder 3 la ampliacion.

El st. Marin y otros individuos observaron que no
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habia necesidad de pedir nuevo informe, estando bicn '3:{1-
ra en la consulta del gobierno la causa de la ampliacion
que s¢ pedia, y era la de no estir unidas las provincias
de Goatemala cuando los estatutos se formiron; y que no
se haria mas que duplicar entidades, haciéndose que el go-
b.erro repita lo mitmo que ya tiepe expresado en el ofi-
cio que ha motivado este insidente. Declarado el punto su-
ficientemente discutido, se procedié i la votacion del dic-
timen, fué desechado.

n su consecuencia, el sr. Presidente substituyd es-
ta proposicion: Que por esta sola vez se faculte al go-
bierno para aumentar en favor de los prelados eclesiis-
ticos de Goatemala el nimera de cinco grandes cruces
que seftalan los estatutos de la Grdeir imperial de
Guadalupe para los prelados del imperio: fué admitida &
discusion, y quedd aprobada.

Se leyd un oficio del ministro de gracia y justi-
cia, en que exponia ser ya imposible, por lo angustiado del
tiempo, citar 3 los individuos del consejo para que com-
parecieran 4 hacer el juramento sefialado para las doce de
este dia; y que comparecerian en la tarde, si el Congreso
tenia 4 bien reunirse con aquel objeto; y en su vista se
acordé que se presentasen en la sesion inmediata del lue
nes primero de julia 4 las doce del dia, y se levantd la se-
sion 4 las dos de la tards.

Sesion del dia 1 de julio de 182a.

Se abrié la sesion 4 las diez de la mafiana, levantada que
fué la secreta en que el Congreso habia estado hasta ‘esa
hora, y dindose principio por la lectura de la acta del an~
terior, quedd aprobada.

Consecutivamente el st. Presidente puso en noticia
del Congreso haber arreglado las comisiones, haciendo en
ellas las variaciones permitidas por el reglamento; y que pa~
ra el mejor acierto, y no fiindose de sus propias luces, ha-
bia consultado con algunos sefiores de los que mas eon~
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cr:p3to mcrecén al Congreso por sus conocimientos y deci-
dido patriotismo; y habiendose leido la lista que las com-
prendia, el sr. Argandar hizo presente que no podia con-
tinuar en la eclasiastica porque hacia cuatro meses que
servia en ésta sin que se le mudase, como era de regla-
mento: y el sr. Presidente contesté que como S. S. es-
taba en la de constitucion, se debié entender que no se
hallaria en ninguna otra, segun el acuerdo en que se dis-
puso que ios individuos de la de constitucion no pudie-
ran ocuparse en las demas.

El st. Camacho pidié que al sr. Palomera se le des-
tinase 4 la impresion de actas, por los conocimientos que
tenia en la materia; y se acordd hacer estas variaciones,
pasando al sr. Argandar i la de patronato, y relevin-
dose al sr. Orteya de la especial sobre manifiesto, con mo-
tivo de haberse excusado por sus indisposiciones.

El sr. Mier pidid que la secretaria formara lista
de lus dictimenes pendientes, para que se procediera 4 su
discusion, segun su mayor importancia; y asi se acordd.

Se did cuenta con el siguiente oficio del ministerio
de relaciones:

» Exmos. Srés.=S. M. el Emperador advierte que por
dias se aumentan las atenciones de las secretarias de esta-
do, y con especialidad las de la de mi cargo, 4 propor-
cion que el actual sistema de gobierno se consolida, y
las autoridades y el pueblo van conocicndo los conduc-
tos por donde han de dirigir sus exposiciones, reclamacio-
nes y siiplicass 4 proporcion que la confianza piblica en
la rectitud de los que mandan, y la tranquilidad y el 6r-
den se establecen, crecen tambien las instancias y las re-
presentaciones. Esto es por lo que hace al interior: com
Pespecto 4 las relacioues exteriores, los enviados deben mar-
char muy luego: han de llevar instrucciones: han de ex-
tendérseles nombramientos: ha de proveerseles de manos su-
balternas que les auxilien en sus trabajos, credenciales, re-
comerdaciones y conocimientos: la eleccion de sugetos ocu-
ps tiempu al ministetio, por cuyo conducto ha de hacer-
$e, y BO se necesita menos para formar ideas, convinarlas,
y da planes acabados. Todo esto es causa de que los ne-
gecios no tengan el curso rapido que el emperador desea;
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que anhela el ministro, y que infinye poderosamente en la
suerte de los ciudadanos. Dividir el ministerio de relaciones
en los de internas y externas, como serd indispensable que
se verifique mas adelante, considera el emperador que en
la actualidad seria gravoso 4 la nacion, y que podria ocur-
rirse 4 la necesidad, y salvarse todos los inconvenientes, nome—
brindose persona idonea que auxiliase al ministro de am-
bas relaciones, con el nombre de sub-secretario de estado

del despacho de éstas, con imediata dependencia de
aquel; dindole 4 reconocer como segundo gefe de la ofi-
cina, autorizado para el despacho en las ocupaciones €
indispusiciones del ministro; concediéndole media firma; dan-
do i esta toda la fuerza y valimiento que 4 la de aquel,
y mandando se le tengan todas las consideraciones debi-
das 4 un funcionario pablico que substituye & otro de los
primeros que forman el gobierno. De otra manera, 4 me=-
nos que la ilustracion del Congreso soberano encuentre
medio, no cree S. M. pueda facilitarse el despacho co-
mo desea, y quieren la justicia y las leyes. Todo lo que
me manda el emperador decir 4 VV. EE,, como tengo
el honor de hacerlo, para que se sirvan elevarlo al su-
perior conocimiento del Congreso, y avisarme de su sobe-
rana resolucion. Y se mando pasar 4 las comisiones reu=-
nidas de gobernacion y de relaciones exteriores.

Se leyS por la segunda vez el dictimen de la co=
mision de hacienda, sobre si deberian gozar las viudas y
menores hijos de los médicos y cirujanos del ejército la ter-
cera parte de los sueldos de sus respectivas dotaciones, in-
corporindose en el montepio militar. Lo apoyaron con
varias razones los sefiares Marin, Horbegozo y Busta-
mante (D. Carlos), haciendo veer la justicia que habia
para que no esté limitada 4 solo los empleos que al pre-
sente gozan de este beneficio, y los inconvenientes que
resultaban.

El sr. Gdrate dijo: que no teniendo en el ejér-
cito los médicos y cirujanos otra consideracion que la de
subalternos, no podria declararse sin agravio de éstos cosa
alguna en favor de aquellos; en cuya virtud, opinaba se
reservara hasta que por regla general se dictase una provi-
dencia que 4 upos y otros amparases
T, 1L 13
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? El sr. Musfoz manifesté que estaba pendiente Ia,
ordenanza formada para el cuerpo de médicos y cirujanos
del ejército; y pidio que se reservara el asunto para cuan=-
do esta se discota, y asi se acordd.

Se mandd pasar 2 la comision de justicia, donde
hay antecedentes, una exposicion de D. Manuel de Fus-
ta, sobre que se mande amparar 4 los marqueses del Va-
lle en la posesion de los censos enfitéuticos que se cobra-
ban en la jurisdiccion de Toluca, y los arrendamientos de
aquella plaza de que dice haberles despojado el ayun-
tamiento,

Y el sr. Inclan agregd que se tuviera presente otra
representacion del prupio ayuntamiento, relativo al asunto.

A la extraordinaria de hacienda, un informe del
Dr. D. José Angel Gazano y de D. Juan Bautista Lo-
bo, dado 4 la diputacion provincial el afo de 1814, so-
bre contribucion general extraordinaria de guerra; y otro
del acuerdo de la diputacion en agosto del mismo ailo,
cuyos documentos acompafiaba con oficio D. José Ma-
nuel de la Sierra, conmsiderando que pudietn interesar pa-
ra los graves asuntos de aquel ramo, en que se haya ocu-
pada la atencion del Congreso.

Se volvid 4 tratar de las variaciones que se habian
hecho en las comisiones, y particularmente en la de cons-
titucion; y tomando la palabra el sr. Presidente manifestd
qoe antes de verificarlas habia examinado muy detenida=
mente si existia disposicion ¢ acuerdo del Congreso que
se lo prohibiese, y que satisfecho de que ninguno habia, y
obligado por otra parte de la necesidad de hacer las varia-
ciones que se notaban, habia procedido i ellas, porque era ma-
nifiesto al Congreso que ya no podia contarse con al-
gunos de los sefiores que antes estaban destinados 4 esta
comision: que al sr. Esteva le habia considerado mas 1til
en la de hacienda por sus conocimientos en esta materia
y en las de comercio, y al sr. Argandar en la de patro-
nato que no pudo llenar con otro eclesidstico, como creia
conveniente por la naturaleza de los asuntos que en esta se
hallan pendientes y puedan ocurrir; y que estando en sus
facultades variar esta comision lo mismo que las demas por
no haber ley que se¢ lo prohiba, tenia el sentimiento de no
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haber logrado complacer 4 los seiores que le reclamaban,
siendo asi que el sr. Cantarines su antecesor, porigual ra-
zon de considerar dtiles las luces del sr. Tagle en la de
hacienda, le habia trasladado de la de constitucion, sin que
nadie se lo hubiese objetado.

El sr. Bocanegra: que en efecto no habia ley
que prohibiese variar los individwos de la de constitucion,
y que si la habia se le manifestara; pero que distinguia el
tiempo pasado del venidero, respecto del cual era de pa-
recer que no debia hacerse ya novedad para que la comi-
sion pudiese caminar bsjo de un sistéma y principios con—
venidos, lo cual acaso no podria lograrse variandose de
sujetos,

Entretanto el sr. Portugal se habia ocupado en ese
tender una proposicion 4 este efecto, que pidid se leyera,
Yy es como sigue:=» Sefior: La constitucion politica del im=
perio mexicano, para que se le popga 4 cubierto cuanto es-
té 4 nuestro alcance de los vicios que la harian monstruo—
s, y que no podrian evitarse seguramente siends la obra
de sucedidas manos; pido al soberano Congreso se sirva
disponer ser permanente ¢ invarisble la comision de cons-
titucion, y que el mismo soberano Congreso, para que no
vuelva 4 renovarse en las nuevas elecciones de presidente, la
nombre por una eliccion que se haga el primer dia Wtilse

El st. Presidente la hizo suya firmandola tambien,
Yy el sr. Bustamante (D. Carlos) la apoyé agregando
otra que extendié por escrito: » que supuesto que para la
formacion de muchos de los titulos y articulos de la cons-
titucion, era necesaria la sudiencia de las primeras corpo-
raciones del imperio, para impedir que al tiempo de su san-
cion se hiciesen ilusorias por falta de este requisito, pedia
que la comision se pusicra en correspondencia inmediata
con dichas corporaciones en las dudas que ocurriesen.

Declarada urgentemente la primera de estas propo-
siciones, se acordd repetir su lectura en la sesion inmediata,
y la segunda se tuvo por de primera,

Se did cuenta con un dictimen de Ila comiion de
hacienda, scbre la caiificacion de las monedas que antes se
bacia en Madrid; y fundada en que al presente debia ve-

rificarse en esta corte, y faltando facultativos del gobicrno
»
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que no tuviesen participio en la acufiacion, era de parecer
gue se devolviesen 4 la regencia las piezas correspon-

ientes & las veinte y cuatro libranzas de plata y una
de oro labradas en todo el afio préaimo anterior, que ha-
bia remitido para la resolucion conveniente; diciendole que
pasase estas y las suresivas al colegio de minerfa, con
prevencion de que en junta de sus catedrdticos de fisica,
quimica y mineralogia, y del director del gravado de la
academia de s. Carlos, se practique el examen de las mo-
nedas, informando lo que resultare de élyy que hallan-
dose arregladas, disponga el gobierno se trasladen & |a
casa para su agregacion al caudal disponible de la mis-
ma; y puesto 4 discusion quedé aprobado con la adicion
que hizo el sr. Gomez Anaya, de que lo mismo se prac-
tique respecto de las demas casas de moneda del im-
perio.

Eran las doce, hora sefialada para que el consejo de
estado compareciera 4 prestar el juramento sefialado para
la sesion de este dia, y el portero avisé que sus indivi-
duos se hallaban en la antesala; y habiendoseles recibido des-
de la puerta del salon de sesiones por dos de los secre-
tarios, lo prestaron de reconocimiento de la soberania na-
cional representada en el Congreso, y de obedecer sus ér-
denes y decreros, y la constitucion que establezca bajo las
bases sanciomadas; y concluido este acto se retiraron.

Se leyo y puso 4 discusion el dictimen ocasionado
de proposicion del sr. Valdés, sobre que se nombrara un
diputado mas por la provincia de Guadalajara, por creer
que le correspondia, segun la convocatoria. La comision ma-
nifestaba: que babienduse senalado un ndmero de diputados
igoal 4 las dos terceras partes del de partidos de cada pro-
vincia, y suponiendole veinte y ocho 4 la de Guadalajara,
segun el estado que se acompaid 4 la convocatoria, solo
pudo ser una equivocacion sefialarle diez y siete diputados,
debiendo ser diez y ochoy por lo que era de dictimen,
que se mandase venir al scgundo suplente para completar
su representacion. El autor de la proposicion procurd soste~
nerla, y los senores Andrade y Portugal hicieron algunas
reflexiones sobre el asunto, y particularmente acerca de no
pertenccer 2 aquella provincia uno de los partidos que se
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habian supuesto, y que de consigniente no le correspondia
el diputado mas que se le queria dar.

El sr. Horbegozo contesté que la comision, para ex-
tender su dictimen, se arreglaba al nimero de partidos que
expresaba la convocatoria, y debia suponerse exacto.

El sr. Gomez Farias dijo: que no podia acceder
al dictimen de la comision sobre la proposicion del sr. Vale
dés, relativa 4 que se asignase 4 Guadalajara un diputado
mas, porque 4 la provincia de Zacatecas que tiene nueve
partidos, le sefialé seis equivocadamente la convocatoria de
la extinguida junta, agregando & Guadalajara uno de los tres
que le quité; y asi era que, en caso de haber lugar 4 re~
clamos, se debia aumentar la diputacion de Zacatecas; y no
la de Guadalajara; y cor motivo de haber dicho el sr. Val-
dés que retiraba su proposicion, y contestando el sr. Zavala que
no era ya tiempo de eso, y que se preguntara si habia lugar &
votar el dictimen; asi se verific, y quedd declarado que nd.

Se volvié 4 hablar de la variacion hecha en la co-
mision de constitucion, pidiendo la palabra el sr. Esteva,
y haciendo presente que no pudo removersele de ésta, per~
suadido de que no debid variarse, 4 ejemplo de lo que se
practicé en Espaiia.

El sr. Presidente procuré satisfacerle reproducien-
do las razones que le habian movido & considerar mas in-
teresante su asistencia 2 la de hacienda, las cvales no ha-
bia oido S. S. por no haber estado presente al tiempo de
tratarse del asunto.

El sr. Cobarrubias hizo ver que en el hecho de no
existir ley que prohibiese al sr. Presidente alterar dicha co-
mision, pudo muy bien hacerlo sin que nadie se deba dar
por ofendido: el sr. Mendiola procurd persuadir que aun-
que era cierto que no la habia, la razon de conveniencia
manifestaba que no se hiciera variacion; y el sr. Zavala re-
clamé el Srden en cuanto 4 estarse discutiendo un asunto
sobre que ya habia proposicion, y que se ventilaria corrien-
do antes los tramites del reglamento.

Se di6 cuenta con el dictimen de la comision de
constitucion, ocasionado del oficio del gobierno en yue ex-
puso no poder el Congreso reservarse la eleccion de los
ministros del supremo tribunal de justicia, conforme loacor=
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do en decreto de 31 de mayo dltimo, y es como si~
gue:

» Senor:=La comision de constitucion, al consultar
V. Sob.? la formacion del supremo tribunal de justicia en
el modo que queda acordado, no entendié debia sujetarse
servilmente 4 los articulos 17t y 260 de la constitucion es-
paiola; pero habiendo el soberano Congreso tenido por con-
veniente en mas resiente determinacion, se¢ esté 4 la letra
del expresado cddigo, en cuanto no ataque nuestra indepen=
dencia, y en tanto se promulga la del imperio, la comision
une su dictimen 2 la resolucion de las cortes.=Consecuen=~
te &4 ella, y ai tenor de los expresados articulos, toca al
gobierno el nombramiento de dichos magistrados, y 4 V.
Sob* el nimero de salas y jueces de que deben compo-
nerse.‘

Se reserv$ su discusion para la sesion de mafdana, ci-
tandose para que concurran 2 ella los ministros de rela=-
ciones y justicia.

Se leydé y puso 4 discasion el dictimen de la co-
mision de constitucion relativo i queja del segundo coman-
dante y oficialidad de la division del Rio verde, sobre ha-
berles excluido el intendente de s. Luis Potosi de votar en
las elecciones de diputados. La comision opiné: que note=
niendo ya lugar el reclamo contra la junta electoral, por
haber ella obrado en virtud de la facultad que le concede
el art. §o de la constitucicn espafiola y posterior decreto
de las cortes de 23 de mayo de 1822, no derogados por
la convocatoria espedida por la extinguida junta gubernati-
va de este imperio; ni advertirse en toda la extension del
ocurso, que los quejosos manifestasen su derecho en el ac-
to de la exclusion, protestandola; en su concepto no se halla
mérito de nulidad en las elecciones, cuya declaracion inconcusa-
mente pertenece al Congreso, y bajo cuyo solo aspecto podia to-
mar conocimiento en este expediente; pues 4 las facultades
del gobierno es 3 quien toca administrar justicia en punto 4
las acusaciones que se hacen al intendente de s. Luis por
los agraviados.=Quedd aprobado.

Se principié por segunda vez la lectura del proyec=
to de reglamento para el gobierno interior dil Congreso,se =
flalado para discutirse en la sesion de este dig, y leido has~
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¢a el art. 100, se levanté la sesion 4 la una y media
para continuaria secreta.

Sesion del dia 2 de julio de 1822.

Leida y aprobada la acta del dia anterior, se dié cuen-
ta de un oficio de la diputacion provincial de Puebla, so-
bre sueldo con que ha dotado & su secretario interino, y
al oficial segundo.

Con este motivo el sr. Marin pidié, que por cuan=-
to el asunto no ofrecia dificuitad ninguna, se aprobasen los
sueldos indicados, sin necesidad de que el negocio pasase
A una comision.

El sr. Zavala pidid que el sr. preopinante ilus=
trira la materia; y volviendo 4 tomar la palabra el sr. Ma-
rin, hizo ver, que los sueldos de la sccretaria de la di-
putacion de provincia de Puebla son escatos y aun mez-
quiros, y que todo el aumento que se hacia en esta con-
sulta, se reducia 4 ochocientos pesos: que por otra parte
ahorraban los fcndos, por cuanto en la actualidad nada se
le pagaba al secretario propictario, que lo es S. S.

El sr. Lombardo sc opuso alegando, que segun el
reglamento, el negocio debia pasar 4 una comision, para
que oido su informe, resolviera el soberano Congreso; y
que asi se habia resuelto el dia anterior en un punto de
sesion secrsta, no obstante los méritos relevantes del in-
teresado.

Repuso el sr. Marin, que por reglamento solo de-
bian pasarse a4 comision aquellos proyectos 6 indicaciones
graves que ofrecen dificultades, y no los negocios senci=
llos como el presente; pero que para evitar dilaciones, con-
sentia en que se pasase el oficio 4 una comition, reser-
vindose manifestar el articulo del reglamento que habia in-
dicado, para que oportunsmente tuviese su debido cum-
pliziiento: se mando pasar 4 la comision de gobernacion.

A la misma se pasé un expediente instruido por el
gobierno pasado de Leon de Nicaragua, que remitia el mi-
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nis‘:{erio de relaciones, sobre formacion de la secretaria del
gobierno politico de aquella provincia: y el sr. Quiriones
pidié se despachara de preferencia.

A las comisiones reunidas de comercio y hacienda
se pasé una exposicion de la junta provincial del Nuevo Mé-
xico, que pide se le conceda 4 aquella provincia libertad
de comercio con los Estados Unidos del Norte América;
y ¢l sr. Serrano pidi6 que no informase la comision has-
ta no teper 4 la vista una proposicion que iba 4 formar
sobre la materia.

Se dié cuenta con un oficio de la diputacion pro-
vincial de Oajaca, acompaiando un estado de las canti-
dades que tiene suministradas por via de diectas 4 sus di-
putados. '

El sr. Bustamante (D. Carlos) pidié que se le-~
yera el estado.

El sr. Esteva se opuso, diciendo que era asunto
de sesion secreta. Despues de una ligera discusion, no se
mandd leer; y el sr. Bustamante dijo: que lo que re-
sultaba era, que algunos sefiores diputados nada habian
recibido de sus dietas, y era indispensable proporcionar-
las, puesto que sin cllas no podrian cumplir sus deberes
civiles, por ser preferente la obligacion natural de mantenerse.

Tambien se dié cuenta con unos impresos sobre res=
tablecimiento de la compaiia de Jesus, venidos de Pue~
bla sin oficio de remision: no obstante que el sr. Portu~
gal dijo que debian despreciarse como andnimos, se man-
daron pasar & la comision eclesidstica, donde hay antece-
dentes.

Por el ministerio de hacienda se recibié una me-
moria del director de la renta del tabaco, en que reflexio=
na sobre los cilculos y puntos principales que contiene la
memoria presentada al soberano Congreso por la comision
de hacienda; y se mandé pasar 4 la extraordinaria del
ramo.

Quedd el soberano Congreso enterado de los ofi-
cios siguientes:

Uno de la secretaria de relaciones, exponiendo no
poder asistir el ministro del ramo 3 la discusion para que
se¢ le mandd citar ayer, por hallarse ausente; y cuatro del
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comandante militar de s. Blds, relativos 4 entradas y sg-
lidas de diferentes buques.

A la comision de infracciones se pasG una repre-
sentacion decumentada de la diputacion provingcial de Gua-
dalajara, sobre nulidad de la eleccion de D. Jogé Maiia Lo~
pez, alcalde constitucional de dicha ciudad.

Oyé con asgrado el soberano Congreso la felicita~
cion que le dirigid la diputacion provincial de Leon de
Nicaragua, y tambien el oficio de D. Juan Bautista Blas~
quez, en que avisa haber puesto en su poder el alcalde
de s. Luis Teolocholco, jurisdiccion de Tlaxcala, sesenta pe~
sos de donativo voluntario, en alivio del erario.

Asimismo oyé con agrade el soberano Congreso una
exposicion de D. José Ignacio Paz, director del estudio aca~
démico de esta corte, con la cual acompanaba un impreso
relativo al cvadro alegdrico con que solemnizé la procla~
magion del emperador.

lguvalmente recibié con agrado el soberano Cone
grese cuatro ejemplares de una memoria sobre la renta del
tabaco que present6 al mismo D. Juan Antonio Unzueta.

Ultimamente, oyd con particular agrado el sobera-
no Congreso una exposicion de los consejeros de estado,
que se mandd insertar en la acta de este dia, y es como si-
gue: » Sefiori=Los consejeros de estado constiucionales, que
hoy tuvieron la ventura de jurar ante V. Sob.* las ba=
ses de nuestra libertad, tienen ahora la de protestarle su
prefundo reconocimiento por el sublime honor que les hi-
zo la propuesta de tan augusta asamblea, y que los obli-
ga 4 acrecentar cada vez mas su empeiio en servir 4 Ig
patria, cooperando 4 su mayor grandeza, 4 los aciertos de
S. M. el emperador, y 4 los de este sobergno Congreso, cuya
flustracion y beneficencia desea sea el objeto de las naciones li-
bres y cultas, y det eterno aplauso de los pueblos mexicanos,

Se did cuenta de un oficio del ministerio de rela=
ciones, en que participa que por promosion de D. Ra-
facl Perez Maldonado al consejo de estado, se ha servi-
do S. M. nombrar para ¢l ministerio de hacienda 4 D.
Antonio Medina, y para el de guerra y marina, que és—-
te obtenia, 4 D. Manuel de la Sota Riva: ¢l soberanc Con~
greso quedd enterado.

T. IL 19 . 9.
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Se mandd pasar de preferencia 4 la comision de go-
bernacion, una exposicion ds los empleados de la secreta-
ria del gobicrno pasado de Puebla, para que dicha comi.
sion despache, 4 la posible brevedad, una solicitud de los
mismos.

S¢ leyd la lista de los negocios pendientes, confor
me lo acordado en la sesion anterior, 4 pedimento del er.
Micr, y en su vista pidi6 el Sr. Herrera (D. Joaquin) que
se discutiera de toda prefzrencia el dictimen que ocasio-
né una exposicion del brigadier D. Nicolis Bravo, en que
pedia que el Congreso declarase que en sus operaciones
anteriores contrajo mérito para con la patria, porque no
manchd su conducta con acciones degradantes, y porque
fueron dirigidas 4 la libertad y emancipacion de esta Amé-
ricax _en cuya victud, la comision opinaba: primero: Que se
calificasen buenos los servicios hechos por el brigadier
Bravo desde el aiiy de 1810: segundo: Que se declarara,
en consecuencia por benemérito de la patria.

Concluida la lectura de este dictimen, pidiS el sr,
Esteva que se leyera tambien la exposicion que lo mo-
tivaba; y habiendose verificado, se puso el asunto i dis~
cusion, y pidiendo la palabra dijo el sr. Jbarra: n No soy
de aquellos hombres tan preocupados que se paguen de
meras exterioridades, y que por un espiritu de partido ca<
lifican sin distincion por patriotas excelentes 4 todos log
que se decidieron por la causa de la independencia. La his~
toria y mi propia experiencia me han ensafiado lo que
son las revoluciones, y no es mi intencion al tratar de es~
te negocio conmover el inimo del Congreso 4 favor del
dictimen de la comision. La importancia de los servicios
del general, su humanidad, desprendimiento y demas cua-
lidades que le adournan como militar y como ciudadano, re =
comiendan su mérito 4 los ojos de la nacion entera. Solo
quiero desahogarme en la efusion de mi corazon, por la
gratitud de que todos somos deudores 4 este honrado pa-
triota y benemérito general. Asi que, me contraeré i re~
ferir algunos hechos que lo comprueban, y lo distinguen
entre los de su clase. Uno de los escollos en que se es-
trelld la peimera revolucion, fué el encarnizado furor de
los partidos; y en esta malhadada y desgraciada época, su«
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po el general Bravo olvidar todo resentimiento, y dar prue-
bas muy decisivas de su generosidad. Ha cido ja V fob.?
en este lugar referir la accion mas humzna y generosa
de dar la libertad 4 los espafioles que -tenia prisioneros,
¢n el dia mismo en que su padre D. Leonardo fué de-
capitado ignominiosamente en esta ciudad. Yo adadiré otra,
que atendidas las idcas de aquel tiempo no honra menos
su persona, y fué que mo se contentd con acojer en
su casa un espafiol prisionero, complacerle y distinguirle con
su amistad, sino que le casé con uvna hermana suya. Pe-
ro lo que d4 mas idea de su sensibilidad es lo ocurrido en
uno de los lugares de la marcha, cuando lo traian prisio-
nero 4 esta capital: el comandante de las tropas del rey
que lo conducia, le trataba, no solo con suavidad, sino con
dulzura y agazajo, mientras que 4 cuatro infelices sorprendidos
en aquellas inmediaciones, los mundd pasar por las armas, sin
previa formacion de cauvsa, concediendoles ocho horas preci-
sas para que se dispusicsen 4 morir: entonces Bravo; es-
te hombre sensible, se volvié 4 mi exclamando: » jque aun
en el estado de desgracia lo hayan de ser mas los des=
validos! Compare V. los delitos que yo habré cometido
4 juicio del gobierno espaifiol con los de estos pobres, y
vease cuan distintamente somos tratados.

» Y volviendo ahora al dictimen que se discute, no
puede tenerlo por mas justo. La nacion toda reconoce sus
virtudes y sobresalientes servicios, y su buen nombre se ha
eneralizado en toda la nacion por el curso de doce afios.

| Congreso mixmo le ha distinguido nombrindole por uno
de los regentes; y al tiempo de proponer para el con=
sejo de estado, no se olvidd de escojerle entre los ciuda-
danos, dignos para este destino. El emperador mismo, en-
tonces primer gefe, le hizo coronel, siendo un simple pai-
sano, por un convencimiento de su mérito contraido en
la primera época. Pero si bien se ha consultado 4 sus pro-
pios méritos para que continuase sus servicios por la na-
cion, es ya tiempo, Seiior, de que ésta le dé wun testi-
monio de su gratitud, declarindole bememérito de la patrig
como propone la comision, 4 cuyo dictimen subscribo.

El sr. Argandar: » Reconozco los méritos del valero-
so ¢ intrépido brigadier D. Nicolas Bravo, y apruebo que

*
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el soberano Cingreso los premie condignamente; pero es
necesario que no se olvide de los contraidos por los Gua-
dalupes Victorias, Guerreros, Hidalgos, Morelos y demas be-
neméritos caudillos de la independencia en su primer pro-
nunciamientd; porque si como dice el brigadier Bravo en
su exposicion, del mérito de sus cooperadores ¢n la libertad
de la pdtria, no se obscurece con el premio de los SUy S,
tampoco el buen nomnbre de sus acciones debe ofenderse de
que el soberano Congreso inmortalice la fama de aquelios
caudillos, como ya lo habia intentado el mismo Congreso
desde su instalacion, pero por desgracie, sin efecto.s

El sr. Angrade, apoyando los elogios que los se~
fiores preopinantes habian hecho del singular mérito del bri-
gadier Bravo, dijo: que no pedia menos de manifestar al
soberano Congreso un hecho, que da la idea mas venta~
josa del brigadier Bravo, y particularmente de su humani-
dad: que cl dia 19 de agosto de 1812 fué batida en san
Agustin del Palmar una division de trescientos hombres al
mando del capitan D. Juan Labaqui: que entre los prisio-
neros de aquelia division quedd herido un  hijo suyo, el cual
con los demas fué conducide 4 Tehuacan: que desde alli les
propuso D. Antonio Sesma solicitar del gobierno el canje
del padre del brigradier Bravo por los prisioneros; pero ha-
bicndo contestado el gobierno 4 su propuesta que aquel ya
estaba decapitado, se traté d: bacer lo mismo en:Telwacan
con los prisioneros; y que no se verificd por la inmedia-
cion d2!l geaeral Bravo, quien sofocando los vehementes im~
petus de la venganza, y olvidando, por decirlo asi, la suer-
te desgracinda de su caro padre, solo atendid en aquel mo-
mento las voces de su singular y caracteristica humanidad,
que le pedia acudiese 2 salvar las vidas de los prisioneros,
como en efecto lo consiguid.

Et sr. Bustamante (D. Carlos) ocupé la tribuna,y
dando una ripida ojcada & las circunstancias mas brillantes
en que se ha hallado el brigadier Bravo, dijo: queen nin-
guna le parecia mas grande que cuando se interesd por las
vidas de los prisioneros en la accion citada por el sr. Ax-
dradz, en cuyo caso podri aplicarsele el dicho de Ciceron
4 Cesar, cuando le pedia en favor de Cayo Marcelo, ex-
peniendoje que ea todas sus acciones gucrreras habia temi-
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do compaficros con quienes partir la gloria de elas; pero
que la de perdonar la vida a Marcelo se debia toda 2 su
singular humanidad; y concluyd coincidiendo con el sr. Ar-
gandar, er que era mecesario decretar los honores y pre=
mios debidos 4 los relevantes méritos de los demas cau-
dillos de la independencia.

El st. Herrera expuso: que erael tiempo mas opor-
tuno de manifestar la gratitud nacional 4 los hijos bew
neméritos de la patria; y habiendo el sr. Vicepresidente
contestado que el dictimen que se discutia era contraido
4 calificar los servicios del general Bravo, y que los demas te-
nian abierta la puerta 4 la gratitud; el sr. Portugal repu=-
so: que aunque fuese asi, lo cierto era que no se habia
despachado por la comision encargada de proponer lo con=
veniente sobre remunerar 4 los que se habian distinguido
en la causa de la independencia; y que hacia proposi-
cion formal para que se despachase i la mayor breve~
dad.

El st. Muzquiz, individno de la comision satisfie
zo diciendo: que las ocurrencias que habian sobrevenido,
y eran notorias, habian llamado la atencion & objetos mas
urgentes y de mayor gravedad; pero que sin embargo, la
comision tenia bastante adelantados sus trabajos, los cuales
presentaria dentro de dos & tres dias bajo unas bases exten=
sivas 4 todos los caudillos 4 quienes el merecimiento hacia
acreedores, y habiap recomendado los sefiores preopinantes.
Con lo cuoal el sr. Portugal retird su indicacion.

El sr. Llave recomendd$ tambien la memoria de Mo~
relos y demas gefes de la independencia, expresando que
era tanto mas digna de consagrarse Su memoria, cuanto que
fueron los primeros que hicieron resonar el grito de la li-
bertad; rompieron contra un gobierno entonces mas po-
deroso, y tuvieron que luchar contra el tribunal de la in-
quisicion, que coadyuvd cuanto pudo para resistirla. » Si
bien, agregd, ia independencia se manifestaba entonces in-
orme y monstruosa, eso estd en el OSrden de las cosas,
las cuales en la politica, asi como de la naturaleza,
se presentan en su principio confusas é imperfectas &4 la
vista: un polluelo en los primeros momentos de su forma~
cion, no ¢s mas que un embrion compuesto de filamen~
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tos apenas perceptibles con el microscopio, pero que el
tiempo vi desarrollando hasta quedar formado un ser per-
fecto y lleno de vida. Asi que me parece, que no pu-
diendo ser la revolucion en su principio, sino lo que de-
bia, los heroes que la acaudillaron no son por eso menos
dignos de la gratitud nacional.

Hubiendose preguntado si el asunto estaba suficien=-
temente discutido, y declaraindo que si, se volvié 4 leer
para procederse 2 la votacion, verificada la cual, quedaron
aprobados los dos articulos del dictimen.

Consecutivamente el sr. Herrera (D. Joaguin) hi-
zo esta adicion, que tambien firmaron los sefores Gutier-
vez (D. José Ignacio), Sanmartin, Martincz Zurita, Lom=
bardo y Bocancgra: » Pido que este decreto se entregue
al interesado por el presidente del Congreso, presentan-
dose en su seno, sin embargo de darse su curso por cl
Zobierno, comv es debide

El sr. Zavala d{ijo: que no se oponia 4 la adi-
cion; pero que le parecia desconocido entregar la resolu-
cion al interesado, por cuanto el gobierno es el conduce
to por donde deben comunicarse.

El sr. Herrera contestd, que para hacer la adicion
habia tenido presente haberse hecho asi en Espaiia, segun
un decreto que se leyd, ;r juzgaba digno de imitar; y que
la objecion del sr. Zavala quedaba salvada en la adicion
misma. Y refiriéndose 4 lo que antes habian dicho algunos
seflores: agregé como individuo que fué de la comisivm,
que cuando se discutié la materia, se traté de las clasifi-
caciones convenientes, sin excluir la de héroe, 4 los que
la merecian, y hubicesen fallecido.

El sr. Gonzalez: que le parecia deberse designar
el mérito de este individuo con una calificacion mas ex-
presiva; y el sr. Echarte repuso, que la de /Aéroe se con-
sagraba por la comision 4 deterininadas personas que ha-
bian muerto por la causa de la independencia. Y habiendo~
s¢ procedido & votar la adicion, quedé tambien aprobada.

Se leyd una preposicion del sr. Gomez Anaya en
estos términos: » En la sesion de ayer se leyd un dicti-
men de la comision de poderes, pidiendo se mande venir
al segundo suplente por Guadalajara, en virtud de la pro-
posicion hecha por el sr. Valdés, quien la retitd, y en
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consecuencia se declaré no haber lugar 4 votar dicho di9c-
tamen. Hago mia la proposicion, y pido al soberano Con=~
greso se vote hoy el citado dictamen, discutido ya y aun
aprobado antes del reclamo del sr. Andrade.® La apoyé
su autor diciendo, que cuando se traté del asunto en otra
sesion se habia aprobado, y que si se suspendid, fué por-
que el sr. Andrade pidié se diera cuenta en sesion secreta,
en la cual expondria sobre el particular , y que despues
habia desistido: agregando, que si el haberse declarado no
haber lugar & votar, era porque el sr. Valdés habia reti-
rado la proposicion que motivaba el asunto, que €l la ha=
cia suya; pues aunque el sr. Portugal expuso haberse su-
puesto un partido mas & Guadalajara, siempre correspon=
den dicz y ocho diputados i aquella provincia.

Se preguntd si se admitia 4 discusion, y fué de-
clarado que né.

Se continud y concluyé la lectura del reglamento
interior del Congreso, y se levantd la sesion 4 las doce
para continuar en secreta.

Sesion del dia 3 de julio de 1822.

Leida y aprobada la acta de la sesion anterior, el sr Pre~
sidente manifesté que te hallaban pendientes las mociones
hechas sobre el arreglo de comisiones (véase la sesion del
dia 1.) y que era una materia de las mas interesantes, por
lo mucho que urgia el que éstas, y con particularidad la
de hacienda, se ocupasen de los trabajos de que debian en=
cargarse; habiendose leido la proposicion hecha sobre el
particular por el sr. Portugal (véase la misma sesion), el
st. Martinez de los Rios dijo que la hacia suya, extendien~
dola 4 las comisiones de ilustracion publica y hacienda, que
juzgaba debian ser tambien invariables como Ja de constitu-
cion, porque en estos ramos era mecesario proceder bajo un
si§‘;éma, el cual no sc lograria fijar si se variasen sus indi-
viduos.

El st. Marin sostuvo que debia guardarse el re-
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glamento, que previene se varien por mitad, fundandose

ademas en que el estar asi dispuesto, no era solo para que
los trabajos se distribuyesen con igualdad entre los indivi-
duos, sino para que se reuniesen todas las luces posibles, ve-
rificandose en dltimo resultado que el Congreso fuera quien
proponia los proyectos, y no una seccion suya sin eanlace
con ¢l resto del cuerpo legislativo por su amabilided.

El sr. Valdés contesté al sr. Marin en sentido con~-
trario, diciendo, que en todos los congresos que han for-
mado su constitucion jamas habian variade los individuos de
Ia comision encargada de extender el proyecto: y el sr. Pre-
sidente le satisrizo con que si le habia dejado 4 S, S. en
Ia de relaciones, solamente fué por creerle mas Wtil en ésta por
los conocimientos que le asistian en materias diplomadticas;
y el st. Martinez de los Rios agregd, que eran libres to-
dos los diputados para contribuir con sus'luces; 6 bien con=
curriendo 3 las comisiones, 6 por medio de la imprenta,

El sr. Gonzalez dijo: que aunque era de la comi-
sion de constitacion y se tenia por muy honrado con ver~
se en el ndmero de sus individuos, no por eso omitia de~
cir que era preciso que esta fuese permanente: que asi lo
ensefiaban todos los publicistas en razon de que esta class
de comisiones debian caminar bajo un sistéma y bases de-
terminadas; lo cual no se lograria variando de individuos:
que Ja conveniencia piblica y la brevedad lo exijian tam~
bien; y que no encoatrandose razon para que se variara
como no se habia variado hasta aqui, apoyaba la proposi=
cion y se adheria & la indicacion del sr. Martinez de los
Rioas,

El sr. Rejon manifestd que la proposicion ten.ia dos
partes, y que se hallaba conforme respecto de la primera;
peto que se oponia 4 la segunda.

El sr. Cebadiia dijo: yo tambien me conformaré con
que sea jnalterable la comision de que se trata, si se ha de
entender para lo sucesivo, y fo en cuanto a las varia-
ciones hechas por el sr presidente actual, que son las que
se han resistido y motivado discusion. Cuando se sus-
cit6 la pateria todos convenimos en que no habia ley que
prohibiera variar esta comision lo mismo que las demas, y
que estaba en las facultades del sr. presidente hacer las
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alteraciones que le han parecido necesarias: y el sr. Boca~
negra distinguid tambien que debia entenderse la perma-
nencia para lo venidero, y no en cuanto 4 lo pasado; es
decir que la comision continfie en los términos que la ha
arreglado de nuevo el sr. presidente, y que ésta se encar-
gu= exclusivamente del proyecto de constitucion.

Se preguntS si el asunto estaba suficientemente dis-
cutido, y declarado que si, al tiempo de votarse la prime-
ra parte el st. Cumplido reflexiond que era preciso fijar el
concepto antes para saberse en qué términos se entendia;
y el sr. Martinez repuso, que solo al autor de la pro-
posicion, que no se hallaba presente, cra dado explicar las
producciones de su entendimiento.

El st. Gonzalez manifestd que estaba conforme con
la primera parte, entendiendose de que en lo de adelante no
se hiciera variacion; y preguntandose si se aprobaba en
abstracto segun los términos en que dicha primera parte es-
taba concebida, quedS aprobado con la adicion de gue se
entendiese la inamobilidad para lo venidero;y fué deshe-
chada la segunda.

En seguida se discutié la indicacion del sr. Aar-
tinez, 4 la cual se opuso el sr. Marin manifestando, que si
las comisiones de hacienda € ilustracion hubieran de ser per~
manentes, las mismas razones concurrian para que las de-
mas tampoco se alterasen, y resultarian los inconvenisntes
que ya se han referido.

El sr. Cobarrubias apoyé la indicacion, y el sr.
Valdés dijo: que todas debian quedar como estaban; y pues:
ta 4 votacion quedd deshechada.

El sr. Valdés pidié que se sefialase término dentro
del cual concluyera la comision de constitucion sus tra-
bajos, y que no verificindolo pudiera variarla el sr. pre-
sidente; pero no fué admitida esta adicion.

El sr. Vea insinué que no debia habersele retirado
de la de hacienda, en la cual no llevaba mas que veinte
dias: y le satisfizo el sr. Presidente con que la renovacion
era periédica, segun el reglamento, y no se atendia al
tiempo en que algun individuo hubiese entrado con pos-
teridad.

Prestd el juramento acostumbrado, y tomé asiento
T.1L 20
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en el Congreso el sr. D). Bartolomé Salido, diputado por
Sonora.

Se did cuenta con un oficio del ministerio de estado
sobre quz fa diputacion provincial de Guanajuato habia con-
cedido permiso para imponer una contribucion. de setecien-
tos pesos en el pueblo de Irapuato para una obra piblica;
sobre que pedia la aprobacion del Congreso; y se mandd
pasar 4 la comision de gabernacion.

A la de justicla uma solicitud del sr. Irigoyen so=
bre que sc le permita retirarse 4 su provincia hasta recobrar
su salud.

El Congreso quedd enterado de un oficio del mi-
nisterio de estado, en que participa haber resuelto el em-
perador permanecer algunos dias en el pueblo de s.Agustin
de las Cuevas.

Se ley4 otro del ministerio del mismo ramo sobre
haberse dificultado su concarrencia 4 la discusion det dic-
timen pendiente acerca del supremo tribunal de justicia; y
el relativo 4 esta materia se dejé para discutirse el viernes
prég:imo, poniendose en noticia del ministro.

Sc di$ cuenta y quedd el Congreso enterado de Iz
acta de la eleccion de diputados que remiti la junta elec-
Yorat de la provincia de Rfera az, del reino de Goatemala.

Se leyS el dictimen sobre hallarse reunide el man-
do politico y militac de s. Luis Potosf, y se mandd volver
4 la comision para que 4bra dictimen general sobre la ma-
teria: y qued aprobado otro de la de hacienda, sobre ves-
tuario de la tropa.

Se leyé por primera vez uno sobre escusas de tres
diputados de la provincia de Zacateess, cuya discusion se
sefial6 para el 8 del corriente; y otro sobre sueldo asig-
nado al secretario de la diputacion de la misma provincia,

que mientras se establecen arbitrios, se pague de la ha=
cienda publica; y se reservS pars el dia expresado.

Tambien se dié coenta con un dictimen de la co-
mision de hacienda en que propone nna contribucion pre=
dial, y el sr. Zavala expuso: que otra vez que Se dié
cuenta con él se habia mandado volver & lacomision, con
un prayecto del sr. Marin: & lo cual satisfizo la secreta~
ria, con que eso habia sucedido con otro diverso del pre-
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sente; y reponiendo el sr. Cafiedo que hacia memoria que

por bhaberse pulsado dificultades cnando se dié cuenta con
este dictimen, se mandé pasar 2 las comisiones unidas de
hacienda y agricultura; el sr. Orsega  manifestd, que se
equivocaba el sr. preopinante porque no habia sido mas
que vna indicacion del sr. presidente. Para aclarar la du-
da, se trajeron las actas 4 la vista, y no resultando nada
de ellas, se acordd que volviera 4 la comision de hacien~
da, para que con presencia de los demas que quedan in-
dicados, proponga lo conveniente.

Se di6 principio 4 la discvsion del reglamento inte-
rior del Congreso, y se leyé el arr. 1 que dice:

Are. 1. El edificio destinado & la represemtacion y
principales funciones de la soberania nacional, ze la-
mard » Palacio del Congreso.

El st. Bocanegra noté la palabra palacio con que
se llama al edificio del Congreso, pretendiendo que se le
diese este nombre simplemente: 4 lo cual se opuso el sr.
Bustamante (D. Carlos) alegando que aun en el tiem-
po de los primitivos monarcas mexicanos, se deba 4 la ca~
sa de su residencia un nombre particular.

El sr. Osores, como individuo de la comision sus—
tuvo oto mismo, y puesto el articulo 4 votacion, quedé
aprobado.

Lo fueron sin contradicion los siguientes hasta el
14 inclusive, cuya letra es:

2. Tendrd salones, capilla, secretarfa; biblioteca, sa-
las de desahogo, antesalas, habitacion para subalternos,
9 demas piezas necesarias, con el adorno, muebles y uten=
silios correspondientes.

3. En dicko edificio se eclebrardn las sesiomes ordi-
narias y cxtraordinarias del Congreso, y tambien las de
las comisiones, en cuanto sea posible.

4 El salon de las sesiones estard dispuesto de ma-
neray, que colocados los diputados en sus asientos sin
preferencia, puedan oirse facilmente. :

5« En su testéro se colocard el trono com su docel, v
una silla que estard wnelta

*

Y
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6. Delante, y & corta distancia, habrd una mesa, 4
cuya frente estard la silla del presidente, y 4 los dos
lados las de los secretarios; la cual se quitard cuan-
do el emperador asista al Congreso.

7. Sobre la wmesa habrd um crucifijo, y ademas se
pondrdn dos cjemplares de este reglamento, otros dos de
la constitucion espaiiola interin se aprueba la del impe =
rio, ¢l plan de f;uala ¥ tratados j: Cérdova, la lista
de los diputados y la de comisiones.

8. En uno de los lienzos & lados del salon, se colp-
card una imagen de la poderosa patrona del imperio, Ma-
ria santisima de Guadalupe.

9. En ol medio del salon, & uno vy otro lade, ha=
br& dos tribunas 6 ambones, gue ocupardn los secreta-
rios, 4 fin de que sean oidos con mas comodidad: los
podrdn tambien ocupar los diputados para el mismo
objeto.

10. En el mismo salom y en lugar proporcionado, se
pondrdn los codigos legales, ordenanzas y reglamentos, pa~
ra el uso conveniente,

11. En ¢l saln se dispondrdn, del modo que parez-
ca, galerias & la altura proporcionada, para que las per-
sonas que asistan & las sesiones oigan semtadas y cé-
modamente, pero sin armas ni distincion de clases. Poy
ahora, y hasta que puedan comstruirse de otra forma,
no se permitird en cllas la entrada & las mugeres.

12. A la derecha del presidente se constraird, co-
mo mefor se pucda, una tribuna destinada al cuerpo
diplomdtico extrangero, secretarios del despacko, gefe po-
litico de la corte y generales nacionales 'y extrangeros,
9 ex-diputados del Congreso.

13. Mientras se construye dicha tribuna, se sesiala-
rd para lo expresado, la de enfrente del solfo, inmedia=
ta al relox.

14. Habrd igualmente el local necesario para apun-
tadores 6 taquigrafos.

Puesto el 1§ a discusion, fué asimismo aprobado, substitu-
yendo 4 la palabra » empsrador ™ la de gobierno: 4 las que di-
cen ngracia y justicia™ estas otras: relaciones inieriores
y exteriores, suprimiendose las dos Wltimas »del gobier-

»
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no;* y quedS concebido en estos términos: i

15. El dia 24 de cada mes, despues de leida y apro-
bada el acta del dia anterior, se hard la eleccion de
Presidente por escrutinio. Inmediatamente, ¥ en la mis-
ma forma, se procederd & la de Vicepresidente, ponien~
dose estos nombramicentos em ncticia del  gobierno  por
medio del secretario del despacho de relaciones interio~
res y exteriores, y publicindose en la gaceta.

Fueron tambien aprobados los siguientes hasta el 23,
que dicen asi:

16. Ninguno podrd ser elegido para el mismo des-
tino en seis meses siguiemtes.

17. El voto del Presidente serd singular, como el de
cua]quiem diputado.

18. El Presidente abrird y serrard las sesiones &
las horas precisas que previeme este reglamento: cuida~
rd de mantener el orden, y de que observe composturay
silencio: volverd & la cuestion a? que se extravie: conce-
derd la palabra & los diputadoes que la  pidieren, por
el turno que lo hayan hecho; y anunciard al fin de
cada sesion las materias de que debe tratarse el dia
siguiente.

19. Podrd el Presidente impomer silencio y mandar
guardar moderacion & los diputades que durante la se<
sion cometan algun exceso, en cuyo easo serd obedeci-
do; pero si el diputado lo rehusare, despues de ser re~
convenido segunda y tercera wez, podrd mandarle sa-
lir de la sala durante aquella sesion, lo que ejecutard
sin contradicion el diputado.

2Q. Kl Vicepresidente cjercerd todas las funciones del
Presidente en sus ausencias § enfermedades; y en defec-
to de ambos hard de Presidente el mas antiguo de los
que lo hayan sido, entre los que estuvierem presemtes.

21. Dada la hora, si el Presidente no hubiere lle-
ngdo, oc;tparti la silla el Vicepresidente, quien la deja-
ra cuando se presente el primero, instruyéndole del asun-
to que se estuviere tratando.

22. DPodrd citdr el Presidente & sesion extraordi-
maria que no esté acordada anteriormente por el Con-
&T¢so, si ocurriecre algun asunto imprevisto que lo exifa.
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Se leyG el 23, que 4 la letra es como signer
23. »Sicl Presidente quisiere tomar parte en la disca-
sion, pedird la palabra, y usari de ella bajo las mismas
reglas que cualquiera otro diputado, ocupando entretanto
la sillael Vicepresidente.

El sr. Tarrazo (D. Francisco): que descaba saber
el motivo que habia.tenido la comision para expresar en
el articulo, que cuando el presidente tomase parte en Ia
discusion como diputado, deberia separarse de la silla, pues
creia que esto embarazaba la discusion, y podria causar
otros inconvenientes: 2 lo cual contestS el sr. Zavala, que
en todas las corporaciones, 3' especialmente en el Congre-
so, era muy grande la influencia que la presidencia da-
ba sobre el resto de los individuos, y podian extraviar las
discusiopes & llevarjas 4 fines determinados, por lo mismo
de dejirseles en libertad y sin sujecion 4 los temperamen-
tos 4 que con este fin se sujetaban 4 los demas vocales;
agregandose 4 esto, que cuvando se extraviara de la cues-
tion oo habria quien le llamase al érden, y que por estas
y otras razones, ¢l Congreso de Espafia habia tomado dl-
timamente la misma medida que propone la comision: otros
senores hablaron ya en pro ya en comtra del articulo, y
el sr. Bocanegra propuso el temperamento medio de que
cuando tomase parte en la discusion como diputado, habla-
se en pies y el sr. Gonzalez el de que el vice-presidente
pudiera llamarle al orden cuvando se extraviara: y admiti-
das estas variaciones, el articulo fué aprobado en estos términos:

Si el Presidente quisiere tomar parte en la dis-
cusion, como diputado, pedird la palabra, y poniendose en
pic usard de ella bajo las mismas reglas que cualesquie-
ra otro; en cuyo caso el Vicepresidente podrd lamarle al
orden si se extraviare.

Puesto 4 votacion el 24 quedd tambien aprobado en
sus términos, que son:

24. El Presidente tendrd el tratamiento de Exce-
lencia en la correspondencia de oficio,

Se suspendié la de los restantes para continuarla en
las sesiomes siguientes.

Se leyé por segunda vez la proposicion del sr. Te-
rdn, sobre juramento del principe imperial (vease la se-
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son del 27 del pasado); y habiendose admitido, se man-
d6 pasar a2 la comision de constitucion.,

Asimismo se leyeron las exposiciones del sr. Elozua,
sobre objetos de utilidad de su provincia, y la proposi=-
cion del sr. Andrade, (véase la sesion de 27 de junio) so-
bre juramento de las corporaciones, generales y prelados; y
se acordd, en cuanto 4 las primeras, que su autor las divida
por materias, 4 fin de que puedan pasar a las comisiones
correspondientes, y la segunda fué deshechada.

Se pasaron 4 las comisiones unidas de gobernacion y
guerra las que propuso el sr. Arizpe, agregindose 4 ellas
S. S.

Se leyd tambien la que hicieron varios sefiores so-
bre que se condecorase con algun titulo correspondiente al pa-
dre de la emperatriz, (véase lasesion del 25 de junio) y se
acordé que pasara 4 la comision de constitucion; ya lade
legislacion otra del sr. Cobarrubias, sobre que los bienes mu-
nicipales no se enagenen hasta dictarse una ley nueva, y
con conocimiento del Congreso.

Finalmente, se leyo por la primera vez una del
mismo sr. Cobarrubias, subscrita por los sefiores Conde del
Pesiasco, Callejo, Ramos Palomera y Aranda, sobre que

s¢ convoque un concilio nacional; y sisndo la una y me-
dia, se levanté la sesion.

Sesion del dia 4 de julio de 1822.

Se dié cuenta y quedd aprobada la acta del dia anterior,
y el Congreso fué enterado de un oficio del ministerio de
_relaciones, en que acusa recibo del que se le dirigié per-
mitiendo el uso del titulo de Conde Palatino 4 D. Manuel
Lopez Constante; y de otro del de hacienda, 4 que acompaiia-
ba un expediente sobre dudas ocurridas en cuanto 4 la exac=-
cion del dos por ciento impuesto 4 la moneda que salga de
las aduanas terrestres, para el pago del préstamo de 6occocO

ps 3 y s¢ mandG pasar 4 la comision ordinaria de aquel
¥8mo.
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Se leySs otro oficio del mismo ministerio sobre Ia
necesidad de establecerse un sistéma de hacienda, y que
cuando no hubiese otro, se pusiera provisionalmente el an~
tiguo, 4 que los pueblos estan acostumbrados: y el sr. Pre-
sidente Hamd la atencion del Congreso, indicando que le pa=-
recia estar concebido en términos poco decorosos, y que
este no debia desentenderse de las expresioncs que en €l
se vertian en desdoro de la representacion nacional; y pi-
diendo la palabra dijo el st. Marin, que de parte del mi-
nisterio habia estado la culpa de que la hacienda no es=-
tuviera ya arreglada y de que nos hubiesemos vistoen el triste
comprometimiento de decrctar un emprestito gravoso4 la na-
cion; porque el ministerio no se ha ocupado hasta aqui mas
que en urgir al Congreso para que le proporcionase dinero,
4 fin de salir de los apuros del momento; pero sin que se
haya podido conseguir que remita los estados y pressupues=
tos de las rentas, sus ingresos € inverciones, cuyos datos
son absolutamente indispensables para formar ese mismo sis-
téma que se exije, para no gravar 4 la nacion mas que en
lo preciso 4 satisfacer sus necesidades efectivas.

El sr. Zavala: que habia oido con indignacion el
oficio del ministerio, y que estaba convencido de que ¢l Con=«
greso no debia disimular que se le faltase 4 la considera-
cion y respeto debido; y que hacia proposicion para que
nombrandose una comision, examinara los términos del ofi~
cio, y dictaminase acerca de la conducta que debia guar-
darse con este funcionario: y mientras la ponia por escrie
to manifesté el sr. Roman: que era una insolencia querer
el ministerio atribuir al Congreso lo que no era sino cul-
pa suya, y muy reprehensible, por cuanto venia urgiendo
de nuevo sin cumplir por su parte con presentar los da-
tos que tan repetidamente se le habian pedido: y el sr.
Camacho agregé que convenia en que era necesario repren—
der severamente al ministro, por la manera en que se pro
ducia; pero que era preciso no confundir 4 la persona que
nuevamente se ha encargado del despacho de aquel ramo
con el ministerio anterior.

El st. Gdrate: que se le habia prevenido en parte
de lo que iba 4 exponer, y que no podia dejar de tomar
Ia palabra en defensa de la representacion nacional, que veia
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ultrajada en el oficio que se habia leido; advirtiendo, por lo
que habia indicado el sefior precpinante, que el asunto que
movia la discusion eran los términos faltos de respeto, los
cunales no eran del ministerio, sino del que lo sitve actval-
mente y ha firmado el oficio; y que el pueblo entendiera
como se trataban 4 sus representantes.

El sr. Lombardo: que el Gltimo extremo 3 que ha-
bia reducido al sobrano Congreso la necesidad, era, a sos-
tenerse con decoro, 6 4 disolverse; y que en su concepto
tal era el resultado de los trabajos que babia emprendido
desde el dia de su instalacion la representacion pacional,
altumente calumniada: que si habia creido el ministro ha-
llarse sin defectos cuantos proyectos poco meditados habian
corrido la suerte de desecharse, consultase primero 4 la co-
raision de hacienda, y alli encontraria los justos motivos por
que atendiendo 4 la dignidad de hombres libres se habian
separado de los pueblos pensionistas poco decorosas y de-
masiado ruinosas al estado: que debis, antes de aventurar
proposiciones capaces de alucinar 4 un pueblo crédulo y
sencillo, atender al decoro y al respeto justamente debido
al soberano Congreso, en quien se injuriaba 4 la nacion
misma; y que en fin, si por no faltar 4 la justicia y 4
la equidad se creia inevitable la pérdida de la patria, seria
consuelo de un cindadano honrade perecer sepultado entre
sus ruinas y escombros.

Los sefiores Argandar y Llave sbundaron em el
mismo concepto, agregando éste que era preciso dictar una
ley, segun la cual se residenciase 4 todos los empleados de
hacienda, imponiendoles la pena de deposicion y declarindolos
inhdbiles para obtener otro destino, por solo la faltade oo
ps. que se le justificase, estableciendose al efecto um tribu-
nal; y manifestando el sr. Presidente que podia formali-
Zzar su proposicion, repuso que la extenderia para la sesion in-
mediata; y continuandose la discusion que se traia entre ma~
nos, dijo el sr. Bocanegra que la culpa del ministro ane
terior era diversa de las desvergiienzas del presente, de las
cuales el Congreso no debia prescindir sin que quedase nl-
trajada la nacion misma 4 quiea tiene el honor de repres
sentar; y que si decia que se habia perdido hasta la facul-
tad de pensar, €l habia perdido hasta la de wver, porque
T. 1L 21 N. 10.
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antes de venir con estos insnltos debid registrar sus libros
para ilustrar la materia, y tambien la politica, porque su
estilo era ageno aun de la buena educacion. Y como el sr.
Argandar dijese que no habia concluido la vez que ha-
bls, tenia que agregar, y era que las contribuciones que se
quitaron fué porque eran sumamente ruinosas y no se conside=
raron necesarias, como sin ellas se cumpliéron las atencio=
nes del estado; y que en caso de haberse cometido falta,
seria de la junta consultiva de que el ministro fué indi-
viduo: y concluyé con pedir que se le exijiera responsa-
bilidad.

El sr. Fernandez agregd que el oficio contenia ideas
liberales aplicadas 4 diversos objetos, y que el mal prove-
nia especialmente de no haberse podido lograr que se for=
masen los presupuestos indispensables para sistemar la ha-
cienda; y concluidas estas y otras reflexiones que hizo al
intento, se leyd la proposicion del sr. Zavala concebida
en estos términos: » Que se nombre una comision especial
para que examinando lgs términos en que se expresa el
ministro de hacienda, y que en mi juicio son insultativos
al Congreso, dé un dictimen sobre la conducta que de-
berd observarse con este funcionario, con arregio 4 las leyes.t

Pidi6 el sr. Bustamante que se volviese 2 leer el
oficio: se preguntd si se leeria, y declarado que s, y vuel-
to 4 leer, tomd la palabra el sr. Becerra diciendo, que era
bicn clara ia falta del ministro en expresarse del modo que
lo hacia, y que la nacion no podia menos de estar cone
vencida de que las miras del Congreso han sido no gra=
var al pueblo, sino con lo preciso para satisfacer sus ver-
daderas atenciones; fuera de lo cual, y sin que constase
cuales son estas, y si no alcanzan las contribuciones presen-
tes, Do era justo imponerle ningun gravimen.

El sr. Rodriguez observé que el ministro se con-
tradecia asimismo por querer increpar al Congreso, y en
comprobacion leys algunos pasages del oficio. El sr. Avi=-
Jez hizo tambien algunas observaciones, y el sr. Bus-
tamante (D. Carlos) pronunci6 un discurso, en que
para demostrar la incomsecuencia con que en el oficio se
increpaba al Congreso, hizo un paralelo entre el estado
infeliz en que se halla el imperio actualmente, despues
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de una guerra desastrosada de doce afios, durante la cual,
solo se habian visto en este suelo, miserias, desolaciones y
muerte, y el estado flereciente en que antericrmente se ha-
bia visto la Nueva Espafia, despues d¢ siglos de paz, tran-
quilidad y abundancia; concluyendo de aqui, que si en
aquellos tiempos tuvo el imperio riquezas suficientes para
subvenir 4 todos los gastos.de su administracion y remitir
4 Espada algunos millones, no es de extrafiar que en la
actualidad sus rentas no alcancen para sus necesidades, y
que se miren casi agotadas las fuentes de su riqueza; siendo
ademas eosa muy extraia que se culpase al Congreso de
no haber arreglado la hacienda publica en el espacio de
nueve meses, cuando era notorio que no hacian tantos que
se habia instalado, lo cual Iz recordaba la fibula del lobo
que queriendo comerse al cordero y buscando pretesto pa-
ra hacerlo le dijo: »tres meses ha qus me enturbiaste Ia
agua de este arroyo;** y ¢l cordero le respondié: = ahora
tres meses aun no habia yo nacido.%

El sr. Lanuza expresé que no estsbamos en tieme
po de conocer los ingresos y los gastos de la hacienda pé-
blica, y que quien tenia la culpa de las escaseces presentes
era la junta provisional, que quitd las contribuciones esta-
blecidas en tiempo del gobierno espafiol, las cuales era de
parecer que debian establecerse: y que por lo que hacia al
ministro, suplicaba se le viera con conmiseracion.

Se pregunté si el asunto se hallaba suficientemente
discutido, y declarado que si, se procedié i la votacion
quedando aprobada la ]groposicion del sr. Zavala; y en
el acto nombré el sr. Presidente la comision que "debia
entender, compuesta de los sefiores Lombardo, Bocanegra y
Echarte,

En este estado se leyS y aprobd la siguiente pro-
posicion del sr. Fernandezi=n Sefior: No siendo posible es=
tablecer ningun sistéma de hacienda sin los conocimientos
preliminares del valor de las rentas actuales, y de los pre=
supuestos de cada ministerio, que necesariamente deben ve=
nir del gobierno; pido 4 V. Sob.* que la comision ordi-
naria de hacienda de consuno con el sr. ministro de este ra-
mo, examine, depure, y califique aquellos documentos,
que deberin estar ya arreglados por la contaduria mayor

*
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de cuentas, y con las reflexiones que mutuamente podrin
hacerse presente al soberano Congreso el plan & idéa de
las nuevas imposiciones que hayan de ponerse en ejecu-
cion para cubrir el deficis que resultari precisamente en los
gastos del afio econdmico que se debera fijar cuando V.
Sob.* los sancione, excitando el celo de la comision que pon-
drd en estado sus trabajos 4 la mayor brevedad.«

El sr. Becerra pidid que se leyera las proposicio=
nes que tenia hechas y juzgaba conducentes al intento;y
habiendose declarado del momento las expland su autor, y
queds aprobada la que se refiere 4 que se impriman men-
salmente los estados de la hacienda piiblica, y se manden
pasar 4 la comision; desechandose la relativa 4 exijir estas
noticias de los intendentes; por bhaberse ya librado enes=
tos dias la drden conveniente 4 este fin.

Se leyé y puso 4 discusion el dictimen de la co-
mision de hacienda motivado de la proposicion del sr. Zavala so=
bre bienesde conventos destinados 4 tracr misioneros d e Espafia
y despues de discutido y hechas varias observaciones que
obligaron 4 desecharlo; el sr. Marin hizo la siguiente
proposicion ; y fué aprobada: Que en el momento se
diga al gobicrno, que em el dia de hoy 6 4 Ia
suma brevedad posible libre Grdenes para que los
intendentes , con apercebimiento de  responsabilidad ,
que se hard efectiva irremisible 'y  rigurosamente
si mo se conducen con la eficacia y actividad que el
caso exije, ocupen por inventario las fincas destinadas i
misiones de Filipinas con todo lo pertencciente & ellas, y
los capitales y biencs destinados & obras pias que nose
han de cumplir dentro del imperio: 7ue se hagan to-
mar declaraciones juradas 4 los prelados v adminis-
tradores, sobre sino hay mas ganados, semillas, plata
de iglesia, dinero, niotros bienes que los que se presen=
taren; y para la mas exacta averiguacion se les exijan
las cuentas generales de los dos dltimos afios, y se practi-

uen cuantas diligencias sean conducentes sin traspasar
as leyes, obrando en todo el gobierno con la justa liber-
tad de sus atribuciones; y solo A falta de ley consulta-
rd& al soberano Congreso, el cual en esta medida se pro-
pone cvitar dz’laphﬁcz’oms 6 extravios de dichos tnte~
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veses que pudieran perjudicar al imperio, 6 4 otro te%'-
cero interesado.

Se did cuenta con otro dictimen de la comision
extraordinaria de hacienda sobre distintos proyectos relati-
vos 4 este ramo, y se mandS devolver en el dia con to-
dos sus antecedentes.

Se leyé uno de la comision especial nombrada para
entender en los gastos consultados para los reparos del pa-
lacio imperial, conforme 4 los presupuestos que acompaid el
mipistro de estado.

Se vié un oficio del sr. Sanchez (D. Prisciliano) en
que pedia diez dias mas de licencia para restablecer su sa-
lud, y a4 ello accecedié el soberano Congreso.

Se mandé pasar 4 la comision ordinaria de hacien-
da una exposicion del consulado de Veracruz, sobre que
¢l intendente de aquella plaza cumpla sin variacion algu-
na con el tenor del decreto de 11 del pasado sobre el prés-
tamo de Goo P ps.

Se leyd otra de D. Joaquin y D. Juan Lindo y D.
Cayetano Bosque, contraida al asunto pendiente sobre la in-
corporacion de las provincias de Goatemala; y se mandd te-
ner presente parael dia de la discusion.

Se leyeron por segunda vez, y mandaron pasar 4 las
comisiones respectivas, las proposiciones del sr. Lanuza so-
bre que se excitara al gobierno para que los encargados de
colectar la contribucion de tres pesos de testamentos, dén
cuenta en el término de un mes: las del st. Cobarrubias,
relativas al ramo de mineria: la del sr. Martinez de los
Rios sobre que se coloque en el salon la acta del nom~
bramiento de emperador: del sr. Lara (D. José) redu-
cida 4 que la proviion de empleos se haga & propuesta
de las diputaciones provinciales.: del sr. Zavala dirijida 4 que
los diputados que antes desu nombramiento tenian solicitud
pendiente en el gobierno no estin impedidos para promover-
la: del mismo sr. Cobarrubins sobre que se declars habi-
litado el puerto de Navidad: del sr. Callsjo sobre que se
extinga el estanco de la nievg en todos los lugares don-
de lo haya, y quede libre el trifico de este ramo.

Se leyeron tambien de segunds, y no fueron admi-
tidas 4 discusion, las siguientes: del sr. Cobarrubias y otros
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sefiores sobre que se convocara un concilio nacional: del sr.
Lanuza contraida 4 que los diputados que componian el
Congreso en 21 de mayo prestaran el juramento de fide-
lidad al emperador: del sr. Bustamante (3, Carlos) redue
cida 4 que la comision de constitucion se pusiera en corres—
poadeacia con las diputaciones provinciales, para los fines
que expresa: del sr. Esteva sobre administracion de justicia
en las causas criminales. Y siendo mas de la una del dia se
levantdé la sesion.

Sesion del dia 5 de julio de 1823,

Sc dié principio 4 la sesion por la lectura del acta del
dia anterior, y fué aprobada.

Se ley6 un dictaimen sobre dietas, movido de consul-
ta de la diputacion provincial de Durango, en que propo-
ne tomar la cantidad necesaria para cubrir las de sus di-
putados, de los ciento ochenta mil pesos, que como per=
tenecientes 4 la extinguida inquisicion, reconoce la hacien=
da del Corro; y se sedialé el viernes préximo para su dis=
cusion.

Asimismo se leyS y quedd seialado para dicho
dia, otro de la comision de legislacion, 4 consecuencia de
proposicion del sr. Valdés, sobre que se incite al gobier-
no 4 que nombre una junta de ciudadanos inteligentes que
formen un proyecto de division de rerritorio.

Otro de la eclesiistica, cuya discusion tambien se
seiialé para el dia anterior, y el cual se acordd insertars
4 la letra, & peticion del sr. Portugal, y es como sigue:

Sefior:=n La comision eclesiistica ha meditado las pro-

osiciones que se le mandaron pasar del sr. Sapmartin, re-
gucidas: 4 que V. Sob.* adopte las providencias convenien=
tes para que se quiten los edictos que condenan por he-
rética la sentencia que afirma residic la soberania en el
pueblo; y que el poder ejecutivo excite al eclesidstico, 4
fin de que quite los edictos anteriores sobre libros pro-
hibidos, arreglando los que deban quedar en esta clase,
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segun nuestro actual sistema. Sobre lo primero, Sefior, 3
mas de que dichos edictos son ofensivos, injuriosos; digd-
moslo mejor, subversivos de los gobicrnos representativos
como el de V. Sob.: de que se oponen a un principio,
por ser ya tal la que se denomina opinion; son igualmen=-
te, por las razones expuestas, antipoliticos, antisociales,
opresivos de la humanidad, y propios solamente de la bar-
barie y fanatismo, desterrados y proscriptos por las lu-
ces del siglo. A causa de esto, aun en los pueblos menos
cultos, han sido ya quitados y condenados al fuego, pa=
ra que sufrieran la pena del talion, aplicada por la filoso=
fia verdadera =En 6rden 4 los de libros prohibidos, han
tenido igual suerte los del extinguido tribonal, que se lla-
mS de la fé. A mas de que su solo nombre sobresalta,
¢quien no sabe que por el-principio de los primeros, de man-
tener el despotismo de¢ sus amos los reyes absolutos, de
seaban que el pueblo ignorase; y punca conociese sus de-
rechos, y que encargados los inquisidores de velar sobre
las que denominaban regalias del treno, abusaban con fre-
cuencia de nuestra credulidad, y nos procuraban intimidar,
llamando 4 lo bueno malo, y repitiéndonos que como ver=
daderos cristianos debiamos abstenernos de la lectura de
los libros heréticos y perniciosos, que grangeindose el epi-
teto de sicofantas, llamaban sin rubor a los escritos lumi-
nosos? Desgracia jamente, Sefior, algunos qe vuestros RR.
obispos incurrieron en despropésitos  semejantes, declarando
prohibidas indistintamente todas las obras que el apellida~
do santo oficio. Bien que, hablando con verdad, estos pas=
tores, como depositarios de la fé, se persuadieron que esta
luz divina se apagaria al soplo de los incrédulos, y lle-
vados de este celo, laudable por esta parte, se precipitaron
por &, incitados por algunos, que é no ha}bian leido seme-
jantes escritos; pero que tampoco entendian hubiese su-
percherias en el tribunal que se denomind santo por
antifrasis ; & acaso por otrcs cerviles, y enemigos de
la humanidad, cuya ilustracion perderia su orgullo ,
distinciones odiosas, y privilegios excluesivos con que
estaban bien hallados, y deseaban se prolongasen. %or
lo referido, Sedor, es de sentic la comision que
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conviniendo con lo pedido por el sr. Sanmartin V, Soh.t
ordene:*

1. »Quese quiten todos los edictos insultantes, que bir-
baramente condenaron como herética la sentencia, & axio-
ma de gue la soberania reside en el pucblo.s

2. »Quoe por el gobierno se excite al eclesiisco para que
éste quite asimismo los edictos sobre libros prohibidos, de
los qué, y cuales deberin ser estos en lo sucesivo, segun
nuestro actuval sistema, se le dird posteriormente.¢

» La comision protesta abrir su dictimen en cuanto
4 esta segunda parte, que tendri presente con otros ane
tecedentes de igual naturaleza, promovidos por vuestros go-
bernadores de esta metropoli y sagrada mitra de Vallado=
lid, y que se mandaron pasar 4 las comisiones eclesiistica
y de imprenta reunidas. V. Sob.* determinari segun su
agrado soberano.“=Se sefiald el viernes préximo para su
discusion.

Se di¢ cuenta con uno, de resultas de proposicion
del sr. Marin, sobre ser anticonstitucional la providencia
de la junta gubernativa, para que por sospecha de contra-
bando se allanasen las casas; y se reservd su lectura
para el viernes préximo.

Se leyS otro, sobre que la responsabilidad de los
fancionarios piblicos, por no cumplir las rdenes del Con-
greso, se cxtienda 4 los eclesidsticos; y se reservé para que
se discuta el vicrnes inmediato.

Se ley$ uno relativo 4 solicitud de D. Joaquin Her-
rera, sobre que se le dispense de venir 4 esta capital 4
examinarse de escribano, y se le conceda hacerlo en el
lugar de su residencia; y se fij6 el miércoles préximo para
su discusion.

Se volviS 4 tratar de si deberia imprimir el pare-
cer de la comision de justicia sobre mayorazgos, y se ree
solvid que se imprima con el otro dado sobre la materis
por la comision de legislacion.

Se leyé y quedé aprobado uno de la misma co-
mision de justicia, en que concluye opinando se pida al
gobierno el expediente sobre creacion de audiencia del Sal-
tillo, 4 fin de consultar lo conveniente sobre la proposie
cion del sr. Muzquiz, extendida 4 este objeto.
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Tambien se aptobd uno de Ia de gobernacion, 5(7)-
bre que se pasase a4 la de constitucion la memoria 4 que
se refiere del gobernador de Leon de Nicaragua, por no
comprender otra cosa, que algunas noticias capaces de ilus=
trar 4 dicha comision en su oportunidad.

Se di6 cuenta con otro dictimen motivado de soli-
citud de D. Blas Antonio de Esnarriaga, sobre que se le ha-
bilitara con 8D ps. para perfeccionar de cuenta de la na=-
cion el establecimiento de unas miquinas de erreria en
la provincia de Durango. La comision opinaba no deber
accederse 4 ella, y que se remitiera el expediente 4 la
diputacion de Durango para los fines que expresa; en
cuyos términos quedo aprobado.

Se ley6 uno de la de justicia, 4 consecnencia de pro-
posicion del sr. Sanchez del Villar, sobre que se indul-
te 4 los deudores por fianzas de caudales publicos, y se
sefialé su discusion para el miércoles inmediato.

Se procedié 4 la lectura del dictimen de Ia comi=
sion de legislacion, contraido 4 facilitar la administracion
de justicia, sefialado para discutirse en esta sesion; y co-
mo el sr. Bustamante (D. Carlos) tuviese pedido queal
tiempo de resolverse sobre esta materia se trajera 4 la vis-
ta un proyecto de ley orgénica, que eon el mismo fin
habia formado S. S., se leyé este 4 continuacion; y des—
pues de apoyarlo su autor, haciendo ver la necesig;d que
hay de que el Congreso tomase en consideracion asunto
tan interesante, concluyé pidiendo que se pasase al mi-
nisterio de gracia y justicia para que informara lo conve~
niente sobre el particular. Algunos sefiores discurrieron acer-
ca de si la ley que se trataba de dar, seria perpetua &
provisional, y si convendria que el proyecto pasase 4 Ia
comision de legislacion en union del autor y del ministro
de gracia y justicia, para que en su vista informasen lo
que juzgaran oportuno; y puesto este punto 4 votacion,
asi se acordd: y dudindose de si se suspenderia el dic-
timen expresado, se resolvi6 que tambien volviera 4 Ia
comision , en los términos referidos, 4 fin de que
con presencia de todo dictamine sobre la materia. Con-
secutivamente s¢ leyS una proposicion de los sefiores Aran-
da (D. Mariano)y Riesgo, reducida & que en el art. 1 del
T. II. 22
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dictimen de la comision se proponlan penas para los delie
tos de lesa nacion y huito, olvidandose de lIas magestades
divina y humana; y concluian manifestando ser de  sentir,
que al mismo tiefipo que se ponian limvites 4 otros exce-
sos, se pusicsen tambien los suficientes 4 hacer efectivos el
respeto 4 la religion y al empirador; pero habiendo el sr.
Marin hecho ver que no se trataba de reformar las leyes
establecidas, en las cuales estan biem expresas las penas im-
puestas contra esta clase de delitos, no habia necesidad de
repetir lo que ya tienen aquellas prevenido, y no se de-
roga por el proyecto de la comision. Puesta 4 discusion
la proposicion expresada, no fué admitida.

Se procedié 4 la lecturg. del dictimen, sobre el mo~
do con que han de nombrarse los individuos que deben
compoper ¢l tribvnal supremo de justicia; y en atencion 4
no haber concurrido el ministro de relaciones, de quien veniz
subscrité ¢l oficio que motivaba la cuestion de que iba %
tratarsey se sucité la duda de si deberia procederse 4 la discu-
sion, y bastaria la concurrencia del de gracia y justicia que se
hallaba presente, Alganos sefiores expusieron que era necesaria
Ia asistencia del de relaciones, porque siendo éste quien propo=
nia las dadas que ocasionaban este incidente, podria ilastrar l2
materfa. Otros sefiores opinaron que bastaba la presencia del
de gracis y justicia atendida 4 la naturaleza de la materia,

que aun cuando firmara el oficio uno de los ministros,
se d¢bia entender acordado por el ministerio, y 4 cada mi-
nistro en disposicion de informar. Puesto 2 votacion si se
discutiria el dictimen, no wobstante lo expuesto, se acordd
ue si y despaes de lido (véase Ja sesion del 1 det cor-
riente) pidié la patabra y dijo el sr. Jbarra, individuo de
kt ecmiston, que no obstante que el dictimen de la mayoris
aparece subscrito por él, lo habia hecho sin perjuicio de
presentar por escrito st voto particulary, como lo manifestd
en el acto de leerse por primera vez dicho dictimen; y que
habiedole contestado el sr. presidente que se leeria el dia
de la discusion, era llegado el caso. En seguida pasS 4 leerlo enm
estos términos: » Sefior: voy por primera vez i separarme del
dictimen de la mayorfa de la comision de constitucion, de
que tengo ¢l honor de ser indiviluo, Muy trabajoso me
ba side vencer mi natural timidéz, para chocar abiertamen-
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te con la cpinion de diputados tan respetables, y gustoso
deferiria en esta, ccmo lo he hecho otras noches, si mi ho-
nor, mi conciencia y los deberes que me impone el hon~
roso cargo de diputado, no me impeliesen 4 decir la mia,
con aquel caracter de franqueza que debe dustinguir 4 los
individuos de éste augusto Congreso. Con  efecto, Sefior,
otras muchas veces he sofocado mi propia opinion, y hace
pScos dias que he dado una prueba sensible de esta ver-
dad, subscribicndo y apoyando dictimenes que estaban en
oposicion con mis principios y con mi doctrina: hablo,
Seiior, del dictamen que recayo sobre las proposiciones del
st. Gonzalez, y de la revocacion que se hizo despues, de
una parte de €él. Ahora se trata de revocarlo en la parte
que habla de la eleccion de los ministros del supremo tri-
bunal interino de justicia, 4 consecuencia de una represen-
tacion del gobierno, y no puedo menos de oponerme 2
ella, 6 suplicarle que en ¢l caso de que se revoque, no
olvide V. Sob. su propio decoro, y que procure conci-
liar la medida que ahora tome con los principios que le
movieron 4 dictar aquella.¢

» Digo, pues, en primer lugar, que el gobierno no
ha podido representar sobre este decreto, ni suspender su
ejecucion; porque en virtud del decreto de 31 de mayo, so-
Jose le concede la frcultad de representar en las leyes que ni
sean constitucionales, & sobre contribuciones; y que el decreto
en cuestion es constitucional, nadie lo duda. Yo siempre hesido
de opinion que mientras esté vigente la constitucion espafiola,
V. Sob * no se ocupase en dar decretos constitucionales interinos,
y que cualquiera reforma en esta parte se reservase para la nue-
va constitucion; pero ya V.Sob% did este decreto, y estd por
lo mismo en la precisa obligacion de sostenerlo, 4 no ser
que ocurrieren muy poderosas razones para variarlo.

» A la verdad, Senor, que no es decoroso, no di-
go 4 un Congreso constituyente’, pero ,ni aun 4 una
simple legislacion, revocar una ley apenas dada, sin que la
justifiquen razones de gran peso; ;y cuales son las que se
alegan para revocar la presente ley? La comision dice, que
habiendo V. Sob.* declarado vigente la constitucion espa=
fiola, y estando alli prevenido el modo, y por quienes se

ha de bacer ia eleccion del tribunal supremo de justicia,
*
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del;lémos estarnos 4 la constitacion. Pero 8efior, ;la cons-
titucion modifica los decretos de V. Sob.?, & por el con -
trario, la constitacion tiene fuerza en cuanto no se opo-
ne 4 los decretos del Congreso? Agraviaria 2 V. Sob.?
si tratase de inculcar esta verdad. Basta solo leer el de-
creto en que se declaran vigentes la constitucion y las le-
yes espaiiolas, y la formula del juramento que hizo el
empsrador: ¢y serd inGrl la variacion que hace el decre-
to en cuestion? No Sefior, yo no negaré, que tanto el de-
creto de V. Sob.?, como el articulo constitucional se fun-
dan en principios, y ambos pueden sostenerse con razones
muy fuertes; pero para mi pesan mucho las que favorecen el
decreto, y me decido por él. El supremo tribunal de jus-
ticia entiende por su instituto en las causas de responsa-
bilidad de los fancionarios del gobierno: parece, pues, que
la naturaleza del sistema constitucional, exije, que para que
los individuos de este tribunal obren con la debida impar-
sialidad, tenga 4 lo menos parte en su nombramiento el
cuerpo legislativo, (considero, Sedor, las cosas, no las per.
sonas). No negaré tampoco que la constitucion espaiiola
previd este incomveniente, y lo quiso salvar con que hi-
ciese el consejo de estado la propuesta al monarca. Pero
encuentro una gran diferencia en nuestro caso, y al en que
habla 1s constitucion. Agquellos ministros e¢ran  perpe-
tuos, y estos son interinos: aquellos habian llegado al mas
alto grado de la magistratura, y estos tienen todavia que
esperar del gobierno: aquellos por la misma constitucion no
podian ser depuestos arbitrariamente, y estaban seguros en
su puesto: estos van 4 acabar luego que se forme la cons-
titucion. *

» Por 1ltimo; se ba dicho que seria arrogarse el po-
der legislativo las facultades del ejecutivo. Ya he dicho
otra vez 4 V. Sob.* que siempre estaré porque cualesquie=-
ra clase de empleos sean de nombramiento del Gobierno;
pero en el caso presente, concurre la particular razon de
que los principales agentes del gobierno, sin exclusion de
los consejeros de estado, han de ser juzgados por este tri-
bunal. Ademas, Sefior, Ia separacion de poderes no se
opone 4 que tengan cierta comunicacion entre si: por el
contrario, esta comunicgcion es neeesaria para la perfes=
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cion de un buen sistema de gobierno. (Se opone ocael 4
la separacion de poderes el veto, la iniciativa que te con-
cede por muchas constituciones al monarca? ;V. Sob.* no
acaba de conceder al poder ejecutivo el derecho de re=-
presentar sobre una ley? Dos razones principales son por
las que se conceden al gobierno la facultad de nombrar
los magistrados: primera, por el mayor conocimiento que
s¢ supone de la aptitad y merecimiento de los candids-
tos; y segunda, porque estando encargado de la ejecucion
de las leyes, de conservar el Srden piiblico, y de hacer
que s¢ administre pronta y cumplidamente la justicia; pa-
ra salvar su responsabilidad, debe tener libertad en la eleca
cion de esta clase de funcionarios. Pero, Sefor, este in-
conveniente se salva con que el emperador tenga la liber-
tad de elegir uno de tres que le proponga el Congreso.
{No propone la comision que la presentacionse haga por el
consejo de estado? ;Pues por qué se concede al consejo lo
que se niegaal Congreso? ;Serd para conservar la separacion de
poderes? No, porque aquel cuerpo ha sido una emanacion de éste,
por cuanto ba tenido paste en su eleccion. Serd por la mayor
confianza que se deba tener de €2 Por mucho, Sefior, que nos
querimos desprender del amor propio, nadie negari que los
representantes de la nacion han merecido muy particularmente
su confianza: que por mas que se hablede partidos, todos cons-
piran 4 un fin, y que 4 la mayoria de un cuerpo numeroso, ¢
elejido inmediatanante por el pueblo, ni se corrompe, ni se
intimida. Por todo lo cual concluyo: que en caso de re-
vocarse el decreto, €l nombramiento de ministros para el
supremo tribunal de justicia se haga por el mismo drden que
s¢ hizo el de consejeros de estados.‘

Eotrandose a la discusion del dictimen, dijo el sr.
Godoy: »Seiior, Ja primera vez que [a comision conferen~
cié sobre este asunto hubo diversidad de opiniones; yo con
la menoria opiné que S. M. el emperador habia de nome
brar los individuos del supremo tribunal de justicia, aune
que no le alegue para fundarme, ni crei que pudiera ale-
garse, un derecho preexistente ni principio alguno antece-
dente ¢ diverso de la voluntad de la nacion: lo que hice
para fundar mi voto, fué indicar uno de los ciélculos de con-
veniencia y desconvenencia que pudicran inclinar esa volune-

DR © 1980. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https:/goo.gl/xVVEi4

172

tad: sin embargo, la mayoria de la comision opind lo con-
trario; esto es, que el soberano Congreso habia de ha-
cer el nombramiento: expuso tambien fuertes razones, no tam-
poco obligatorias, sino capaces de mover la voluntad na-
cional, y en consecuencia se extendié el dictimen: didse
cuenta al soberano Congreso, y despues de una detenida
discusion, en que hubonotables debates, se sancioné decre=
to en que se prevenia que aquel nombramiento lo hicie-
ra ¢l mismo soberano Congreso.

En tales circunstancias debieron cesar, y efectiva-
mente cesaron todos mis cilculos y congruencias, porque
me arguia yo: si la nacion espafiola puede en legislaturas
cotuunes, alterar & reformar los articulos de su propia cons-
titucion, sin que para esto tenga necesidad de establecer otra
nueva; mas bien podrd la nacion mexicana en Congreso cons-
titoyente alterar 6 reformar la misma constitucion, que no
le es propia sino provisionalmente adoptada; y sobre to-
do, me decia yo en esta materia: la razon suficiente; el prin-
cipio creador de cualquierz disposicion, es la voluntad de
la nacion; y habiendose ésta determinado, previa la corres-
pondiente deliberacion, ya no puede tener cabida mi opi-
ncn.

»Cuando volvio el asunto 4 la comision, para que
barrenase 6 frustrase el expresado decreto, no me hallé en
la conferencia, porque tenia catarro: no el catarro de la fi-
bula, sito otro tan real y tan verdadero. Mas habiéndo-
nre hecho grandisima fuerza los alegatos expendidos con-
tra el decreto, y especialmente aquello que parece probar
que toca 4 S. M. el emperador, por derecho natural, el nom-
bramiento del supremo tribunal de justicia; aquello de....los
limites naturales.... las facultades natarales.... la misma natu-
raleza de la cosa &c.... Esos clausulones, repito, me han
hecho tan grande fuerza, que siguiendo yo sus miras, me
viera precisado 4 afiadir, que como los limites, las facul-
tades naturales de las cosas, ia misma patoraleza entera,
no son obra del acaso, sino de la divina providencia, que
por un dectoto muy deliberado ticae arregladas todas las
modificaciones del ser; s¢ seguiria en la consonancia de los
alegatos, que por muchas razones, que por derecho natu-
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ral, y que aon por derecho divino tocaba el repetido n07r§13-
bramiento 4 S M. el emperador.*

» Esos fundamentos, y mas principalmeante lz discre~
cion y solercia con que se za conducido la comision, prue-
ban indirectamente y concluyen haber resucitado mi primera
opinion, que justisimamente estaba extinguida: digo indi-
rectamente, porque sentada la soberamia nacional, y supo-
niendo que ésta pudiera ser representada por un Congre-
o constituyente, seria una manifiesta contradiccion politica
el pretender probar directamente que el soberano Congreso
no habia de sefialar la cantidad de poder que han de ejer—
cer las autoridades. Asi es, que de todo lo dicho quer-
rd la comision inferir solamente, que la nacion mexicana
no se haya ahora en circunstancias para alterar  reformar
articulos de la constitucion espafiola; pero que se hallard
en ellas alld cuando llegue 4 establecer lg suya propis; y
éste es un afectado colorido para eludit 6 salrar decoro=-
samente el fondo de la cuestion.® ,

El st. Sanmartin: »Sefior: pido 2 V. S0b* que se
lea la acta en que se aprobd el articulo del dictimen de la
comision de constitucion sobre el tribunal de justicia:

El sr. Marin dijo: que estaba incomp{eta, y que la
opinion que €l mismo habia expuesto, concebida en términos
muy equivocos.

| sr. Sanmartin confirmd esto mismo, ditlendo que
esa era la causa porque habia pedido se leyera. El sr. Pre-
sidente contestd, que estos reclamos se debian hagcer al tiem-
po de la lectura de las actas

Repuso entonces el sr. Sammartin, que este recurso
de nada valia, porque se hacian los correspondientes recla-
mos, y despues no se imprimian en las actas: que una prue-
ba clara de esto ers, que una proposicion que habia firma~
do con otro sr. diputado de Monterey, no se habia pu-
blicado en el acta respectiva, aun habiendo precedido para
ello siplica particular & los sefiores secretarios, sin tener en
esto otro objeto, que sirviera de alguna satisfaciont 4 aque-
la provincia. Adadié que le era sensible decirlo, y queso-
lo la necesidad le obligaba 4 manifestar al soberano Con-
greso, que las actas no se extendian del modo que era de-
bido y correspondiente. Yo mismo, dijo, he visto que e
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la secretaria las 4ctas impresas se copian 4 los libros, y no
de estos para imprimirse las actas; que es lo mismo que si
un pintor, del retrato quisicra formar el original; y que es-
ta es la verdadera causa de la inexactitud de las actas.

El sr. secretario Fernandez contesté confesando el
hecho, y diciendo que esto provenia de que las actas se
publicaban con retardo; y ¢l sr. Senmartin concluys di-
ciendo, que por esta misma caasa habia mas tiempo para
ponerlas primero en los libros.

El sr. Gonzalez (D. Toribio): » Seiior: La misma va-
riedad de opiniones que shora se manifiestan, recuerda la
que hubo cuando se tratd por primera vez del estableci-
miento de una seccion de tribunal supremo dJe justicia, y
acredita, que ni cntonces ni ahora se ha procedido por uni=-
formidad de principios. Yo, siempre constante en los que pro-
feso, repetiria las proppsiciones que hice y dieron motivo 2
la primera discusion, si ellas se hubiesen adoptado, siquiera
para el examen de la igualdad de la representacion nacio-
nal 3 que se dirijian, y en que se fundaban. Pero habien-
dose reservado examinarlas, y adoptarlas ¢ no, para cuan-
do se forme y se discuta nuestra peculiar constitucion, y ha-
biendose tam!)),ien acordado, que lo que convenia mientras
tanto, era tomar una medida pronta, interina y provisio-
nal; se reputé y acepté como tal, la de que los magistra-
dos de la seccion provisoria de tribunal supremo de justi-
cia, fuesen nombrados iinicamente por el soberano Con-
greso, de entre los individuos que se postulasen por los di-
putados del mismo.¢

» Como entonces ya teniamos emperador, yo no subs-
eribi 4 esta opinion, sino 4 la de que, debiéndose dar
en esta materia al poder ejecutivo la intervencion que le
corresponde por sus atribuciones, debla de hacerse la pro-
puesta triple por el Congreso, y la eleccion por el em-
perador, de [a misma suerte, y aun eon mas razon que pa-
ta el consejo de estado. Lo mismo diria al presente, re-
pitiendo mi opinion, si unos derechos no se modificasen por
otros posteriorss, y si todos no se condecorasen con los
tiempos. Cuando se ventild la cuestion que hoy se renue-
va, ni habia consejo de estado, ni el poder ejecutivo ha-
bia expuesto nada sobre este negocio, de conformidad con
las facuitades que scle han declarado por el soberano Con-
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preso; ni se habia dictado ni sancionado el decrito de 1
del corriente, absolutorio de las dudas ocurridas sobre ju=-
ramento, secretario y reglamento de la seccion del conse-
jo de estado. Pero hoy existen todos esos antecedentes, y
¢llos demandan variacion. El consejo de estado acaba de
instalarse en toda forma el dia de ayer, y no es regular
despojarle hoy de las facultades que le atribuye la ley
fundamental que provisionalmente se le ha dicho que ob-
serve, y que babémos adoptado mientras formimos la nues-
tra, en cuanto no se oponga al sistema de independencia-
El emperador expone, que la citada ley fundamental, es
la que se le ha dado por regla de obrar, y en efecto es
ella la que el soberano Congreso acordé jurase, y la que
positivamente juré observar, mientras que no hiciésemos la
nuestra. Y por ultimo, el decreto de 1 del corriente ra-
tificd este concepto, bajo el de consultar 2 la brevedad en
los negocios piiblicos, y 4 la menos vicisitud posible en las
mismas ieyes.*

» Luego es un resultado necesario de la uniformidad
y consecuencia que se debe observar en las deliberaciones,
la de no apartarse dela regla fundamental, provisionalmen-
te dada al poder ejecutivo, y asi tambien adoptado por
el soberano Congreso: es asi, que segun ella, el nombra=
miento de magistrados para el tribonal supremo de justicia,
toca al poder ejecutivo, Erev_ia consulta del consejo de es-
tado; luego asi se debe hacer, de conformidad con el dic-
timen de la comision que subscribi, que reproduzco, y 4
que me refiero. En conclusion, Sefior: no hay que cansar-
se: todo estado bien organizado, segun los mejores publi-
cistas de nuestros dias, no tiene sino dos facultades: la de
querer, que reside en el poder legislativo; y la de obrar,
que es propia del poder ejecutivo. El acto de nombrar ma-
gistrados, segun las leyes, toca i este wltimo, como que es
de gobierno, y el de dictar las leyes & circunstancias que
se requieran para el efecto, tan sojo es propio de la so-
berania del Congreso,

El sefior: Valdés »Si vamos4 remontarnos hasts los
primeros principios de la sociedad exaqnesmos el de-
recho politico de los pueblos en fae fuentes de su origen
l;all:rremos que efectivamentz ;a asamblea popular, y PO
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cogsiguiente la representativa, ticne el derecho de nombrar
el poder judicial, asi como el ejecutivo, porque en tales
asambleas & congresos reside en su origen la pienitud de los
goderes; pero el derecho que ensefia la practica de losgo-
iernos represenrativos existentes se aparta de estos princi-
pios, no sin bastante fundameato.

» Cuando los gobiernos representativos se estable -
cieron, fué en presenciade los imperios absolutos que go-
bernaban, y las nuevas doctrinas hubieron de transijir con
las que reinaban; asi vimos qus los monarcas, que estaban
en posesion de nombrar el poder judizial, continuaron en
la misma posesion, con anuencia positiva de las asambleas
legislativas.  Este convenio, no solo tenia por base la po-
sesion, sino la razon, que persuade que el poder ejecuti-
vo tiene por sus funciones mas conocimiento de los indi-
viduos iddneos para administrar la justicia que el poder le-
gislativo, por su naturaleza precario respecto de sus indi-
viduos; y ademas existe la razon poderosa de que el mo-
narcaes el gefe de la justicia y 4su nombre se administra.
Existe por otro lado entre nosotros la razon, tambien
poderosa, de tener wuna constitucion provisional que nos
sitve de regla, y ésta da al monarca la facultad de nom-=
brarlos jueces: y parece una inconsecuencia que habiendo
esta regla fundamental, se le prive de su atribucion, sin que
haya un motivo grave que nos haga sospechosa su conducta.*

» Queriendo yo combinar todos estos principios, fué
mi opinion en la comision que el Congreso propusiese ter-
nas, al modo que se hizo para el consejo de estado, y que
el emperador nombrase los magistrados; pero hube de aban-
donarla, cediendo 4 las reflexionss quese me hicieron en la
misma comision, de hallarse ya instalado el consejo de es-
tado, y voté porque el gobierno nombrase los jueces, se-
gun la constituion espaiola“= » Yo no creo que el subli-
ms objeto de establecar nusstra felicidad pueda conseguir-
se, pugnando con el poder ejecutivo.*

» Un estado que principia no es lo mismo que un
estado afirmajo pora tiempo y sus instituciones venerables.
En un estado de esta clase puede haber chioques vialen-
tos entre los poderes legislativo y ejecutivo, porque la
constityclon establecida tiene barreras fucttes para ¢l sostén
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del equilibrio constitucional; pero en un estado que tZZ-
baja por sentar sus bases sobre un edificio desmoronado, de-
be bhaber mas acuerdo, armonia y deferencia entre sus co-
laboradores; de otro modo la consecucion del fin de la
sociedad es imposible en la practica.*

El sr. Ximenez, despues de haber explanado el
principio de derecho, que dice no deberse de reconocer la
soberania sino en el pueblo & en sus representantes, hizo
veer por varios raciocinios, que 4 estos Gnicamente tocaba
delegar el poder judicial, como uno de los atributos que
constituyen la soberania, y por consiguiente nombrar los
individuos del supremo tribunal de justicia; concluyendo
su discurso con un paralelo que formdé entre el influjo que
podria tener el gobierno en los procesos judiciales, si se de=
claraba pertenecerle aquel nombramiento, y el que pudie=
ra tener el Congreso, si procedia en el asunto del mismo mo-
do que cuando deleg6 el poder ejecutivo en la regencia, y
despues en el emperador.

El st. Gonzalez (D. Toribio) »Sefior: He pedido
la palabra para contestar a los sefiores preopinantes: alguno de
sus scfiorias ha llamado constitucional el decreto de 31 de ma-
yo, para aprobar, que sobre su contenido, nada sc puede
alegar por parte del gobierno; cuando tan lejos esti dicho
decreto de ser y de poderse llamar constitucional, que tere
minante y expresamente se dicté y acordS bajo la sola ca-
lidad de interino y provisional: y esta es la razon por que
se reservaron mis proposiciones en aquel tiempo para cuan=
do se tratase de formar nuestras leyes constitucionales.s

» Otro sefior ha dicho, que cuando se dictd el cita=
do decreto de 31 de mayo, se pudo y se debié preveer
que se habia de formar un consejo de estado, y con to-
do eso no se le dié intervencion alguna en la formacion
del tribunal supremo de justicia. Y yo respondo 4 S. S.,
que ni se traté por entonces de las atribuciones dol conse-
jo de estado mas que en globo, y por supuesto con ar-
reglo 4 la constitucion espafiola; ni el preveer que en lo
futdro ha de existic' un cuerpo, da 6 puede dar otra idea
de sus atribuciones, que las que se le consiguen legitima-
mente: y que en nuestro caso, y no tratandose ya de un
consejo erijido, al cual se han dado por ahora las mismas

*
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reglas que al de Espafia, es un contraprincipio y una in-
consccuencia el privarle de la intervencion & facultad que
le dispensan dichas reglas, respectivamente 2 la propuesta de
miembros del tribunal supremo de justicia.

»Y en cuanto 2 la opinion del sr. Ibarra, sobre que
el nombramiento de los individuos del tribunal expresado,
se haga por propuesta del Congreso, y eleccion del em-
perador; repito, que considerada en lo general y absoluta-
mente es legitima; pero que contrayendonos a puestro caso
no esadaptable, por estar en coutradiccion con la mixima
provisoriamente recibida, de observar por ahora la constitu-
cion espaiiola, en cuanto no se oponga al sistéma de nues-
tra independencia, ni lo exijan razones muy poderosas.¢

1 sr. Argandar: nHe pedido la palabra, tnica-
mente para vindicar el dictimen de la comision de cons-
titucion, que he subscrito como uno de sas individuos. [fa-
se dicho por alguno de los sefiores preopinantes, que la co-
mision se ha equivocado ea su dictimen, y con una equi-
vocacion grosera. Como en otra ocasion no se ha tenido
cuenta con semejante modo de explicarse, y por lo mismo
ha pasado sin contradiccion, no se dificulta aventurar igua-
les expresiones. Acaso la equivocacion es de los que la incul-
can. El dictimen esta 4 la vista, § puede volverse 4 leer
para comprobar lo que expongo. Yo suplico se atienda al
principio de donde parte. Alégase un decreto dado por es-
te soberano Congreso sobre que €l mismo nombre los ma-
gistrados que han de componer el supremo tribunal de jus-
ticia; pero la comision ha tenido presente otro igual, expe-
dido en orden 4 ‘que el presidente del consejo lo fuese su
decano, y que el consejo mismo nombrara su secretario; de-
creto que se revocé 4 causa de haberlo reclamado el go-
bierno, como contrario 4 los articulos de la constitucion
que tenemos adoptada mientras se dicta la propia nuestra.
De este principio que refiere la comision, ha deducido: que
siendo idéntico el caso presente, por ser opuesto, de la mis-
ma suerte, 4 otros articulos de 1a propia constitucion que
hablan del nombramiento de magistrados, y que asimismo
son reclamados por el gobierno; dedujo racionalmente, re-
pito, en que iguales casos, y por causas iguales debe ser igual
la ley: que si por no contradecir, y estar 4 la letra del
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cédigo que rige, te bizo la primera revocacion, es c017159i-
guiente se haga la tepunda. Esto no es equivocarse la co-
mision; y si mas bien no haber atendide, ¢ no querer en~
tender los fundamentos en que se apoya.®

El sr. Rejon: »Seior:=Hace rato que tenia pedida
la palabra, no ya para apoyar el dictimen de la comision,
sino para impugnarlo como contrario 4 un decreto de V.
Sob.* Parcce que la comision de constitucion tiene empe-
fio en estender dictimenes, que se oponen diametralmente 4
lo sancionado por este soberano Congreso. No hace mu-
chos dias que se dirigic 4 V. Sob* una consulta del em~
pador, para que se le dijese si el nombramiento del secre=-
tario del consejo de estado lo habia de hacer como lo
previene el reglamento de 8 de junio de 1812 de las cir-
tes espafiolas, 6 conformindose con el decreto de V. Sob.*
de 3 de mayo dltimo: se acordd pasase esta consulta i la
comision de constitncion, y esta dictaminé que se revoca=
se lo decretado por V. Sob.?, aunque en el discurso pre-
liminar dijo que habia procurado conciliar el dicho regla-
mento con las determinaciones de V. Sob.? Ahora lo mis-
mo ha hecho, y el tnico fundamento en que se apoya
es el signiente: dice que previniendo el art. 171 y 237 de
la constitucion, que el rey (6 sea emperador) nombre los
magistrados de los tribunales civiles y criminales, 4 pro-
puesta del consejo de estado, no pertenece 4 V. Sob.?,
sino al poder ejecutivo. Fundamento verdaderamente débil;
perque, 6 este soberano Congreso estaba convencido de que
en esta materia debia regir la constitucion espafiola, y en-
tonces solamente puede decirse que ignoraba lo que pres«
cribia; 6 que tuvo animo deliberado de disponer otra co-
sa. Lo primero, no cabe en la sabiduria del Congreso; lo
segundo ha sido verdadero. §Y qué, Sedor, no tiene V,
Sob.? facultad para oponerse en sus decretos, érdenes y le=-
yes a la constitucion, como que es un cuerpo constituyente?
=La comision dice que se ha adoptado provisionalmente esta
constitucion en la parte que esté vigente: pregunto: iestard
vigente la constitucion en aquel articulo que ha deroga-
do V Sob.? por undecreto? De ninguna manera. En vista, pues,
de estos raciocinios, quien creera que tiene algun funda-
mento el dictimen de la comision? Nadie. Podri tener al+
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guno, pero no lo ha expuesto. Si revoca V., Sob.* su de-
creto, como antes lo ba hecho, ¢qué juicio formarin de no<
sotros los pueblos que nos han dispensado su confianza? Di-
Yan: nuestros represemtantes no deliberan suficientcmente
antes de decretary 6 variaron las circunstancias, y por eso
reyocaron este decreto, Lo primero es falso: sobre lo segun-~
do, quisiera que los pueblos se instruyesen: han variado en
efecto las circunstancias; ipero cualesson estas que nos obli-
an 2 revocar decretos? Yo las diré; pero no, no estoy en
¢l caso de hacerlo. No hay mas, Sefor, que sostenernos con
caricter y firmeza, y resuite cualquier cosa: la posteridad
nos hari justieia.*

» Si no me equivoco, el sr. Gonzalez, en apoyo del
dictimen de la comision ha dicho, que haciendo el em=
perador el nombramiento de los individuos que han de com-

oner ¢l tribunal supremo de justicia 4 propuesta del con-
sejo de estado, lo hacia V. Sob.*: iy por qué? porque
este soberano Congreso habia nombrado al emperador, y
propuesto 4 los consejeros de estado. ;Cuantos inconvenien-
tes no nacen de esta maxima perniciosa! §i V. Sob.* nom=
bra & los individuos del tribunal de justicia nombrindo-
los el emperador 4 propuesta del consejo de estado, por la
sola razon de haber sido elegidos éste y aquel por el Con-
greso; por esta misma razon, dictando leyes el emperador
con el consejo de estado, V. Sob.* las dictaba. Senor: no
por que nosotros hemos sido nombrados por los pueblos, 10~
do lo que nosotros hagimos debe decirse que estes lo ha-
cen; pues podémos por ignorancia, 6 por otro cualquier
motivo, jirar contra ellos: ;y quién dird que hay quien ji-
re conura si mismo? Concluyo, pues, Sefior, diciendo, que
no puedo convenir con el dictimen de la comision, co-
mo diametralmente opuesto 4 un decreto de V. Sob.?

El st, Mendiola tomd la palabra y en un largo dis—
curso tratd de sostener el dictimen, como individno de la
cdmisiqn: en su apoyo cité los articulos de la constitucion
espaiiola que tratan de la materia y de las atribuciones del
poder ejecutivo.

El sr. Sanmartini » Sefior me reservé la palabra que
habia pedido con anticipacion, para contestar 4las razones
de algunas sefiores preopinantes, En este soberano Congre-
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so sin duda reside la suma total de la soberania y el co-
po de todos los poderes. El por si mismo no puede ni
debs ejercerlos; y el ha jurado que jamas los reunira, pa-
ra que como un hermoso y brillante flujo y reflujo de es-
tos poderes, se conserve el justo equilibrio en que consis-
te la verdadera felicidad de la pitria: de aquies que el po-
der c¢jecutivo y el judicial, no son otra cosa mas que una
emanacion de esta soberania: de lo que se sigue, que del
mismo modo y en los propios términos que ella ha pro-
ducido el poder ejecutivo, debe producic tambien el po-
der judicial. Este principio incontrastable, apoyadoen to-
dos los derechos, y sostenido por los mejores publicistas, se
ha querido barrenar dicizndo que no hay otras acciones
en el hombre sino el guerer y obrar: que el primero es el
poder legislativo: que el segundo es el ejecutivo, y que por
lo mismo 4 este le toca nombrar el poder judicial. Yo no
comprendo sefior la solidéz de este discurso. Tal "vez por
mi ignorancia no percibo las laces que ditunde su sibio au-
tor. A mi me parece que en este caso se reunen los dos
goderes. Si en el caso de que el soberano Congreso nom-

re al supremo tribunal de justicia se afirma y sostienc que
el poder legislativo ejerce entonces el poder ~judicial ¢por
qué no seria lo mismo, si el poder ejecutivo nombra aque-
llos supremos jueces? A mas de que las operaciones, unas
son préximas,y otras remotas; es un paralogismo decir 4 vues—
tra  Sob® que supussto que por si mismo nombrd el poder
ejecutivo, ya sg supone que tambien emana de este sobe.
rano Congreso el poder judicial. No esesta la cuestion, Se-
fior: se trata de aclarar si el poder judicial inmediatamen~
te debe emanar de este soberano Congreso. El discurso del
sr. preopinante, solamente le pone una emanacion remota;
y en este caso tambien podria discutirse, si tambien le to=-
ca el nombramiento del wltimo alguacil, sin que para esto
valgan las espesciosas razones ds que la justicia, como cons-
ta en el encabezamiento de los diplomas y papeles judicia-
les, se ejerce 4 nombre del poder ejecutivo: esto nada prue-
ba: el emperador tiene la inspeccion general sobre todos los
ramos del estado; mas no por esto sz debe decir, que el
nombramiento del escribiente de una oficina & de un cor-
chete, emana inmediatamente de la voluntad de nuestro
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angusto emperador. Ea esta sncede lo mismo que en aque-
lios titolos de .... por la gracia de Dios ... por la sede apos-
télica &ec.«

» Otro sr. preopinante dijo: queel ponto de que se
debia partir para estadiscusionerael decreto que se habiada-
do para que se observara la constitucion espaiiola. Si Se-
fior, esta es una verdad; pero no es este el solo punto en
que se deben apoyar nuestros discursos. Cuando vuestra
Sob? expidid aquel decreto, tambien adadié que :z obse~
vara la constitucion espafiela en todo lo que no se opon=-
ga 4 nuestra libertad, y que se observen todes los articu-
los que no esten derogados por vuestra Sob®. Ahora bien,
Seiior; ; podrin entrar en este nimero aquellos que estin
diametsumente opuestos 4 los decretos de este soberano
Congreso? Dice el sr. Mendiola, que para la derogacion
de la ley se necesita voluntad expresa y terminante para
derogarla, y que esta no se tubo para hacerlo del art. 237
de la misma constitucion. Prescindo de las diversas opi-
niones de los juriscas sobre esta materia, y solamgnte de-
seo que el s preopinante me dijera. <« son validos los
decretos que desde el tiempo de la junta provisional hasta
la fecha se han expedido por ambas potestades. En ellos,
comenzando por la convocatoria, se han derogado muchos
articulos de la constitucion espaiela, sin que los indivi-
duos de aquella corporacion, ni los de este soberano Con-
greso, hayan dicho expresamente: vamas & derogar el ars.
tangos. En la sentencia, pues, de sr. Mendiola, es nula y de
ningun valor la eleccion de nuestro emperador; el nombra-
miento de los consejeros de estado; el mismo nombramien-
to del supremo tribunal de justicia, por que en su nime—~
ro no se¢ han conformado con el articulo de la consti-
tucion espafiola; la convocatoria 4 cértes, y otros muchos
decretos de vuestra Sob.?, por que expresa, literal, y ma-
terialmente con los labios no se ha dicho: vamos 4 revo-
car este decreto.

» Dijo tambjen el sr. Mendiola, aprovechandose de
una ley de los romanos que habia citado el sr. Bustaman-
te, que 4 los hombres se debian juzgar, por lo que afirma-
ban y decian en piblico. Se aprovechd el sr. preopinante
de ella diciendo, que por este motivo debismos estar al ar-
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ticulo de la constitucion sobre el nombramiento de jueces,
porque vuestra Sob®. habia decretado observar la consti-
tucion espafola: pero Sefior, ¢no es igualmente cierto que
vuestra Sob’. conformandose con el dictaimen de la comision
de constitucion, ha dado un decreto contra aquel articu-
lo; ¢2ste decreto no se ha impreso, publicado 7y circulado
por todo el reino? Los que lo lean, dirin tGnicamente que
vuestra Sob®. revocS el decreto del articulo de la consti-
tucion conforme 4 las facultades que se habian reservado.*

» Dice igualmente ¢l sr. Mendiola que debiamos es-
tar al art. de la constitucion, para que no se dijera que era-
mos volubles, que hoy deciamos que se observara la cons~
tirucion y mafana la quebrantabamos. Sefior; no intento
difamar al sr. Mendiola: el acaloramiento de la disputa
y el deseo de sostener su opinion, pudieron solamente
hacer que profiriera estas expresiones. V. Sob® publie
c¢6 que se observara lo constitucion espasfiola, y vuestra
Sob?, publicé tambien un decreto contrario 4 uno de sus
articulos: ;i cual de estas dos publicaciones debemos estar?
¢habrd quien dude que 4 la segunda? ;no se dird que so-
mos volubles, incoastantes, impoliticos € irreflexivos, po-
niendo hoy un decreto, y revocandolo en el dia siguien-
te? Los argumentos pues del sr. Mendiola, se convierten
contra su misma opinion. Por tanto digo que la mia es,
que s¢ cumpla literalmente el decreto de wvuestra Sob?,
6 que en el caso de que haya alguna modificacion, sea la
de que el soberano Congreso forme una terna lo mismo
que se hizo para los consejeros de estado, y que S. M. el
emperador, con sus vastos conocimientos, elija para jueces del
supremo tribunal tres de las personas que se le propone
gan.‘¢ '

Se levant$ lasesion,

T. IL 24 N. 11.
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