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Sesion del dia 22 de junio de 1822.

Leida y aprobada la aeta del dia anterior, se di6 cuen=
ta con un oficio del secretario de relaciones, acompafian-
do un expediente sobre creacion de contaduria de pro=
pios y arbitrios en la provincia de Puebla; y se mandé
pasar 4 la comision de gobernacion,

Se leyd un oficio del ninistro de justicia, avisando
el recibo de la Srden sobre abeno de tiempo de practie
ca al sr. D. Secbastian Camacho, para recibirse de abogado,

Otro del mismo, remitiendo ejemplares de la circu=
lar en que se comunica el nombramiento de consejeros de
estado; y se distribuyeron entre los sefiores diputados.

Se mandé pasar 4 la comision de gubernacion una
queja del ayuntamiento del Pueblo de los Reyes contra
la diputacion provincial de Valladolid.

A la de premios, una instancia de D. José Igna-
cio Sardeneta, hijo politico de D. Manuel Santa Maria, vic=
tina de la libertad nacional, haciendo varias solicitudes.

Se manid hacer mencion en esta acta del agrado
con que oyd el soberano Congreso la felicitacion que le
ha dirijido por su instalacion el ayuntamiento de Mérida
de Yucartan.

Tratandose de proceder 4 la discusion del dictimen
sobre sucesion al trono, titulos y tratamientos de los hiios,
padre y hermana del emperador, dispuso el sr. Vicepre-
sidente que se contaran los sciores diputados que habis
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en el salon, para saber si era & no bastante, 4 fin de evi-
tar repeticiones en la lectura y discusion.

Con este motivo leyd el art. 139 de la constitu-
cion espafiola, que para resolver sobre los proyectos de ley,
exijz la mitad mas uno de los diputados que deben com-
poner las cbrtes, de lo cual infiri6 que aqui se necesita-
ban 102, pues se ha considerado que la rotalidad del Con-
greso seran 202

Se opusieron los sefiores Camacho (D. Camilo),
Mier v Lanuza: el sro Valdés pidi6 se declarara sesion
permanente, y se llamara por un oficio 4 los sefiores di-
putados que faltan.

El sr. Gonzalez opind, que la mitad mas uno de
que habla el articulo citado se entiende de los diputados
que actualmente componen el Congreso: que en tal supues-
to hay nimero bastante, y aun sobrado.

El sr. Vicepresidente protestd, que su 4nimo, al ha-
cer la reflexion de que se trata, no fué otro que el de
consolidar la resolucion que se tome en el importantisimo
asunto que se va 4 resolver; de suerte, que nunca la ne-
cesidad 6 la malicia encuentren ni el mas ligero motivo pa-
ra contradecirla.

Varios sefiores diputados advirtieron que ya pasa-
ban de ciento los que habia en el salon: dispuso el sr. Pre-
sidente que se contaran por los sefiores Bocanegra, Ca-
macho (D. Camils) y Abarca; y resultaron 106, en cu=
ya virtud, se abrid la discusion leyendose el dictamen,
que dice asi:

» Sefior:===La comision de constitucion ha conferen-
ciado detenidamente sobre cada una de las proposiciones
del sr. Valdés, subscritas por veinte y ocho sefiores dipu-
tados, y sobre la que igualmente hicieron al Congreso los
sefiores diputados de Valladolid.« _

» Aquella y esta tienen por objeto pedir al Congre~
so que declare: ser hereditaria la corona del imperio, y que
de consiguiente, por muerte del actual emperador (que Dios
guarde) debe sucederle su hijo Primogénito;y el titulo y tra-
tamienta que deba tener el principe heredero, los hijos &
hijas, padre y hermana de S. M. I.¢

‘ » La comision, despues de una larga y detenida dis=
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cusicn sobre cada uno de los puntos referidos, acordo el
siguicnte dictimen, que pasa 4 exponer por el Orden en que
van indicadas las materias.‘¢

» La primera y mas importante que desde luego se
ofrece 4 la consideracion del Congreso es la que trata de
la sucesion de la corona, 6 lo que es lo mismo, si la mo-
nirquia mexicana ha de ser hereditaria, ¢ electiva. La co-
mision opina por la primera, persuadida intimamente de los
gravisimos inconvenientes y males terribles que son inse-
parables de una monarquia electiva; los cuales indicara ra-
pidamente por no molestar la atencion del soberano Con-
greso.f

» El interregno es un mal inevitable de la monarquia
electiva, y mas peligroso que la menor edad en los reinos
hereditarios, porque es el tiempo de las intrigas y de los
crimenes. En esta época de convulsiones se ha visto al
pueblo forzar las prisiones y poner en libertad 4 los cri-
minales.*

» Por otra parte, el advendimiento 2l trono por elec-
cion es un tiempo de gracias y de amnistia: el nuevo mo-
narca quicre ganar el corazon de sus sdbditos por la repu-
tacion de su clemencia, y los malvados se entregan i todo
género de desérdenes con la esperanza de la impunidad.«

» Semejantes excesos obligaron 4 Roma y i Malta §
tomar la providencia de encerrar 4 sus electores para que
el fastidio de la clausiira losobligase a abreviar la eleccion.

» La division es otro inconveniente de la eleccion;
inconveniente tan terrible como la tiramia. Luis de Babiera
y Alberto de Autrich fueron ambos elejidos emperadores 4
un mismo tiempo; mas por espacio de ocho afios se hicie-
ron una guerra cruel, y este fuego no se extinguid sino con
la sangre de los pueblos.¢

» Las elecciones de dos papas han escandalizado la
iglesia de Dios, y han causado cismas que han roto laves-
tidura inconsutil de Jesucristo antes que se hubiese decre~
tado la ley del cdnclave.¢

» Pero sean cuales fueren las precauciones que se to-
men, es muy dificil evitar que la corrupcion no decida lag
elecciones: desde entonces no se puede contar con las vene
Tl 13
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tajas de la eleccion, y las buenas cualidades -del elejido son
tan inciertas como las que da el nacimiento.¢

» Ademas; 6 la nacion ha de elejir por si misma 4 su
monarca, 6 por medio de sus representantes ¢ apoderados:
en el segundo caso, los votos seran cast siempre venales, y
nunca conformes al voto de la nacion; y la comision cree,
que no hay necesidad de probar una verdad tan manifies-
ta, atendida la naturaleza de los bombres: en el pri-
mer caso; si concedemos el derecho de sufragar a la
nacion por pucblos, partidos y provincias, ademas du
las dificultades que hacen este mérodo impracticable en
una region tan vasta como la nuestra, los principales,
los poderosos arrastrarin segun sus miras el voto de la
multitud, y la corrupcion se hari duefio de las elecciones.
Mas si no decidiese la venalidad, serin las facciones: no
nos engainémos, Sefor, con esperanzas halagiienas: los ce=
los, la envidia, las rivalidades formarin partidos que des=-
pedazarin el estado. Cuando todos los individuos de unas
nacion pueden aspirar al trono, son muchos los que se creen
con derecho de ocuparlo, y la amb cion inundara la patria
de desgracias. La historia de !os empzradorss romanos des-
pues de Augusto, y la de los germanicos, estd llena de aten-
tados que horrorizan 2 la humanidad: atentados que no ce-
saron, sino basta que estas coronas vinieron 4 s:r en cierto
modo hereditarias, designando aquellos emperadores el sn-
cesor que habian de tener despues de su muerte.*¢

» Mas aun cuando para evitar estos males se¢ exciuyan
del derecho al trono 2 los nacionales, ésta precaucion no se=-
ri bastante para conscguir el fin: si se elijiese uwn empera-
dor de una dinastia reinante,no se le daa esta, casa, cierta-
mente, un derecho para lo venidero: pero se Ie dabs
un color y esto bastaba. Nada mas se necesita para el que
tiene lafuerza en Iz mano. Abrase 'a historia, y se verd que
las coronas electivas en mucno tiempo no salieron defas ta-
milias en que una vez fueron puestas Mientras que los re-
yes Piastas, los Jobinquez los Faquellones tuvieron desen=
dicntes varones, 'a Poloniu no huscd reyes en otra parre. ¢

» Para colmo de mules, las potencias extrangeras se mez=
clan en la eleccion, aun valiendose de las armas; y la na-
cion que tiene el derecho de elejir es obligada 4 tomar por
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tmonarca al proximo heredero, no solamente para cvitar las
guerras civiles, sino las exteriores con las ctras pctencias.
Concluyimos, pues, que el derecho de elegir es sin efecto,
es quimérico: el nombre permanece, pero ¢l estado es he-
reditario. Ademas de lo expuesto, es menester conocer que
todo monarca tomard el mayor, empefio para hacer pasar la
corona 4 sus desendientes, y no habrd medio de que no se
valga para conseguirlo. A° merced de los beneficios se ga-
nard 4 los principes de la nacion, sacrificara el pueblo 4 sus
antojos, O se asegurari la sucesion por medio de la fuerza.
La corona electiva es la mas facil de ser usurpada. El me=~
nor proyecto de un rey electivo seri hacer su casa pode-
rosa para el tismpo venidero: lo que no podra hacer tino cs
4 expensas del estado, y este es otro mal de mucha mag-
nitud. La historia confirma esta verdad, y manifiesta que
el derecho de elejir es un derecho quimérico.«

» Tales son los principales inconvenientes de la mo-
narquia electiva, y que manitiestan las ventajas de la here-
ditaria. Desengafiados los pueblos que tenian el derecho de
elejir, han establecido para su propia utilidad el derecho de
sucesion 4 la corona,*

» Y en efecto, un principe llamado al trono por de-
recho de sucesion, tendri mas cuidado de sus pueblos, los
tratard con mas comedimiento, y tomari mas empefio en
hacer la prosperidad de sus sibditos por la esperanza de
trasladar 4 sus hijos la corona, que aquellos que la poseen
para si solos, S por el tiempo de su vida.

» Un estado en que esti ordenada exactamente la su-
cesion al trono, tiene mayor fuerza y estabilidad; puede for-
mar los proyectos mas grandes, y realizarlos con mas segu-
ridad que los estados electivos.«

» Sobre todo, las ventajas que especulativamente se bus-
can en la eleccion de los monarcas, pero que nunca se en-~
cuentran en la practica, ciertamente se consiguen en una
monarquia moderada constitucional y hereditaria. Sefior, los
pucblos que han abierto los ojos sobre sus verdaderos in-
tereses, no han querido fiar sus mas preciosos derechos 4
solas las virtudes de un monarca, que como hombre puede
variar de conducta, sino 4 un sistéma de gobierno sibio € in-
variable. Trabaje el Congreso en formar la constitucion del

»
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imperio: deje en ella expedito al monarca para que hags el
bien, y nieguele el poder funesto de obrar el mal, y en-
tonces habra asegurado la felicidad de la nacion sin los
inconvenientes terribles de la eleccion.¢

» El plan de Tguala y tratados de CSrdova, hacien-
do varios llamamientos al trono del imperio, quisiercn li-
bertar el estado de las convulsiones que son consiguientes
a la eleccion del monarca. Afortunadamente fué proclama-
do <in estos peligros nuestro emperador; mas el Congreso
debe apartar todo riesgo para lo venidero, cstableciendo la
sacesion al trono. y determinando reglas ciertas y claras en
el orden de suceder.¢

» Por todo lo expuesto, la.. comision opina que de-
be hacerse la declaracion de que nuestra monarquia es he-
reditaria, y que de consiguiente la nacion llsma 4 suceder
al trono, por muerte del actual emperador, 4 su hijo pri-
mogénito, dejando que la constitucion arregle el orden de
suceder, y si este ha de ser agnatico & cognatico,*

» Para hacer el reconocimiento del principe here-
dero, la comision opina que deben preceder cicrtas forma-
lidades, que no son practicables en estos angustiados dias;
pero luego que se hayan ejecutado deberd expedirse el de-
creto correspondiente, previo el juramento que deberi hacer
en ¢l Congreso el principe heredero, si ya hubiese cumpli-
do carorce afios.

»La comision dnicamente ha sido de sentir, que el
principe heredero tenga el tratamiento de Alreza Serenisima;
pero no ha sido tan feliz en cuanto al titulo con que de-
ba llamarse. Sus individuos se dividieron en tres opinicnes.
La mayoria, conel fin de evitar rivalidades y provincialismo,
opiné que se llamise Principe del Anahuac: los seiores
Alcocér y Valdés sostuvieron el titulo de Principe-de Igua-
la, por haber sido aquel punto la cuna de la libertad: y
los sefiores Gonzalez y Sanmartin opinaron conformes cor
los sefores diputades de Valladolid, pero con esta dife-
rencia: que el senor Sanmartin quiere se llame Principe de
Mechoacan, y el sr. Gonzalez Principe de Zinzunzan,nom-
bre que tuvo aquella provineia cuando siendo uma nacion
independiente era gobernada por sus reyes.«
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» El Congreso adoptari de estas opiniones la que me-
jor le parezca.¢ , .
» En cpanto 4 los hijos € hijas del emgcrador, la
comision fué de dictimen, que todos se llamen Infantes de
Mésico y tuvieran el tratamiento de Alteza.
» Finalmente, la comision tomé en consideracion la
roposicion del sr. Valdés sobre titulo y tratamiento que
abian de declararse al padre y hermana de S. M. I La
comision. sabe, que el tronco de la dinastia es el empera-
dor actual; pero por otra parte, conoce la necesidad que hay
para honrar 4 unas personas tap inmediatas al monarca, y
condecorarlas como corresponde 3 la dignidad de la na-
cion mexicana. Por lo mismc opina la comision que la her~
mana del emperador sea llamada Infanta, y 4 su padre sc
le de el titulo de Principe de la Union, y que ambos ten~
gan el tratamicnto de Alteza. Todo lo expuesto podra re-
dncirse 4 las siguientes proposiciones, que la comision pone
4 la deliberacion del Congreso:¢t

1. »La monarquia mexicana, ademas de ser modera~
da y constitucional, es tambien kereditaria.t

2. » De consiguiente, la nacion llama 4 la sucesion de
la corona, por muerte del actual emperador, d su hijo pri-
mogénite ¢/ sr. D. Agustin.s

3. ».El principe heredero se llamard Principe del Ana-
haac, y tendri el tratamiento de Alteza Serenisima.

4. »Los hijos € hijas legitimos de S. M. 1. se llamarin
Infantes de México, y tendrin el tratamiento de Alteza.¢

5. »El padre de 8. M. 1. se denominara Principe de
la Unien, y tendrd el tratamiento de Alteza.

6. »La hermana del emperador se.llamard Infanta, y ten-
dri el tratamiento de Alreza.*

México 19 de junio de 1822.=Sanmartin.=Castillo.
=Nijera =V aldés =Ibarra.=Gonzalez.=Esteva.

El sr. Lanuza tomando la tribuna leyo: »La eo-
mision en su dictamen, se ha manejado con tanta sabidu-
ria, prudencia y justicia en todos sus pirrafos, que no de~
ja lagar absolutamente para decir algo en contra; pues
combinando ¢ drden de las monarquias modernas en la
nuestra, dd con justicia al imperio la dinastia que le cor—
responde, cumpliendo veligiosamente con el articulo del
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plan de Iguala, y base fundamental jurada por V. Sob.*
=Evita los males incalculables que producen los partidos:
afianza en la voluntad general del imperio su sosiego
felicidad perperua en mas de siete millones de habitantes;
y cumple con dar i la familia de nuestro emperador lo
que le corresponde por legitimo derecho que ba adqui-
rido en los méritos de tan distinguido y virtuoso padre:
asi qué, yo como diputado por Goatemala, doy 4 nom-
bre de todos sus habitantes las mas expresivas gracias 4 los
seiores de la comision por la justicia con que ham pro-
cedido, y pido 4 V. $ob.*, 4 nombre de dicha provin=-
cia y de todas las restantes del reino por quien repre-
sento, y con particular distincion, por la provincia de
Chiapas, primera del reino en sacudir el yugo y unirse al
imperio, que apruebe V. Sob.* el dictamen de la comi-
sion en todas sus partes, 4 cuyo objeto, uno mi voto con
el mayor gusto y demostraciones de gratitud y reconoci-
miento.”

El sr. Mangino observé que la comision no ha-
blaba, de si las hambras tenian ¢ né derecho de suceder al
trono; y s¢ opuso, apoyado despues por el sr. Cobarrubias,
al titulo que se propone para el principe, porque imita
4 los que se usaban en los tiempos desgraciados del odioso feu=-
dalismo.

El sr. Castillo (D. Florencio), individuo de la co-
mision, contestd: que esta se contrajo tnicamente 3 cone
sultar que fuera hereditaria la corona del imperio, y 4
que se declarara el inmediato sucesor; pero que el drden de
suceder, por no ser punto urgente, lo ha dejado para la
constitucion, en donde por consiguiente se establecera el lla-
mamiento & exclusion de las hembras. Que la mayoria res—
pectiva de la comision adoptd para el primogénito del em~
perador el titulo de principe del Anahuac, porque este
nombre tiene el prestigio de la antiguedad, y debe lison-
gear 4 los indigenas por ser propio de un idioma y de
un pais suyo: que 2 mas de eso no huele 4 feudalismo,
porque hoy se di el nombre de Anahuac & todo el im=
perio mexicano, aunque aquel pais no tuvo tanta extension.

El sr. Terdn se opuso tambien al titulo del prin-
cipe, y 4 que se llamen infantes Jos demas individuos de
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la familia: propuso, que el primero se titule Principe Im-
perial, y los segundos Principes Mexicanos. )

%l sr. Argandar, para que la denominacion del prin=-
cipe se tome de la provincia de Mechoacan, recomendé
los padecimientos de esta por la causa de la libertad, y ol
hube: sido patria de muchos ilustres campeones de clla.

El sr. Fernandez foé de opinion que 4 todos les
individuos de la familia imperial se les ame principes impe-
riales, distinguiendose el primogenito por eltratamiento de A. L

Convino en esto ultimo el sr. Valdés, individuo de
la comision, y expuso, que de los que de elia opinaron
por el titulo de principe de Iguala, tuvieron presente, no
la imitacion del sistema feudal, sino que alli tué la alti-
ma cuna de la libertad mexicana.

El sr. Guridi Alcocer apoy6 esto mismo: recordd
que los espaiioles llaman principe de Asturias 4! heredero
del trono, porque en aquella provincia cuando invadieron
i toda Espana los sarracenos, se conservé y de alli se di-
fundid el fomes de la libertad: dijo que conocia y con-
fesiba los méritos de Michoacan, y su recomendacion de
haber nacido en ella muchos de nuestros primeros héroes;
pero que Iguala tenia en su favor la fortuna de que el
grito de indep:ndencia dado alli surtié tedo su efecto,
asi como los anteriores tuvieron la desgracia de ser su-
focados, aunque por eso nada pierden sus autores del ex-
celente mérito que contrajeron, y de la gratitud que se
les debs. Agregd que dicho titulo no puede parccer de
feudalismo, porque Iguala es on lugar cortisimo, que no
podria producir sino una renta muy mezquina.

Se leydel art, 1. y tomando la palabra el sr. Bocanegra,
dijo: » Hoy, Sefior, por una natural censecuencia se produce y
confirma io sancionado aguf misto ¢l memorable Jia 19 de ma-
yo anterior. Entonces deciard el Congreso pricticamente
lo que antes habia jurado ante el Dios de ia verdad: es-
to es, que el gobierno de la pacion mexicana, es ung mo-
narquia constitucional; iy quien, dada esta base, ha de pen-
sar en sucesiones clectivas? Ya la comidion ha fundado con
solidéz incontestable los bienes que prepara una dinastia, y
los males que produce wvna eleccion, siempre expuesta a de-
pender de genios inquictos y emprendedores. Solo me ogur~
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1Uus

re una ligera reflexion, advirtiendo, que si nos decidiéra-
mos por la eleccion, y no por la sucesion, adoptibamos el
peor de los gobiernos, tomando precisamente lo malo de
uno, y lo malo de otro: es decir, la tirania de la mo-
narquia, y la anarquia y convulsiones de la repiblica. Subs~
cribo, pues, al dictimen de la comision con las modifica-
ciones que ha adoptado, y este es mi voto.®

El st. Musoz pidié, que pues la comision deja pa-
ra la constitucion los llamamientos al trcno  des-
pues del primogéaito, lo diga en proposicion expresa. Con=
vino en ello la comision, y propuso un articulo que se
insertard ea su lugar.

Declarado suficientemente discutido el art. 1 se vo-
td, y fué aprobado por unanimidad comp'eta, y con aplau-
so de los expectadores, lo cual se mandé expresar asi en
esta acta por indicacion de los sefiores Aundrade, Cama-
cho (D. Camilo), Guridi Alcocer y Valdés.

Se leyd el art. 2.

Elsr. Terdn dijo: que la comision habia olvidado la fé
de bautismo del primogénito del emperador, y el juramen-
to que debe prestar.

Los senores San Martin y Castillo (D. Florencio),
individuos de la comision, respondicron, que esta habia te-
nido presente lo dicho; pero que no era tiempo de ello,
pues ahora solo se trataba de declarar, que el primogéni-
to del emperador le ha de suceder: que cuando aquel ha-
ya de ser solemnemente reconocido, se tendran 4 la vista los
documentos necesarios, y otorgari el juramento debido,

Puesto 4 votacion el articalo, quedé aprobado, con
esta adicion. La constitucion del imperio fijard el ovden
de suceder & la corona.

Se puso 4 discusion el art. 3.

El st. Cafiedo: »Seiori=He pedido la palabra para
decir que me opongo 3 que al principe heredero se le dé
el titulo de principe de Anahuac, 6 de Mechoacan, fun~
dado, en que si no me engafio, de Anahuac quicre de-
cir, de México, 6 lo que antes y en la antiguedad se
conocia por propiedades de Moctezuma; y siendo asi, ya
es un nombre provincial, coa lo que no estoy de acuer-
do. El no convenir con el de Mechoacan, es porque co-
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mo ya se ha dicho por otro sr. diputado, tiene su ten-
dencia con el feudalismo y provincialismo, de lo que re-
sultarian resentimientos en las demas; y efectivamente, no
se engafia S. ., porque siendo yo de la de Nueva Ga-
licia, ya siento celos en que se le denomine de Me-
choacan.=Los méritos que se alegan en favor de esta de-
nominacion, no carecen de ellos las demas proviacias, por«
que hablando yo de la mia, diré: que si en Mechoacan hn-
bo béroes que dieran las vidas por defender la patria; tam-
bien los hubo en la mia: si hubo fuertes sostenidos por
patriotas impertérritos; tambien los hubo en la mia; y si
nd, digalo la sangre que se derramd en las batallas de Za-
coalcaco, Colima, y otras muchas: digalo la memorable
de Calderon y Pajaritos; y digalo, en fin, el fuerte de
Mescala, terror de los realistas: y si se alega tambien por
Mechoacan la constancia de sus habitantes, no podrin ne-
gar éstos que fué sostenida por los auxilios que de dife-
rentes clases se le ministraban por todas sus circunvecinas:
y asi Sefior, convengo con lo indicado por el sr. Terin,
y es, en que se le dé el titulo de principe imperial, por
ser genecral, y que por lo mismo abraza 4 todo el im~
perio.

El sr. Valdés hablo tambien 4 favor de fa misma
provincia.

El sr. Argandar volvio 4 recordar los méritos de
Mechoacan.

El sr. Alamdn fué de opinion que se adoptara un
titulo que 4 ninguna provincia pudiera causar sentimiento:
expuso, que 4 la de Guanajuate no le faltarian méritos mu
relevantes, como el de haber sido la primera cuna de l{
libertad; el de haber sostenido siempre 4 ésta con muchos
sacrificios, y el de haberla fomentado, y acaso decidido
en la ultima época.

El sr. Portugal, citando la familia de Gustavo Ba-
za, opind, que el nombre fuera principe hereders.

El st. Cobarrabias: que 6 se le llama principe de
Anahvac, 6 principe imperial heredero.

El sr. Iriarte insisti en que fuera principe de Me-~
choacan, fundandose en que los grandes héroes han he-
cho célebres 4 los lugares de su nacimiento, como lo es
T. IL 14 N.7.
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Belén en la escricura santa, por haber nacido alli el gefe de
Isracl, el Redentor del mundo, siendo de notarse, que aun-
que Jesucristo consumd la obra de su mision en Jerusa-
lén, no celebra el Espiritu Santo 3 esta ciudad como 4
Belén; que por tanto, habiendo nacido en Mechoacan el
emperador y su primogénito, debe preferirse para éste el
titulo citado.

El sr. Sanmartin advirti6 que su voto es condi -
cional; 4 saber, que solo en caso de que el titulo para el
principe se haya de tomar de algun lugar 6 provincia, sea
el de Mechoacan por las razones que expuso por
esctito, y las que han alegado algunos sefiores: lla-
md la atencion 4 que no es diputado por Mechoacan, y
RO tiene otro interes que el de la justicia.

El stc. Gonzalez, individuo de la comision, dijo:
qoe habia opinade por el titulo de principe de Zinzun-
zan, porque esta ciudad fué la capital antigua del rei-
no de Mechoacan; asi se quitaban los inconvenientes que
habian pulsado algunos sefiores, y se condescendia con la
pretension de otros ; pero que esto debia entenderse para
el caso de que el titulo se tomase de algun lugar 6 pro-
vincia, pues de lo contrario se le podria denominar prii-
cipe imperial.

os sefiores Castillo [D. Florencio) y Valdés, in-
dividuos de la comision, subscribieron 4 esto WGltimo.

El st. Camacho (D. Camilo) dijo: que aunque ha
sido autor de la proposicion sobre que el titulo fuese prin-
cipe de Mechoacan, la retiraba, convencido por las rszo-
nes de varios sefiores que han bablado en contra, y pedia
que constara en la acta su solicitud.

El sr. Terdn propuso la denominacion de priuci-
pe keredero del imperio.

El sr. Castillo (D. Florencio), alegando que esto
era muy general, repitié que se nombrase principe im-
perial.

La comision propuso de nuevo el articulo en es-
tos términos: E/ princips heredero se llamard principe
imperial, y tendrd el tratamiento de » alteza imperial:* 'y
declarado suficientemente discutido, fué puesto 4 votacion,
y se aprobd.
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Leido el art, 4, y adoptado por la comision el ti-
tulo de principes mexicamas que propusn el sn. Terdn
en lugar del de infantes, se aprobd en estos términos: Los
kijos & hijas legitimos de S. M. 1. se llamardn prin-
cipes mexicanos, y tendrdn el tratamiento ae » altezas

Se leyo el art. 5

Lo apoyé el sr. Cobarrubias: manifest el sc. Cas -
tillo las razomes, que para ese titulo movieron 2 la co-
mision; siendo una de ellas, que el sr. D. José Joaquin
de Jtarbide es europeo, intimamente unido 4 nosotros por
vinculos indisolubles y muy gratos: y el articulo quedd
aprobado. )

Se leyS el art. 6, v el sr. Mangino propuso que
4 la hermana del ewperador se le llamase la princesa Ni-
colasa, imitando lo que practican algunas naciones euro-
peas.

El sr. Castillo manifestd que se le habia indicado
el titulo de princesa de la concordia.

El sr. Lanuza: que fuera ei de printesa triga-
Zarante, y por fin adoptd la comision el de princesa
de Iturbide propuesto por el mismo sr. Mangino, y tué apro -
bado el articulo er estos términos: La hermana del em-
perador se lamard princesa de Iturbide, y tenmdrd el
tratamiento de » sltezas

Se leyd la siguiente proposicion de los seiiores Gon-
zalezy, Inclin, Castaiios,y Aranda (D. José Mariano):
» Seiior.=Pedimos que al tiempo mismo de comanicarse 4
S. M. L. el llamamiento que V. Sob.* ha resueito del pri-
mogénito de nuestro emperador 2 la sucesion hereditaria del
trono de México, se indique 4 § M. 1. que es tan con-
forme 4 los deseos de V. Sob.? como comveniente al in-
teres bien entendido de nuestro sistéma y drden social, el
que una resolucion de e¢sta nataraleza se anuncie al pibli-
co con demostraciones de jibilo.s

El st. Prosidente manifesté que era necesario hacer
esa prevencion al gobierno.

Nada se resolvié, por no creerse dei dia, subre uns
indicacion del sr. Jerdn, para que los titulos y tratamiento
no se dén 4 los principes mexicanos, mientras no lleguen 2

»
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la pubertad, para evitar las ridiculeces que se notaban en
la corte de Espaia.
El sr. Esteva pidiS que el dictimen aprobado de
Ia comision se inserte en la acta, 6 se imprima antes si
se pudiere; y asi se dispuso.
Tambien se aprobé la adicion del mismo sefior, para
ue el titulo y tratamiento del Principe de la Union y
?’rincesa de Iturbide, sean personales 4 ambos y no here~
ditarios.
Se dispuso que el decreto acordado el dia de hoy,
se ponga en manos del emperador por una comision de 24
sedores diputados, inclusos los dos secretarios mas antiguos:

la nombrd el sr. presidente, y se levantd’ la sesion piblica
para entrar en secreta.

Sesion del dia 25 de junio de 1823.

Lcida aprobada la acta del dia 22 se leyd de
noevo la ?i'sta de los sefiores diputados que han de llevar
al emperador el decreto acordado em 22 del corriente.
Tambien se leyé la minuta del decreto en que se
di facultad al gobierno para solicitar un préstamo en las
naciones extrangeras, y se aprobd, substituyéndose, 4 pro-
puesta del sr. Bocanegra, la expresion gor el desorden en
que la dejé ¢l gobiermo pasado, 4 esta otra que se¢ ha-
bia puesto: por la revolucion pasada. )
Se procedié 4 la eleccion de presidente, y recayd
en el sr. Mangino por sesenta y nueve votos contra cua-
renta y nueve que tuvo el sr. Gonzalez, Para vicepre-
sidente salid electo el sr Herrera (D. Mariano) por se-
senta votos de ciento dos que hubo. Para secretarios fue~
ron electos, el sr. Cebadiia por sesenta y cinco votos
contra treinta y cuatro que tuvo el sr. Tarrazo (D. Fran-
cisco)y y el mismo sr. Tarrazo por sesenta y cuatro vo-
tos contra diez y nueve, dados al sr. Jimenez. Todas es~
tas elecciones, excepto la de vicepresidente, fueron en segundo
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escrutinjo, por falta de pluralidad absoluta de en el pri-
mero.

Se mandd pasar 4 la comision ordinaria de hacien-
da un oficio del ministro de guerra, con que acompain una
consnita del capitan general de Puebla D. Domingo Lua-
ces, proponiendo ciertas contribuciones.

A la de poderes, con los antecedentes de la mate-
via, un oficio del primer secretario de estado, baciendo re-
flexiones sobre la providencia que dictdé el soberano Con-
greso concediendo un diputado mas ila provincia de Coahuila.

A la de constitucion, un oficio del mismo secre-
tario, para que por esta sola vez se permita aumentar el
nimero de prelados grandes cruces de la drden imperial
de Guadalupe, en atencion i qua cuando se formaron les
estatutos, no se tuvo presente al reino de Goatemala, don-
de hay un arzobispo y tres sufragancos.

Se mandaron devolver al gobierno, como pide por
conducto del ministro de la guerra para hacer algunas re-
formas, los arreglos de los cuerpos de arrilleria y de inge-
nieros.

Se oyeron con agrado la felicitacion que dirige al
soberano Congreso por su instalacion la junta de caridad
de los hospitales generales de Goatemala, y una exposi-
cion del consejero de estado D. Tomis Salgado, dando
gracias por habersele propuesto para dicha plaza.

Se did cuenta con un oficio del ministro dz justi-
ciay en que avisa no poder el emperador recibir hoy Ia
comision que bha de llevarle el decreto al principio men-
cionado, por indisposicion de salud quele impide vestirse; pero
que lo hard mafana i la hora que tuviere 4 bien el soberano
Congreso.

Con este motivo propuso €l sr. Castillo (D. Flp-
rencio), que se faculte 4 la misma comision para que des-
pues de entregado el decreto pase & felicitar al principe
imperial, al de la union, y 4 la princesa de Iturbide.

. Se opuso el sr. Esteva 4 que la comision para fe-
licitar 4 los dos dltimos se compusicra de igual nimero
que la que lleva el decreto y ha de felicitar al princi-
pe imperial, porque entonces no habria la diferencia debida.

En vista de esto, propuso el mismo sr. Castillo: que

la comision para dicho priveipe de la unjon y prince-
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sa de Iturbide, fuera de doce sefiores Aiputados; y an
se acordd, aprobangouse tambien lo demas propuesto por el
sr. Castillo. Nombrd el st. Presidente para la segunda co-
mision & los once primeros sciiores de la primera, y al se-
cretario mas antiguo,

Se concedi6 permise al sr. Leon, diputado por Oa-
jaea, para acercarse al gobierno 4 gestionar sobre los ascen-
sos 6 grados que le correspondaa en su carrera militar por
los servicios que hizo 4 favor de la libertad.

Se mandd 4 la comision ordinaria de hacienda una
instancia de D. José Desnoués, para que se le exima de los
derechos que le cobran en esta adusna por unas imprén-
tas que ha trasido de Norte América. La recomendd el sr.
Bustamante (D. Carlos) por las ventajas que debe traer
al imperio la mulriplicacion de imprentas.

Se mandd tener presente para cuando se discuta el
dictaimen sobre vinculos, una solicitud del sr. diputado Ca-
#iedo, para que se lc permita gravar sus fincas vinculadas
nasta en cantidad de treinta mil pesos.

El sv. Cobarrubias hizo presente que corria un im-
preso en que se vertian especies antireligiosas, y que pa=
ra perseguirlo, se le concedicra licencia de acercarse 4 ia
gutoridad correspondiente.

Algunos sefiores opinaron que w0 uecesitabz licencia
para eso.

El sr. Rodriguez fué de sentir, que si el sr. Co-
barrubias habia de cowparecer ante alguna autoridad, era
preciso que obtuviera licencia del soberano Congreso, sin
la cual no podia ni aun deponer como tesrigo; pero que
en su conceptn, para les fines que se propone dichae sr., bas-
tari, que conforme al reglamentc vigente de imprenta, ex-
cite 3 los fiscales de ella.

El sr. Bustamante (D. Carlos), alabando el celo
religioso del sr. Cobarrubias, se opuso, por no creerlo de-
coroso al caracter de diputado, 3 que se constituya delator,
y opind que se limite 4 excitar 2 los fiscales.

El sr Cobarrubias dijo: que no era indecoroso ser
acusador piiblico, lo cual no es lo mismo que delator.

Se preguntd al soberanc Congreso. si el st. Cobarra-
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bias necesitaba licencia para el objeto que ha indicado, y
resulté que nd.

Se aprobé un dictimen de la comision de goberna-
cion, proponiendo que el ayuntamiento de esta cdrte que-
de expedito en sus facultades, respeeto 4 la venta de los
potteros de Abuchuete y Enmedio, y pueda por lo mis-
mo praceder ulteriormente con arreglo 4 las leyes, asi co-
mo hasta aqui lo ha verificado: y que antes de todo tri-
mite se haga saber csta resolucion 4 las partes.

Se leyé de nuevo, por las variaciones que han in-
ducido las elecciones de hoy, la lista de lzs comisiones que
ban de acompafiar 45S. MM. Il el dia de la coronacion,

Se ley6 un dictimen de la comision extraordinaria
de hacienda, sobre simentar el impuesto que hoy pagan
el vino y los aguardientes.

El sr. Esteua bizo presente que era necesario to=
mar pravidencias acerca de %os bienes de las religiones lai-
cales suprimidus, para que no se¢ extraviaran, pues habia
llepado 4 tu noticia que se habia dispuesto de cantidad de
pesos existentes en un convento de belemitas. Dijo que ha-
cia proposicion fermal, y que la pondria por escrito.

El sr. Zavala recordd tambien el dictimen de Ia
comision de hacienda que creia entregado 4 la secretaria,
sobre una proposicion suya relativa 4 los bienes destina-
dos 34 traer misioneros de Espafa.

Se leyd una indicacion de algunos sefiores individuos
de la comision de constitucion para que se les dispense
de asistir 4 las sesiones, con el fin de dedicarse exclusivamen~
te al proyecto de constitucion.

La explanaron los sedores Valdés y Esteva, mani-
festando los cbsticulos que hay, principalmente en la es-
tacion actual de lluvias, para que la comision se reuna de
noche.

Se opusieron los sefiores Castillo (D. Florencio),
Lombardo, Bustamante (D. Xavier) y secretario Tar-
razo por no privar al Congreso de las luces de dichos se~
fores, y el sr. Marin manifesté que podian tener tiem~
po suficiente, aunque con molestia. Por iltimo, la propo-
sicion no fué admitida; y aunque el sr. Castillo quiso ha~
cer otra, se tubo por mejor dejar fa cosa en el estado que
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antes, fiando del conocido celo y honor de los sefiores de
la comition el mas pronto desempefio de ¢'la.

Salvaron su voto en ests resolucion los sefores Es-
teva y Martinez de los Rios, quien tenia hecha una pro-
posicion igual.

Se leys una proposicion de los sefiores Aranda
(D. José Mariano) y Callejo, para que se suspenda la ex-
traccion de caudales del imperio; pero habiendose mani-
festado que la suspension =sti hechs, y que la comision de
hacienda se ocupa de etlo, la retiraron.

Otra del mismo sr, Aranda, sobre que al padre de
la emperatriz se le condecorc con algun titulo, Pidié que se
tuviera por urgente, y sc declard que no lo era.

Otra del sr. Argandar, para que se excite 4 los
sibios & escribir sobre nuestra constitucion, se declaré urgente.

Otra del st. Martinez de los Rios, sobre que se dé
el manifiesto que esta mandado mucho tiempo hi, y que
se arregle 4 nuestras circunstancias actuales,

Se levantd la sesion para entrar en secreta; y conclui-
da ésta 4 las dos de la tarde, se abrié6 de nuevo la piiblica
para dar cuenta con un dictimen de la comision especial de
ceremonial sobre que los caballeros de Ia drden im-
perial de Guadalupe asistan 4 la funcion de la corona-
clon con las corporaciones 4 qre pertenczcan; y los que
no tuvieren lugar en ninguna, se interpolen con la dipu~
tacion provincial y ayuntamiento, despues del segundo in=
dividuo de aquella, y del decano de éste. Quedd aproba-
do, y s¢ levantd la sesiom.

Sesion del dia 26 de junio de 1822,

Se did principio 4 la sesion 4 las nueve y media de la
mafiana con la lectura de ls acta del dia anterior, la cual
quedd aprobada.

Consecutivamente el sr, Tarrazo (D. Francisco) to=
mo la palabra y dijo: que los individuos que deben com=
poner ei consejo de esiado estaban ya elejidos por el go-

DR © 1980. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/xVVEi4

111
bierno, y que consideraba no deberse diferir el juramento que
deben prestar en el Congreso, 4 fin de que quedara instalado,
y pudiera concurrir al aeto de la coronacion para hacerla
mas solemne y magestuosa; por todo lo cual concluyé pi-
diendo, que se sefialase el dia inmediato para que compare-
ciese 4 cumplir con aquel requisito. El Congreso tomd en
consideracion el asunto, y mientras que se recorrian los de-
cretos 4 que habia de arreglarse la férmula del juramento,
se di6 cuenta con un dictamen de la comision de poderes,
relativo 4 la eleccion verificada en los sefiores D. Manuel Jimenez
Baylo, Br. D. Carlos Espinosa de los Monteros y D. Bartolomé
Salido. Se contraia la duda~d que en las elecciones no se
di6 4 cada uno de los individuos del ayuntamiento de la
capital el voto, que segun la convocatoria les correspondia,
sino uno solo por haberse todos comprometido en que el
ayuntamiento no tuviese mas que una sola voz; y la co-
mision fundada en varias razones concluia opinando gue se
aprobasen dichos poderes, y que no se permitiese la sa-
lida del sr. Aviléz, suplente de la misma provincia, mien-
tras no viniese ol electo en clase de letrado. Puesto 4 dis-
cusion, el sr. Bocanegra expuso: que lejos de parecerle un
motivo de nulidad el que sc alegaba, creia mejor hecha la
eleccion, porque de esa manera ¢l ayuntamiento no habia
tenido la preponderancia de votos que les habia dado la
convocatoria sobre los demas electores de la provincia; por
lo que opiné que el dictdmen debia aprobarse.

El sr. Martinez Vea se opuso, diciendo que no de~
bian admitirse elecciones nulas, como entendia serlo la de
que se trata, por no haberse arreglado 4 Ia forma preve-
nida.

El sr. Argiielles, individuo de la comision, y el sr.
Valdés lo apoyaron fundados en diversas razones; y ha-
biendose preguntado si el asunto estaba suficientemente dis-
cutido, se declaré que si, y puesto 4 votacion se aprobs
el dictimen en todas sus partes.

Se di6 cuenta con varios oficios sobre arribadas y
salidas de buques de los puertos del mar del sur, su car-
gamento y pasageros; y quedando ¢l Congreso enterado, se
acord$ se¢ archivasen,

T, 1L ¥
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Se leyeron unas exposiciones de los ayuntamientos
dz Tepic, pueblo del Venado, Ixtacuixtla, Valle del Pilon,
y del alcalde de Huejotitan, en que felicitan al Congreso por
su instalacion, y otro del ayuntamiento de Zacatecas por el
nombramicnte de emperador hecho en la persona del sr.
D. Agustin de Iturbide, y se acord6 que se expresase en
la acta haberse oido con agrado. Asimismo se dié cupents
con otra exposicion del ayuntamiento de Toluca, acom-
paiando tres monedas de distintos metales con que procla-
mé la independencia, y habia rescrvado para significar at
Congreso las tiernas memorias que conservaba 4 los dignos
padres de la patria. En su vista se determind que se hicie=
s¢ mencion honrosa y se dieran las gracias 4 aquella cor~
poracion por su patriotismo, archivandose las monedas en la
secretaria del Congreso.

Se did cuenta con un oficio 4 que se acompaiaban
las actas del juramento prestado por los pueblos de Teco=-
matlan y Tejozuca, y se masdaron pasar al gobierno, adon-
de corresponden. Igual resolucion se dicté respecto de otro
oficio contraido  Is acta celebrada en el ayuntamiento de
Juchi, 4 fin de celebrar la eleccion hecha de emperador.

Se leyS uno del cura de Tepeyanco,D. Juan José
Fernandez de Lara, al cual acompanaba nimerc de ejem-
plares de un impreso sobre monarquis hereditaria, para que
se repartiese 4 los sefiores del Congreso; y se determind que
asi se verificara y se avisase de su recibo.

En este estado se volvié & tratar de la indicacion
pendiente sobre el juramento del consejo de estado, y em
vista de un oficio del ministerio de relaciones interiores y
exteriores, en que el gobierno proponia varias dudas rela-
tivas al mismo consejo y juramento que deberis prestar, se
mandé pasar, de toda preferencia, 4 la comision que en-
tendié en la materia.

Se leyé un dictimen extendido por Ia de legisla~
cion de resultas de una solicitad de D. José Maria Cal-
deron, en que pedia se pusiese en prictica la /ley dictada
por las cortes de Espada sobre mayerazgos, 4 efecto de
poder disponer de la parte de bieaes vincalados de que es
paseedor; y concluida su lectura el st. Valdés recomendd la
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importancia de la matcria, y pidid que te imprimiese de
preferencia. .

El sr. Alcocér hizo presente, ccmo individuo que
fué de la de justicia, que ésta habia extendido otro dicta-
men sobre el mismo asunto, y que si habia de imprimirse
el anterior, este tambien debia serlo para ilustrar la materia;
y babiéndose suscitado una ligera discusion sobre el parti-
cular, los sehores Cobarrubias y Gomzalez apoyaron la in-
dicacion, agregando el sr. Bocanegra, que debiendo correr
como dictamenes de la comision, y meseciendo estas igual
consideracion, no habia motivo para que se prefirieseel uno
mas bien que ¢l otro. En resumen, quedé acordada la im-
presion del primero, y al tiempo de wvotarse acerca de la del
segundo, &l sr. Esteva insinud que mal podia acordarse la
impresion de un dictimen que aun no se habia leido, y
se suspendid [a votacion A causa de no estar & la mano, y
haber otros asuntos de urgencia, segun expresS el sr. Pre-
sidente, quedando, de resultas de todo, pendiente la reso-
lucion del punto cuestionado. ;

S¢ leyé otro dictimen de la comisdon de hacienda,
motivado de una proposicion del sr. Abarca reducida 4 que
se excluyan los sueldos de los militares del descuento man-
dado hacer en decreto de 11 de marzo del presente aio,
y en su vista el sr. Valdés indicé que no se hablaba de otra
proposicion anterior que tenia hecha sobre la materia.

~ El sr. Marin hizo con este motivo algunas obser-
vaciones sobre que no debia pararse la atencion en que
las proposiciones se hiciesen por uno 4 otro de los indivi-
duos del Congreso; y habiendo contestado los sefiores Val-
dés 'y Bacanegra, se preguntd si volveria 4 la comision, en
unjon de la de guerra, de preferencia, y asi se acordd, &
fin de que se tenga presente la proposicion seclamada.

Otro de la comision de justicia, de resultas de una
queja de D, Vicente Valdés contra el juez de letras D.
Pedro Jove, sobre haber allanado su casa y otros particu-
lares, y se sefialé el martes préximo para su discusion.

Unode Jade hacienda sobre aprehension de 142 ps. que
llevaba ocultos y sin guia D. Francisco Dominisani; en el
cual concluye manifestando que acbe devolverse el expe-
diente al poder efecutivo, A fin de que dicte la provincia

»*

DR © 1980. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/xVVEi4

114
conveniente para que se pase al judicial, & quien corres-
ponde; 'y quedd aprobado.

Otro de la misma comision, relativo 2 proposicion
del sr. Bustamant: (D. Carlos) sobre que se libre Grden al
gobierno para qus averigue el hecho contraido 4 una par-
tida de grana de valor de 100D pesos que en marzo de
814 estrajo de la provincia de Oajaca D. Ignacio Rayon
cuando se retird de ella; concluia opinando, que sacandose
copia del expediente, se remitiera el original al gobierno
para los fines que expresayy quedS aprobado.

Otro de dicha comision, de resultas de consulta de
!a regencia sobre si deben gozar las viudas y menores hi-
jos de los médicos y cirujanos del ejército la tercera par-
te de sus sueldos, concediendoles la gracia de ser incorpo-
rados en el monte pio militar; y se seitald el viernes in-
mediato para su discusion.

De la misma, sobre proposicien del sr. Tarrazo(D.
Francisco) dirijida 4 que se pidiese al gobierno una lista de
los emplos nusvameate creados por la extinguida junta pro-
visional; y se aprobd, suprimiendose las expresiones y en quic-
nes, que se hayan twbrayadas en la proposicion.

De dicha comision, con motivo de haber manifesta-
do el secretario de hacienda no haber podido tener efecto
por varias razones la drden del Congreso de 11 de ma-
Zo, en que se dispuso que los productos de la renta del ta-

aco, deducidos sus gastos, se aplicasen 4 los cosecheros de

esta planta, en cuenta de lo que les adeuda la hacienda
ptiblica. Y concluye reproduciendo el que dié en 8 del
corriente, en una solicitud de los expresados cosecheros so=-
bre qu:se les permitiese vendir las existencias de tabaco;
4 saber: que este expedicnte se uniera al proyecto presen—
tado sobre su desestanco, y se discutiese de preferencia; y
asi s¢ acordd, sedalandose al efecto el lunes préximo.

De la expresada comision, & consecuencia d= propo-
siclon del sr. Castellanos, en que pide se ordene 4 lamis—
ma comision que presentira al Congreso un reglamento en
que se detallasen las facultades respectivas de los intendentes,
por haberse suprimido el empleo de superintendente de ha-
cienda; y se resolvié que se pida informe al gobierno.

En este estado se avis6 porel portero hallarse en la ante-
sala los expresados sediores D. Manuel Jimenez Bailo, y D. Car=
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los Espinosa, diputados; y habiendoscles recibido en la for-
ma acostumbrada, prestaron el juramento de estilo, y to-
maron asiento en el Congreso.

Se leyé otro dictimen de la de bacienda, 4 conse-
cuencia de la solicitud del intendente-de Chiapa, en que pre-
tende se le pongan dos oficiales escribientes, con los suel-
dos que expresa; y se determiné como parecia 4 la comi=
sion, de que pasase el expediente al gobierno, para que in-
forme acerca del establecimiento, nimero +y sueldos de los
oficiales que se expresan.

De la misma, sobre solicitud de D. Ignacio Anto=
nio Salamanca, dirijida 2 que, para reintegrar 4 varios in-
dividuocs del comercio de un quince por ciento que se les exi-
ji6 en Veracruz por los caudales que extrageron de Ja-
lapa 4 principio de este afio, se mandase descontar en las
cajas de dicha ciudad la mitad de derechos que fuesen adeu-
dando, hasta su completo pago; y concluia opinando, que
no habiendo constancia en el expediente, juzgaba la coe
mision que debia pasarse la solicitud al gobierno.

El sr. Esteva sostuvo, que el Congreso podia to=
mar conocimiento, y resolver sobre el particular; pero ha-
biéndose opuesto los sefiores Camacho (D. Camilo) y Ma=
rin, fundados en que se trataba de un hecho particular,
se mandS que volviese 4 la comision, para que abriera un
dictimen general.

Dadas las doce, el sr. Presidente anuncié que era
la hora sefialada para que la comision pasase 4 presentar
al emperador el decreto de 22 del corriente, sobre suce=
sion de la monarquia, y felicitaciones por los titulos acor-
dados al principe heredero, hijos ¢ hijas, padre y herma-
na de S. M. 1.

Se continué dando cuenta con otro dictimen de la
expresada comision, motivado de proposicion del sr. Zava=
la, acerca de que se pidiesen al gobierno noticias de los
bienes pertenecientes 4 conventos destinados 4 traer misio—
neros de Espafia, 4 fin de que se aplicasen 4 la hacienda
piblica; y se sefiald el martes préximo para su discusion.

De la misma, 4 virtnd de la proposicion del sr. Go-
mez Farias, en que pedia se autorizase al gobierno pa-
za abrir un empréstito de diez 4 doce millones de pesos
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fuera del imperio, y que se estableciera una contribucion
extraordinaria y directa entretanto. Y estando ya decidi-
do sobre la primera parte, se resolvid, en cuanto a la se-
gunda, que volviese 4 dicha comision, para que lo tuviera
presente en ¢l plan general de hacienda.

Se ley6 otro dictamen ocasionagdo de solicitud de las
herederas de D. Ignacio Allende, sobre que se les man-
dase devolver un molino que fué de su pertenencia en las
inmediaciones de Qurétaro, y el antiguo gobierno confis~
¢6, vendid y consumié su importe en mantencion de tro-
pas y ofras atenciones del estado. Se senald para su dis-
cusion el marfes préximo,

Se di6 cuenta con el proyecto de reglamento in-
terior del Congreso; y habiendo observado algunos sefio~
res la necesidad de que se¢ sancionase 4 la mayor bre-
vedad, y manifestando el sr. Osores que alguno de sus
articalos dzbian rcformarse, se sefaléd el lunes inmediato
para que se discuta, sin per_juicio de que la misma comision
presente por via de apéquce los articulos correspondicn~
tes 4 Jos puntos que dejaba suspensos, segun el dictamen.

Habiendo regresado de palacio la comision de que
s¢’ ha hecno mencion, el sr. Castillo se dirigié al Conw
greso dando cuenta de haber pugsto en manos del em-
perador el decreto, para cuya presentacion fué destinada,
manifestando el agrado con que 8. M. 1. lo habia reci-
bido; su gratitud; sus deseos de consagrarse exclusivamente
al bien d¢ la nacion, y gque s¢ ocupaba en infundir ¢n el
principe heredero los mejor¢s sentimicntos y maximas de
gobierno, 4 fin de que correspondigse dignamente al des-
tino 4 que era llamado; que consecutivamente se habia
dirigido la comision 3 cumplimentar 4 S, A. L, y
habia tenido la saisfaccion d¢ oir que contestase en tér-
minos que daban 2 entender haliarse bastante instruido de
ia importancia de los deberes que se le imponian; y que
asimismo, los doce individuos destinados a cumplimentar
al respetable padre y hermana de S. M, L. lo habian ve-
rificado, y que en contestacion al mensaje habiz expresa-
do el primero que nipgun titulo podia serle mas grato
que el de la union con que el Congreso le condecoraba,
por haberla procurado en cuanto le fué posible, y estar
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persnadido de que de ella dependia el que te consolida-
s¢ la independencia, y el bien y prosperidad del imperio,

Contesté haberlo oido el Congreso con agrado; y
habiendo leido el secretario mas antiguo que corcrrrié
con la comiion el recibo, se mandd agregar al expedien-
te de la materia.

El sr. Martinez de los Ries hizo indicacion sobre
que juzgaba oportuno que et Congreso hiciese 4 la na-
e¢ion un manifiesto; y habiendose resuelto & favor de ella,
el sr. Presidente nombré al efecto una comision especial,
compuesta de los sefiores Tarrazo (D. Francisco), Martinez
de los Rics, Becerra, Bustamante (D. Carlos) y Ortega.
Consecutivamente  pidié la palabra el sr.  Jimenez, é hie
zo presente la conveniencia que habia, para que el obje-
to de este manifiesto se contrajera principalmente 2 justifi-
car la conducta que hasta aqui ha observado el soberano
Congreso. Para fundarse, llamé la atencion sobre la multi-
tud de escritores, que desde ¢l mes préximo pasado se em=
pefian en acriminar, zaheritr y murmurar las determinacio-
nes y porte interior del cuerpo legislativo: pondero la suma
consideracion que debe 4 todo hombre liberal la libertad
de la prensa, y por consiguicnte los malos efectos que pro-
ducirian en las provincias aquellos papeles sediciosos, si no se
atacaban con oportunidad: compardé el curso de la opinion
piblica al movimiento de un cuerpo fisico, el cual jamas
muda su direccion, mientras no encuentra un obsticulo que
reobre contra ei conato natural de su inercia; y despues
de haber demostrado que la rezccion que debe oponerse
4 las opiniones extraviadas no poede ser la violencia, pues
el tiempo nos ha demostrado ya, que los hombres nunca
han variado de parecer por las persecuciones de la inqui-
sicion y de los gobiernos despéticos, concluyé asegurando
la necesidad en que estaba el Congreso de manifestar al pd-
blico lo mucho que habia trabajado por la felicidad de los
pucblos, y que si no habia hecho todo lo que deseara, de~
bia atribuirse & las criticts circunstancias en que fué in ta-
lado.

El sr. Presidente le di6 las gracias por su buen ce=
lo, y lo agregé 4 la comision.

Se di6 cuenta con un dictimen de la comision de
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instruccion piblica, 4 consecuencia de proposicion del sr.
Tarrazo (D. Francisco), sobre establecimiento de un co=
legio en el convento de s. José de Campeche; y se
aprobé, como exponia la comision, que pasase al go-
bierno, 4 fin de que tomados los informes convenientes,
vuelva al Congreso el expediente para su resolucion.

Se leyo por segunda vez el dictimen sobre cere~
monial con que se ha de tratar al emperador; y de resul-
tas de haberse observado que no concluia por proposicio-
nes, lo cual embarazaba la discusion, se mandd devolver 3
la comision para que lo reduzca 4 articulos.

La de constitucion se ocupd durante la sesion en ex-
tender su psrecer sobre las dudas que exponia ¢l gobierno
en cuanto al consejo de estado, y concluia opinando: » Que
en guanto 4 juramento, uno debe hacerse de reconocimien-
to al Congreso ante el mismo Congreso, y otro ante el
Emperador, con arreglo al art. 141 de la constitucion.*

» Que el secretario del consejo de estado, de con-
formidad con el art. 2 cap. § del decreto de cortes de Es-
paia de 8 de junio de 1812, debe nombrarlo el Emperador;
Y que si ocurre alguna otra duda, se resuelva por lo que
en la materia disponen la constitucion espafiola y decre-
tos de las cortes.

Puesto 4 discusion, dijo el st. Tarrazo (D. Frane
cisco): que supuestos los fundamentos en que la comi-
sion apoyaba el primer punto de su dictimen, era de pa=
recer que el Congreso formase el reglamento del consejo
de estado.

El st. Castills (D. Florencio) contestd: que todo
estaba conciliado con lo que proponia la comision, suje-
tindose al art. 338 de la coustitucion espaiiola, segun el
cucl, el rey debia formar el reglamento oyendo al con-
sejo de estado, y pasindolo despues al Congreso para su
aprobacion.

Satisfecho el sr. Tarrazo en este punto, dijo: que
en cuanto al tercero, deseaba saber si el emperador habia de
nombrar el secretario del consejo de estado, previa consulta de
este; para que en caso de ser asi,se expresase para evitar dudas:

el st. Gonzalez (D. Toribio) contestd, que la duda
estaba satisfecha en el dltimo parrafo del dictimen, pues
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en ¢l sefiala para gobierno del consejo de estado, el rc9-
glamento de 2 de junio de 1812, segun el cual, toca al
rey el nombramiento de secretario del consejo, sin previa
consulta de éste, por el mismo hecho de exijirla solamen~
te 4 la regencia.

El sr. Marin pidi6 que se leyera el decreto en
que el Congreso habia acordado que se erigiese esta cor-
poracion. Asi se wverificd, y en seguida continud diczendo:
que el dictimen estaba contrario a dicho decreto, é hizo
varias reflexiones sobre no deberse dar prefereacia 4 Ia
constitucion espafiola, que solo obligaba en lo yue no es=
tuviera derogada, como lo estaba por el decreto que se
habia leido y que cuando causaba resentimiento el que
se citase la constitucion espafiola, aun en los puntos en
que se consideraba vigente, mucho mas debia notarse el
que se sostuviera en un asunto, para el cual teniamos una
fey nuestra, dictada expresamente al efecto.

Los sefiores Gonzalez y Mendiola, individuos de
la comision, procuraron satisfacer expresando las razones
que 4 su juicio apoyaban el dictimen; y el segundo dijo
que no se habia pasado el decreto de que se trata; y ha-
biendose hecho en contra del dictimen diversas reflexio-
nes por los sefiores Zebadra, Gdrate y Bustamante, se
declaré el asunto suficientemente discatido, y puesto i vo-
tacion, fué desechado. En seguida se preguntd si volve-
tia 4 la comision con todos los antecedentes para que lo

verificase, y asi se acordS y levantd la sesion 4 las dos
y media de la tarde.

Sesion del dia 27 de junio de 1822.

Comenzé la sesion 4 las nueve y media de la mafiana

leyendose la acta del anterior que queds aprobada, agre=
gandose la indicacion del sr. Tejada del titulo de impe-

rial que se habia omitido al hablarse de la persona del prin-
cipe heredero.

En seguida se did cuenta con una exposicion del mie

Tc lIc 1 6 Nl 80
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nisterio de hacienda 4 que acompafiaba varios expedientes re-
lativos 4 dudas sobre sia las viudas, padres, é hijos de los mi-
litares muertos en campafia se deberin satisfacer sus pen-
siones en reales de plata S de vellon; y s¢ mandS pasar 2
Ia comision extraordinaria de hacienda.

A la de gubernacion, dos expedientes de la dipu-
tacion provincial de Veracruz: el uno en que el ayunta-
miento de la villa de Cérdova solicita se le permitiese ce—
Iebrar anuvalmente una funcion de iglesia en accion de gra=
cias por la gloriosa victoria que consiguié contra las tro-
pas expedicionarias que la atacaron; y el otro manifestan=-
do con documentos la escaséz de terrenos en los pueblos
de aquella provincia, y proponiendo los arbitrios que le
ocurren para remediar esta falta.

A la de legislacion, una solicitud del marqués de
la Cadena, dirijida 4 que hallindose las fincas de los vin-
calos que posee bastante deterioradss, y necesitando pars
su reposicion en lo pronto de cantidad de 302 ps., se le
permita poderlas gravar en esta suma.

Se leyS un oficio de la diputacion provincial de Du-
rango, sobre la incapacidad que habia ocasionado la deten-
cion del sr. diputado electo D. Gaspar Pereira, y se acor-
dd que pasase i la comision de poderes.

Se di6 cuenta con una feliciracion del cora de
Parras D. Silvestre Vicente Borja, con motivo de la exalta-
cion al trono, verificada en la persona del sr. . Agustin
Tturbide; y se acordo que se hiciese mencion honorifica en
la acta. .

Se leyS por segunda vez el dictimen de las comi-
siones de hacienda y mineria reunidas, extendido con oca-
sion del expediente sobre socorros ministrados con calidad
de reintegro 4 los operarios de casa de moneda de esta
corte, y enelcual concluian opinando: gue cesando a’zc/u.):
socorros, el Congreso les perdonase lo adeudado{ en testi-
monio de su compasion ¥ beneficencia. Puesto 4 discusion
no hubo quien se opusiera, y qued$ aprobado.

Se di6 cuenta con el expediente promovido por D.

os€ Ramon d= la Peza sobre competencia de jurisdiccion
entre el tribunal de alzadas de minerta y el del con-
suledo de esta ciudad, en el cual entendid la comision de
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justicia, y tenia presentado su nuevo dictimen, opinando que
se declarase que el conocimiento toca al juez de alza-
das de la mineria, y se expidiese documento subre esta
resolucion, siendo de conformidad. Puesto a discusinn tomd
la palabra el sr. Osores y dijo: que era de parecer se re-
servase al tribunal supremo de justicia que debia estable
cerse en breve, y al cuul correspondia conocer de las com-
petencias que se sucitasen entre los demas tribunales.

El sr, Bocanegra: que el interes de las partes era
digno de toda cousidcracion, y no admitia esperas; y que no
estando aun formado ¢l tribunal supremo de justicia, se caue
sarian graves perjuicios 4 los interesados con quererlos obli«
gar 4 que se esperasen; y concluyd apoyando el dictimen
de la comision,

El sr. Aviles losostuvo, como individuo de ella, y

el sr. Ortega observd: que habiendosele pasado el asunto
para que reformase su primer dictimen, debia el presente te-
nerse por de primera lectura; 4 lo cual repuso el sr. Zar-
razo (D. Francisco) que el dictimen comprende dos pun-
tost ¢l uno sobre el conocimiento de la competencia, y el
otro sobre el tribunal i que corresponde el de la causa:
ue en cuanto al 1.° la comision ha variado su anterior
dictamen, pues en el presente queda suprimido; y que en
Orden al 2°. ratifica su primer informe; por lo que es vis«
to que esta lectura es la segunda en drden 4 este punto,
en que la comision no ha variado su modo de pensar, ni
tampoco se¢ le mandd reformar cuando se discutid su otro
dictimen.

El sr. Bustamante (D. Javier) expuso que la co-
mision debia explicar 4 quien tocaba conocer de las compe-
tencias; y el sr. Martinez de los Rios, como individuo
de ella, contestd: que se habia desentendido de tocar ese
punto, por estar ya decretado por el Congreso, y que solo
reformd el dictamen en cuvanto al otro.

Se¢ preguntd si estaba suficientemente discutido, y
declarado que si, y puesto 4 votacion, quedé aprobade.

Se leyd un dictimen de la comision de legislacion,
extendido 4 consecuencia de solicitud del sr. D. Ignacio Ca-
fiedo, sobre que se le concediese licencia para gravar em
cantidad de 30Q ps. sus fincas vinculadas, por creerlo ne-

*
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cesario para su mejora; y se resolvié se discuta mafiana, y
s¢ levantS la sesion piiblica 4 las once de la mafiana para
continuar en secreta.

A la una de la tarde continud el Congreso su se=
sion piblica, y se did cuenta con una proposicion del sr.
Terdn, que dice asi:=» Seior: Tengo noticia de que ha lle-
gado la fe de bautismo del principe imperial; y conforme
a la indicacion que hice en el acto de la discusion sobre el
llamamiento de la dinastia, hago la mocion de que se pi-
da por vuestra soberania, y pase 4 la misma @ otra comi-
sion, A efecto de que se g;sponga a la mayor brevedad
gosible el juramento, que segun el Srden constitucional de-

e otorgar S. A. L.

Otra del sr. Andrade en estos términos: » Sefior:i=
Parece que se hace preciso el que todas las corporacio-
nes, generales y prelados eclesidsticos juren ante el sobe=
rano Congreso la obediencia al emperador, y los subal-
ternos ante sus respectivos gefes.

Otra del st. Lara (D. José Anselmo) en esta
forma: » Sefior:=Pido 4 V. Sob.* ¢l que se sirva declarar,
que el gobierno, para proveer los empleos, sea precisamen-
te 4 propuesta de las diputaciones provinciales.

Una exposicion del sr. Elozua, promoviendo varios
objetos de utilidad piblica de su provincia, y que 4 la
villa del Saltillo se le conceda el titulo de ciudad, con
el dictado de » muy leal y distinguida,* con los demas que
expresa; y todas se reservaron para segunda lectura, que~
dando declaradas urgeates las de este dltimo.

El st. M:ndicla manifestd, que la comision de Cons~
titucion tenia despachado el asunto sobre las dudas con-
sultadas por el gobierno en drden al consejo de estado
(vease la sesion de ayer) y tomando la tribuna; leyd el
dictimen conatraido 4 manifestar: que la primera era acerea
de si el consejo deberia formar su reglamento, como expre-
saba el decreto del Congreso de 30 de mayo dltimo, &
si su intervencion seria consultiva, conforme el art. 238
de la constitucion espafiola: la segunda, sobre si el juramen-
to se deberia prestar en el Congreso, conforme lo preve=
pido en el mismo decreto y fSrmula acordada; Gseria  dife-
rente del que todo conscjero debia dar en manos del rey,
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como previene el art. 241 de aquella constitucion, 6 i el
primero seria exclusivo del segundo: y la tercera, sobre si el
secretario del consejo habria de ser nombrado por éste,
S mas bien por el gobierno, conforme 4 las facultades
que concedia la constitucion espafiola, y aun el reglamen-
to del mismo consejo 4 que se refiere la consulta; y opi-
naba la comision en cuanto 4 la primera:

» Que interviniendo el consefo consultivamente en
la formacion del reglamento, no se contravenia al decre—
to del Congreso de 30 de mayo, y si se obraba confor-
me al art. 238 referido, cuyo cumplimiento, para ma-
yor seguridad y menor wiscisitud de su conducta, recla-
maba el gobierno segun su  facultad de represemtar &
la vez para el mefor acierto en la formacion de las leyes.

» Que en cuanto 4 la segunda, creia no tener mo-
tivo la duda respecto al guramento gue deberia pres-
trar el consejo en el Congreso, como estaba mandado; pues
hablando el art. 221 del juramento personal que cada
uno de los conseferos debia prestar en manos del go-
bierno, se veia scr diferentey por sus relaciones, del que
incumbe A todo comsejo como cuerpo politico y moral, cu-
yas atribuciones son diversas del transeunte consejero.

wY gue en cuanto & la tercera, opinaba con la
plenitud de sus votos que el nombramiento del secreta-
rio, asi como ¢l de todo empleado, pertenecia al empera-
dor, como todo punto de gobierno.*

Agregaba: » que tambien era su opinion, en lo ge-
peral; que en las demas dudas que se ofreciesen, se re-
solvieran por la constitucion, asi como por el reglamento
del consejo de estado, que deberia observarse interin se
aprueba el que haya de regir. ®

Puesto el dictimen 4 discusion en su totalidad, el
st. Tarrazo [D. Francisco] dijo: que supuestos los fun-
damentos en que la comision apoyaba el primer punto de
su dictimen, era de parecer que el Congreso formase el
reglamento del consejo de estado.

El sr. Castillo (D. Floreucio) contests: que todo
estaba conciliado con lo que proponia la comision, suje-
tindose al art. 338 de la constitucicn espafiola, segun el
cual, el rey debia formar el reglamento oyendo al conse-
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jo de estado, y pasindolo despues al Congreso para su apro=-
bacion.

Satisfecho el sr. Tarrazo en este punto continud
diciendo: que en cuanto al tercero, deseaba saber si el em=
perador habia de nombrar el secretario 4 consulta del con-
sejo, para que en caso de ser asi, se expresase para evi~
tar dudas; y ¢l st Gonzalez (D. Toribio), individuo de
la comision, contestd, que la duda estaba satisfecha en el
ultimo parrafo del dictamen, pues en él se sefala para
gobierna del consejo el reglamento de el de Espafia de 2
de junio de 1812, segun el cual, toca al rey el nombra-
miento sin precisa counsulta, por ¢l hecha mismo de exijir-
la 4 la regencia solamente.

El sr. Carrasce pidid que se leyese el decreto del
Congreso de que se hacia mencion; y verificada su lectura,
continué manifestando que el dictimen estaba en oposi-
cion con este, y el sr. Mendicla procurd satisfacer con los
fundamentos sacados de la constitucion espafiola y decre=~
to de sus cortes de 8 de julio de 1812; y pidiendo la
palabra el sr. Rejon dijo: » advierto que se sostiens que na
resulta la oposicion que se ha expresado, y yo desearia que
la comision exprese si la hay S no en efecto, Y que se me
saque de esa duda,

El sr. Mendiola: » Sefior:=Hablando con lisura y con
la ingenuidad que corresponde, el dictimen estd en efecta
en oposicion con el decreto del Congreso; pero como in=«
dividuo que fui de la comision, con cuyo dictimen se ex-
tendid, no tengo embarazo en confesar que entonces nose
tuvieron presentes los articulos y disposiciones en que sho-
ra se apoya para opinar de diversa manera;“ y agregd al-
gunas otras reflexiones.

El sr. Rejon contesté que si era asi, la cuestion es—~
taba reducide 4 revocar el decreto del Congreso: pero que
observaba que no se habia satisfecho 4 la primera dificultad
del sr. Tarrazo.

Fl st. Bustamante (D. Javier) indicd, que la dis-
cusion presente presentaba las mismas dificultades que se
habian pulsado en la de ayer, 4 las cuales habia satisfecha
la comision diciendo que no se le habia pasado el decre-
to del Congreso, y que habiendosele devuclto <l negocia
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para que rectificase su parecer, lovolvia 4 presentar en los
mismos términos: que 4 su juicio no era de la mayorim-
portancia el que el reglamanto del consejo se hiciese porel
mismo 6 por el gobierno, y que su secretario se eligiera
por este 4 aquel; pero que estando dictada una ley del
Congreso como bases en la institucion de este cuerpo, era
muy sensible que se pusieran objeciones sacadas de la cons-
titucion y decretos de Espafia, que solo pueden gobernar
en cuanto no hayan sido derogados; y que el deseo de
que se conservase el decoro del Congreso y del mismo go-
bierno, le obligaba 4 hacer estas reflexiones, porque no creia
decoroso ni conforme 4 la representacion nacional el que
se creyera que una insinuacion del gobierno bastaba para
revocar una ley como la presente, que el mismo gobierno
habia hecho publicar y circular, sin ponerle antes de este
acto ninguna objecion.

El sr. Gonzalez (D. Toribio) satisfizo diciendo: que
de ninguna manera debia tenerse por indecoroso variar de
resolucion euando se cncontraban razones que obligasen 4
opinar de diversa maneia; y agregd otras razones que la
comision habia tenido prescntes para variar de opinion.

El sr. Valle tomd la tribuna y dijo: ba dicho el sr.
preopinante, y poco antes el sr. Mendiola, que el gobier-
no, en uso de sus atribuctones y en cumplimicnto del de-
creto de 3o de mayo, podia hacer al Congreso las refle-
xlones que juzgase conducentes al mejor servicio de la na-
cion. Convengo con sus sefiorias en que el gobierno tie-
ne esta facultad; pero creo se equivocan notzblemente en la
aplicacion que hacen de ella al asunto de que se trataba.
Es verdad que el art. 3 del citado decreto dice: » El go~
bierno, cuando se le comunique una ley, no siendo ésta
constitucional, & sobre contribuciones, cuya calificacion ha-
ri el Conazreso, podri, oyendo al consejo de estado, ree
presentar al mismo cuerpo legis'ativo dentro del preciso tér—
mino de quince dias, si considera algun perjuicio en su cum-
p.hmiento...“ Veamos, pues, si este articulo tiene aplica~
Cion en nuestro caso: segun mi juicio me parece que no:
lo primero, porque la ley de que se trata, no es un sim-
ple decreto: es una ley constitucional la misma que dicté
V. Sob.* para la creacion del consejo de estado: de consiguien-
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te, le es prohibido al gobierno representar sobre ella: lo s
gundo, porque en el caso de poder representar, deberia oir
antes al consejo de estado, que aun no se ha instalado; y lo
tercgro, porque el tiempo habil para representar sobre una
ley, es antes de su promulgacion; pero despues de sancio-
nada, impresa, publicada, circylada 4 todas las autoridades,
y revestida de todos los caracteres de una ritual promul-
gacion; me parece que no, no Sefior. Un cuerpo legislati-
vo cuando dicta una ley se supone que debe hacerlo con
toda la calma, maduréz, dicernimiento y circunspeccion: es~
tas son las circunstancias, que entre otras muchas, debe te-
ner un cuerpo delibgrativo. Supuesto, pues, que V. Sob.* tie-
ne ya dado el decreto de 30 de mayo, me opongo 4 su
revocacion en la parte que indica la comision.

El sr. Adrgandar: que no se dudaba de la faenltad
del Congreso para sancionar las leyes y las obligaciones que el
gobierno tenia de arreglarse 4 ellas; pero que como indi~
viduo de la comision juzgaba que no habia inconveniente
en la revocatoria, estando el punto reducido 4 hacerla en
razon de los inconvenientes que se habian observado con
posterioridad.

El sr. Gdrate, observé que aun cuando se con-
cediese que ¢l gobierno podia resistir una ley, y represen-
tar contra ella dentro de los 14 dias, este término era ya
pasado cuando el gobierna hjzo las objeciones que han mo-
tivado el asunto; y el sr. Gonzalez (D. Toribio) repuso
que lo podia hacer ecn todo tiempo, porque las leyes se
conservaban & revocaban segun que Jas razones fueran las
mismas O variaran,

El sr. Iriarte apoydal sr. Argandar, agregando que
la mayor dificultad consistia en que 4 su juicio se habian
usurpado las facultades del gobierno en establecer que elcon~
sejo eligiera su secretario y formara su reglamento; atri-
buciones que creia propias del emperador.

Satisfizo el sr. Rodriguez; y habiendo insistido el
sc, Garate en que se cotejaran las fechas del decreto y
oficio del ministerio en que se hacen las objeciones, se ve-
rificé asi, resultando que el decreto es de fecha de 3o de
mayo, y la del oficio de 26 de junio; y puesto & vo-
tacion el primer articulo, quedé aprobado.

Libro completo en: https://goo.gl/xVVEi4
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En seguida ce pregunté si lo seria el segundo, y
habiendose procedido 4 la votacion, quedd tambien aprobado.

En cuanto al tercero, tomd la palabra el sr. Ar-
Zandar insistiendo en su indicacion de que se redujese el
punto 4 examinar, si en efecto se habian usurpado las fa-
cultades del gobierno, con lo cual juzgaba que quedaba
la duda resuelta.

Se trajo 4 colacion el ejemplo de lcs ayuntamien-
tos y diputaciones que eligen su secretario, y el sr. Pre-
sidente dijo: que era inaplicable respecto del consejo de estado.

El sr. Esteva sostuvo, que como de la comision
habia opinado que el nombramiento se hici¢se 4 propucsta
del consejo, en lo cnal no encontraba que se faltase, sino
que antes bien, se convinaba asi lo determinado en el de-
creto, proponiendo la corporacion y nombrando el emperador.

El'sr. Mendiolzlo apoyo, diciendo que tambien habia
opinado lo mismo el dia anterior en la comision.

El st. Gonzalez (D. Toribio) repuso lo que ya se
habia dicho sobre esta clase de propuestas por el sr.
Castills, segun la constitucion espafiola, la cual solo autori-
za al consejo para proponer en las plazas de judicatura
y piezas eclesidsticas, dejando al rey el libre nombramiento
de los demas empleos civiles y militares.

Se preguntd si el punto estaba suficientemente dis-
cutido, y declarado que si, se procedié 4 la votacion por

artes, y leida la primera, sobre si ¢l nembramiento se
ll:aria por el emperador, quedé aprobada; y preguntindo-
se sobre la segunda de la adicion; a saber: <i seria 4 pro-
puesta del consejo, se procedid 4 la votacion, y dudin-
dose de ella, se contaron los votos y resultd deshechada.

Leido el cuarto articulo, el sr. Tarrazo (D. Fran-
cisco) dijo: que le parecia que habia contradicion, atendi-
do el reglamento de Espafia, segun el cual, €l rey era el
presidente del consejo, y el st. Valdés pidic que se le-
yera el reglamento, como se verificd.

El sr. Argandar fué de opinion que se suprimiese
este articulo, porque el gobierno no lo comprendia entre
las indicaciones que motivaban la discusion.

El sr. Valdés hizo la observacion, de que si el

presidente del consejo de estado era el emperader, tendria
T. IL 17
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tratamiento de Mugestad, supuesto que tcnia el de su pre-
tidente; y preguntindose si el punto estaba suficientemen~
te discutido, se declard que siy y el articulo quedé apro-
tado,

El sr. Presidente indicé que convendria que al co-
municar la resolucion se previniese que ¢l consejo com-
parecicra el dia de mafiana 4 prestar el juramento, y asi
s¢ acordd.

El sr. Castillo: que no convenia que quedara du-
doso quicn era el presidente del consejo: 4 lo que con-
testé el sr. Fernandez, que no habia ya duda ni neco-
sidad de discutir este punto, pues que estando aprobado
que el consejo se gobernase y resolviese sus dudas por el
reglamznto del de Espafia d¢ 8 de junio de 1812, enél
se contenia quien debia ser el presidente; pero habiéndose
insistido en que se resolviese, presentd el sr. Valdis una
proposicion contraida 4 que se declarase de que el presi~
dente del consejo era el emperador, y en su defecto el
decano, teniendo la corporacion et tratamiento de su pre-
sidente; sobre lo que se suscité una ligera discusion por pa-
recer una redundancia; y tratandose de votar se suscitd de
nuevo la discusion, por lo cual llamé al érden el sr. Pre -
sidente, manifestando, que despues de declarado un punto
suficientemente discutido, no debe volverse i renavar, pues
se harian interminables las discusiones, faltando el drden tan
recomendable para deliberar, y que todos los seftores dipu-
tados podian pedir la palabra y hacer uso de ella antes
de aquel acto,

En estz estado, subrogS el sr. Fernandez, de acuer~
do con el sr. Valdés, la siguiente proposicion: Que en
cuanto & la presidencia y tratamiento del consejo de es-
tado, s¢ esté 4 lo prevenido en el decreto delim' c6r=
tes espafiolas de 20 de febrero de 18125 y asi se apro-
bS, levantindose la sesion 4 las tres de la tarde.
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