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I. INTRODUCCION

Que la Convencion de Viena de 1980 sobre compraventa internacic
de mercaderias (CIS?B,) losPrincipios sobre los Contratos Comerciales
Internacionalesde UNIDROIT (PCClI-version espafiola de 12395()n

1 Universidad Carlos Il de Madrid.

2 Antes de comenzar con el objeto de mi ponencia, quiero expresar publicams
mi mas sincero agradecimiento a los organizadores de este seminario por su ar
invitacion. Quiero dejar constancia de mi agradecimiento a la doctora Hernany Ve)
de la Universidad Panamericana y al profesor Alejandro Garro, de la Universidad
Columbia.

3 La literatura existente acerca de la Convencién de Viena de 1980 es aplast:
resultando dificil encontrar las “fuentes” tanto jurisprudenciales como doctrinales. L
siguientes trabajos son una buena lectura para saber donde buscar dichas fuentes
main, Claire M., “The United Nations Convention on Contracts for the Internation
Sale of Goods: Guide to Research and LiteratuReyiew of the Convention on Con-
tracts for the International Sale of Goo@SISG), I, 1995, pp. 117-145; Kritzer, Albert
H., “The Convention on Contracts for the International Sale of Goods: Scope, Intery
tation and ResourcesReview of the Convention on Contracts for the International Sal
of Goods(CISG), | 1995, pp. 147-207; y Perales Viscasillas, M2 del Pilar, “La info
macioén sobre la Convencion de Viena de 1980 —compraventa internacional de me
derias— aumenta. Una llamada a los operadores juridicos espafestho de los
negocios diciembre de 1995, nim. 63, pp. 15-22.

4 Principios sobre los Contratos Comerciales InternacionalResma: UNIDROIT,
1995; la traduccion espariola ha sido realizada por el profesor Alejandro M. Garro. E
Principios fueron redactados originalmente en ingRgiciples of International Com-
mercial ContractsRome: UNIDROIT, 1994Vid. acerca de las diferentes versiones que
se estan preparando: Bonell, Michael Joachim, “The UNIDROIT Principles of Interr
tional Commercial Contracts: Why?, What?, HowPulane Law ReviewApril, 1995,
vol. 69, nim. 2, p. 1127. La version portuguesa ya esta lista.

187
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instrumentos del derecho uniforme del comercio internacional mutua
mente entrelazados, no lo pone nadie en duda. Mas dificil resulta, si
embargo, decidir cudl es el papel que juegan los Principios de UNI
DROIT en relacién con la Convencién de Viena y viceversa. Y subrayc
este viceversa, porque una lectura de la doctrina que estudia los Princ
pios de UNIDROIT, le deja a uno la sensacién de que se resalta excl
sivamente —en algunas ocasiones con exceso y falta de control— |
influencia de los Principios sobre la Convencién de Viena, pasando to
talmente inadvertida la influencia que la Convencion de Viena puede
desplegar sobre los Principios de UNIDROIT.

Y no me refiero como es légico a la influencia que ha ejercido la
Convencion de Viena de 1980 sobre la redaccion de los Principios d
UNIDROIT, la cual se deduce de una simple lectura del texto romano
Muchos de los preceptos de UNIDROIT reproducen literalmente o er
substancia muchos de los preceptos del texto viehésiazén de este
paralelismo entre uno y otro texto es facil de establecer. Si bien la Cor
vencién de Viena restringe tedricamente su papel a los contratos de cor
praventa internacional de mercaderias entre partes que tengan sus es
blecimientos en Estados diferentes (articulo 1 CISG), su regulacion
contenido —mas aun su aplicaciéon practica— no se circunscribe Unice
mente a esos contratos. Se trata de una regulacion en muchas ocasio

Por el momento la obra mas completa y, por tanto, de lectura imprescindible acerc
de los Principios de UNIDROIT es la de Bonell, Michael Joactim,International
Restatement of Contract LaMew York, Transnational Juris Publications, 1994, y mas
recienteUn “Codice” Internazionale del Diritto dei Contratti. | Principi UNIDROIT dei
Contratti Commerciali InternazionalMilano, Giuffreé, 1995. La versién inglesa, francesa,
italiana, espafiola, alemana, arabe, china y rusa pueden consultarse en las pp. 205-3
El profesor Bonell se encuentra actualmente preparando la segunda version del prim
libro mencionado.

5 Vid. no obstante, Bonell, Michael Joachim, “The UNIDROIT Principles of Inter-
national Commercial Contracts and CISG —Alternatives or Complementary Instru-
ments?” ,UNIDROIT Law Review1996, |, pp. 26 y ss., en p. 34 donde indica tfhe:
two texts are not necessarily incompatible and indeed can even usefully support one another

6 Ulrich Magnus, “Die allegemeinen Grundsatze im UN-Kaufrecht”. Rabels Zetis-
chrift (en adelante RZ), 1995, nim. 59, Oktober, pp. 492-493, indica muy graficamente
gue no sorprende la concordancia entre la Convencién y los Principios, ya que el texi
vienés puede considerarse el “padrino” de los Principios.

Por su parte, Michael Joachim Bonelp. cit, p. 30, indica que’ln view of its
intrinsic merits and world-wide acceptance, CISG was of course an obligatory point of
reference in the preparation of the UNIDROIT Principles”
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general, por tanto susceptible de ser aplicada a cualquier contrato y r
Unicamente a los de compraventa internacional. Es mas, su regulacic
se corresponde con la que realizan los Cadigos de los sistentagldel
law o los Restatementsle los sistemas anglosajones en sede de teori:
general. Ello hace que la regulacion vienesa no sea exclusiva de Ic
contratos de compraventa internacional de mercaderias sino que la misr
es valida para los de compraventa interna y, en general, para cualqui
contrato, internacional o no, mercantil o no. Por supuesto que las mism:s
consideraciones son aplicables a los Principios de UNIDROIT, aun cuar
do ellos indiqguen expresamente al iniciar su redaccion que “Estos Prir
cipios establecen reglas generales aplicables a los contratos mercanti
internacionales”. No obstante, el comentadonfirma el caracter des
communede los Principios cuando afirma que: “no existe ningun obs-
taculo para que los particulares puedan aplicar los Principios a contratc
estrictamente nacionales”.

De los siete capitulos en que se dividen los Principios parece que |
influencia mas patente y palmaria de la Convencién sobre los Principio
se produce en relacion con el capitulo | (Disposiciones Generales) y cc
el capitulo Il (Formacion del contrato). Las disposiciones contenidas el
sendos capitulos son practicamente una copia —cuando no una mejora
de las disposiciones contenidas en la parte | (dmbito de aplicacion
Disposiciones Generales) y en la parte Il (Formacion del Contrato) d
la Convencion de VienaNo obstante, a lo largo de los restantes capi-

7 Vid. comentario al Preambulo de los Principios sobre los Contratos Comerciale:
Internacionales, Roma, UNIDROIT, 1995, 4, p. 3. Por esta razén indica Bonell, Michae
Joachim, “The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts: Why?,
What? How?",cit., pp. 1143-1144, que los Principios pueden ser considerados comc
una especie dieis communegpara las partes o para los jueces y los arbitros.

8 Asi comparense los siguientes arts. de los Principios de UNIDROIT con sus “her-
manos” en la Convencién de Viena: art. 1.1 PCCI (11 CISG); art. 1.2 (11 CISG); art.
1.3 (29 CISG); art. 1.4; art. 1.5 (6 CISG); art. 1.6 (7 CISG); art. 1.7 (no existe disposicior
expresa, pero si implicita en CISG, al menos por lo que se refiere al primer apartad
del art. 1.7); art. 1.8 (9 CISG); art. 1.9 (24 y 27 CISG); art. 1.10 (10 y 13 CISG).
En relacion con las disposiciones del capitulo 2° (Parte Il CISG): art. 2.1 (no existe
disposicion expresa, pero si implicita en CISG); art. 2.2 (14.1 CISG); art. 2.3 (15
CISG); art. 2.4 (16 CISG); art. 2.5 (17 CISG); art. 2.6 (art. 18 CISG); art. 2.7
(art. 18.2 CISG); art. 2.8 (20 CISG); art. 2.9 (21 CISG); art. 2.10 (22 CISG);
art. 2.11 (19.1,3 CISG); art. 2.12 (no disposicion expresa, pero si implicita en
CISG); art. 2.13 (no disposicion expresa, pero si implicita en CISG); art. 2.14 (no CISG)
art. 2.15 (no CISG); art. 2.16 (no disposicion expresa, pero si implicita en CISG); art. 2.1’
(no CISG); art. 2.18 (29.2 CISG); art. 2.19 (no CISG); art. 2.20 (no disposicidn expres:
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tulos de los Principios de UNIDROIT se encuentra la influencia de la
Convencion de Viena.

Aun cuando esta explicacion justifica por si misma la influencia desa:
rrollada por la Convencion sobre los Principios de UNIDROIT, existe
otra segunda razén que evidencia el “apego” de los Principios a la Conve
cién. En la mayor parte de los redactores de los Principios de UNIDROIT
se da al menos una de las siguientes circunstancias: bien fueron los c
legados de sus respectivos paises ante la UNCITRAL durante la disct
sion de los trabajos preliminares que llevaron a la aprobacién de la Cor
vencién de Viena de 1980, bien son los grandes comentaristas del tex
vienés™’

[l. APLICACION DE LOS PRINCIPIOS DEUNIDROIT Y CISG
CLAUSULAS CONTRACTUALES TIPO

La reciproca influencia entre ambos textos se produce en distinto gre
do e intensidad dependiendo de la interpretacion o de la postura que |
juez o arbitro adopte acerca de la interpretacion del Preambulo de Ic
Principios de UNIDROIT cuando las partes no han escogido exprese
mente como derecho substantivo aplicable al contrato a los Principio
de UNIDROIT. Pero vayamos por partes y examinemos las diferente
hipétesis que pueden concurrir en la practica.

en CISG, pero si implicita); art. 2.21 (no CISG); art. 2.22 (no disposcién expresa el
CISG, pero si implicita).

Cuando decimos que no existe una disposicion expresa en CISG, pero si implicit
lo que queremos dar a entender es que se puede encontrar una respuesta en la Conver
a la problematica que trata el articulo correspondiente de los Principios de UNIDROIT
Solucion que —puede ser igual a la contenida en los Principios o distinta, lo que resultal
mas dificil en esta Ultima circunstancia— vendra de la mano de la aplicacion analdgic
de alguna de los articulos de la Convencion, de la aplicacién de los principios
generales en que se basa la Convencién o de una aplicacion directa de las disposiciol
vienesas.

9 Hasta en el capitulo Il (validez) de los Principios que bien puede considerarse
como nhuevo en relaciéon con la Convenciéon de Viena, se encuentra la influencia de |
Convencion: art. 3.2 PCCI-29.1 CIS&id. ademas, por ejemplo, capitulo 4° (Interpre-
tacion), arts. 4.1 y 4.2 son practicamente iguales que el art. 8 CISG.

10 Los miembros del grupo de trabajo fueron: Michael Joachim Bonell, Patrick Brazil,
Paul-André Crepau, Samuel K. Date-Bah, Adolfo di Majo, Ulrich Drobnig, E. Allan
Farnsworth, Marcel Fontaine, Michael P. Furmston, Alejandro Garro, Arthur S. Hart-
kamp, Hisakazu Hirose, Huang Danhan, Alexander S. Komarov, Ole Lando, Dietrich
Maskow y Denis Tallon.
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1) Clausula tipo numero 1

Las partes de este contrato acuerdan que el mismo se regira por la Co
vencién de Viena de 1980 sobre compraventa internacional de mercade
rias.

Bajo este epigrafe trataremos tanto los casos en que la aplicacion
la Convencién se produce bien por acuerdo expreso, bien por concurt
las condiciones de aplicablidad del texto vienés (fundamentalmente al
ticulos 1y ss., CISG). Actualmente puede decirse que ésta serd la situ
cibn mas habitual por dos razones: el amplio elenco de paises partes
la Convencién de Viena de 1980 (49 en tétaf)el hecho de que los
Principios estan todavia “en pafiales”, por lo que no se conocen lo sl
ficiente como para que las partes hagan referencia expresa a los Prin
pios de UNIDROIT.

En la hipo6tesis apuntada, la relacion entre los Principios de UNI-
DROIT y la Convencion de Viena Unicamente puede resultar de do
formas:

— bien de la doble consideracion de quéelamercatoriaes fuente
del derecho y de que los Principios de UNIDROIT se identifican
con lalex mercatoria lo que se examinard mas adelante,

— bien del juego y de la interpretacién que se le otorgue al parrafc
5° del Preambulo (“Estos Principios pueden ser utilizados pare
interpretar o suplementar textos internacionales de derecho uni
forme”) y al articulo 7 CISG. Notese que, puesto que el articulo
7 CISG, ha sido practicamente reproducido por todos los instru-
mentos internacionales que componen el Derecho Uniforme de

11 La Convencion actualmente forma parte del derecho interno de 45 paises: Aleme
nia, Argentina, Australia, Austria, Bielorrusia, Bosnia-Herzegovina, Bulgaria, Canada,
Chile, China, Cuba, Dinamarca, Ecuador, Egipto, Eslovenia, Espafia, Estados Unidos ¢
América, Estonia, Federacion de Rusia, Finlandia, Francia, Georgia, Guinea, Hungri
Irag, ltalia, Letonia, Lesotho, Lituania, Luxemburgo, México, Moldavia, Noruega, Nueva
Zelanda, Paises Bajos, Polonia, Republica Arabe Siria, Republica Checa, Republica E
lovaca, Rumania, Singapur, Suecia, Suiza, Ucrania, Uganda, UzbekisgoslaYia, y
Zambia. Por su parte Ghana y Venezuela la han firmado, pero todavia no se han decidi
a incorporarla como parte de su derecho interno. La lista puede consultarse en: “Situaci
de las Convenciones” (A/CN.9/416, 2 mayo 1995); mas recientemente aunque en inglé
“Status of the Conventions” (25 March 1996).
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Comercio Internacional, lo que aqui expresemos valdra en relacidl
con cualesquiera de ellos. A los efectos de un mejor estudio cor
viene distinguir entre las funciones de interpretacion y las de su:
plementacion.

a) La interpretacion de la Convencion y los Principios de UNIDROIT

El articulo 7 CISG en su parrafo 1° se ocupa de indicar como se h
de desarrollar la interpretacion de la Convenci@m la interpretacion de
la presente Convencién se tendrd en cuenta su caracter internacional y
necesidad de promover la uniformidad en su aplicacién y de asegur:
la observancia de la buena fe en el comercio internacional”.

En relacién con la “clausula de estilo” que incorpora el articulo 7
CISG nos gustaria apuntar algunos aspectos. Este precepto forma pa
de lo que llamaré instrumentos de 22 generacion. Los de 12 generaci
son aquellos que no incorporan expresamente entre los principios de i
terpretacion a la buena Yesin gue exista tampoco alguna disposicion

12 Los dos primeros instrumentos que elabor6 UNCITRAL, la Convencion sobre la
prescripcion en materia de compraventa internacional de mercaderias de 14 de junio
1974 y la Convencién sobre transporte maritimo de mercancias de 1978, ya contab:
con un precepto dedicado a la interpretacion de su texto, los articulos 7 y 3 respectiv
mente, que sefialan que en la interpretacion y aplicacion de las disposiciones de la Cc
vencion se tendran en cuenta su caracter internacional y la necesidad de promover
uniformidad. Estos articulos —a diferencia de su réplica en la Convencion— no aludel
a la “necesidad de asegurar la observancia de la buena fe en el comercio internacions
debido a que esta referencia se incorporé en un momento posterior.

Asi siguiendo también esta orientacion el articulo 18 del Convenio de Roma de 198
sobre la ley aplicable a las obligaciones contractuales (BOE, nium. 171, 19 julio 1993)
y el art. 4 de la Convencién Interamericana sobre Derecho aplicable a los contratc
internacionales (CIDIP V). En este (ltimo caso, la relaciéon entre este texto y los Prin
cipios de UNIDROIT se producira ademas merced de la remisién del art. 9 en su aparta
2° a los Principios de UNIDROIT: “Si las partes no hubieran elegido el derecho aplicable
o0 si su eleccion resultara ineficaz, el contrato se regira por el derecho del Estado con
cual tenga los vinculos mas estrechos. El tribunal tomara en cuenta todos los element
objetivos y subjetivos que se desprendan del contrato para determinar el derecho ¢
Estado con el cual tiene vinculos mas estrechos. También tomara en cuenta los principi
generales del derecho comercial internacional aceptados por organismos internacionale:
Por su parte la reciente Ley de 31 de mayo de 1995, N. 218 de Reforma del Sisten
Italiano de Derecho Internacional Privado (Riforma del Sistema Italiano di Diritto Inter-
nazionale Privato, Legge 31 Maggio 1995 N. 218) reconoce los principios universale:
gue estamos comentando en su art. 2.2 (Convenzioni Internazionali): “1. Le disposizior
della presente legge non pregiudicano lapplicazione delle convenzioni internazionali ir
vigore per ['ltalia. 2. Nell'interpretazione di tali convenzioni si terra conto del loro carattere
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que se encargue de establecer ese principio como uno de comportamiel
exigible a las partes contratantes. Los de 22 generacion, que siguen
modelo del articulo 7 CISG, se caracterizan por incluir entre los princi-
pios de interpretacién a la buena'¥Buena fe que se introdujo en el
articulo 7 CISG como parte de un compromiso entre los sistemas d
civil law y delcommon lawPor su parte, los Principios de UNIDROIT
no se refieren a la buena fe como principio interpretativo en su articuls
1.6.1 (Interpretacion e integracion de los Principios) sino como un prin:
cipio de comportamiento. Detrayendo, pues, de entre los Principios d
interpretacion a la buena fe, se le ha dotado de su natural contenido. L
Principios se corresponden con lo que caracterizo como instrumentos
tercera generacion, de los que por el momento sélo tenemos a los propi
Principios.

La Convencion de Viena presenta varias cuestiones que deben s
objeto de interpretacién. El juez o el arbitro, que examine un determinad
problema que necesite ser interpretado se preguntard si podra acudir
los Principios de UNIDROIT para ayudarse en la interpetacion de algu
nas cuestiones en la Convencion de Viena, como por ejemplo, podr
recurrir al articulo 7.3.1 de los Principios para ayudarse en la interpre
tacion del término incumplimiento esencial (fundamental breach) del ar
ticulo 25 CISG; qué debe entenderse por validez dentro de la Conven
cion, o el concepto de escrito del articulo 13 CISG que en su parc
regulacion incluye Unicamente al telegrama y al télex, mientras que €
articulo 1.10 mediante su definicién viene a extender ese concepto
fax, al correo electronico (E-mail) y al intercambio electrénico de datos
(EDI). Asimismo, el capitulo IV de los Principios de UNIDROIT, dedi-

internazionale e dell‘esigenza della loro applicazione uniforrivéd. el comentario a
este articulo de Carbone, Sergio M., erRigista di diritto internazionale privato e
processuale1995, nim. 4, pp. 912-923.

13 Vid. por ejemplo, el art. 4 de la Convencion de la CNUDMI sobre Letras de
Cambio y Pagarés Internacionales de 1988, el art. 5 de la Convencién de UNCITRAL
sobre garantias independientes y cartas de crédito de 1995; el art. 3 de la reciente L
Modelo de la CNUDMI sobre Comercio Electronico de 1996; y las Convenciones de
UNIDROIT sobre Factoring Internacional de 1988 y sobre Leasing Financiero Interna-
cional de la misma fecha, que en sus arts. 4 y 6 respectivamente reproducen fielmer
en su integridad el art. 7 de la CISG.

14 Seguimos a Michael Joachim Bonell, “The UNIDROIT Principles of International
Commercial Contracts and CISG —Alternatives or Complementary Instruments?”,

p. 35.
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cado a la interpretacion del contrato, que se compone de 8 articulo
siendo muy parecidos al articulo 8 CISG los articulos 4.1 a 4.3 de lo
Principios, puede servir de ayuda a la interpretacion del contrato de con
praventa en la Convencién, ya que ésta nada dice acerca de cdmo ha
realizarse la interpretacion contextual del contrato y sus disposicione
(articulo 4.4), el principio de conservacion de singulares clausulas de
contrato (articulo 4.5 “las clausulas de un contrato se interpretaran e
el sentido de que todas produzcan algun efecto, antes que de privar efe
tos a algunas de ellas”), la interpretac@ntra proferentenfarticulo

4.6 “Si las clausulas de un contrato dictadas por una de las partes I
son claras, se preferira la interpretacion que perjudique a dicha parte”
discrepancias idiomaticas (articulo 4.7) y, por ultimo, articulo 4.8 (inte-
gracién del contrato).

Pues bien, si se produce alguna cuestion acerca de cémo ha de interg
tarse e integrarse el contrato, resultaran aplicables estas disposiciones ¢
vendran a suplementar a la Convencién de Viena que no contiene regl
relativas a la interpretacion del contrato, excepto el articulo 8 CISG, el cuc
ya hemos comentado que se ha reproducido practicamente en los tres |
meros articulos del capitulo 4° de los Principios de UNIDROIT. Con todo.
debe tenerse en cuenta que los principios de interpretacion de la Convenc
mencionados en el articulo 7.1 CISG: internacionalidad, uniformidad y
buena fe, pueden servir asimismo como principios de interpretacior
del contrato. Creemos que el érgano juzgador podra asi actuar pues
que todos los instrumentos que se le ofrecen para interpretar la Col
vencion —internacionalidad, uniformidad y buena fe— le llevan a esa
conclusién.

Claro que hay casos en que la ayuda de interpretacién de los Pril
cipios sobre la Convencion de Viena de 1980 no es posible. Asi po
caso, la problemética representada por la contraposicion entre los ar
culos 14 y 55 CISG, en el que el primero indica que uno de los ele
mentos esenciales de la oferta es el precio, mientras que el 55 CIS
sefiala que el contrato puede perfeccionarse validamente sin que en
se haya hecho referencia a ese elemento. Los Principios de UNIDROI
no sirven aqui de ayuda interpretativa puesto que el articulo 2.2 de Ic
Principios, que define a la oferta, no incluye entre sus elementos ese
ciales al precio, por lo que no hay inconveniente en prever una dispc
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sicién que establezca como determinar ese elemento del contrato cuan
las partes guardan silencio al respétto.

b) La suplementacion de la Convencion de Viena y los Principios de
UNIDROIT

Mas dificil lo tiene el arbitro o el juez para decidir la utilizacion de
los Principios cuando se encuentra ante una determinada cuestién q
no recibe una respuesta expresa en la Convencién. A estos efectos
parrafo 2° del articulo 7 CISG indica quéas cuestiones relativas a
las materias que se rigen por la presente Convencion que no estén e
presamente resueltas en ella se dirimiran de conformidad con los prir
cipios generales en los que se basa la presente Convencion o a falta
tales principios, de conformidad con la ley aplicable en virtud de las
normas de derecho internacional privado”.

Antes de nada ha de indicarse que se ha de diferenciar entre aquel
materias que estan expresa o implicitamente excluidas de la Convencic
de aquellas otras materias que se rigen por ella, pero que no estan ¢
presamente resueltas en ella. Las primeras simplemente se dejan fue
de la Convencién, mientras que para las segundas se prevé en la pro
Convenciéon el modo para encontrar una respuesta: se ha de acudir p
mero a los principios generales en que se basa la Convencion y, a fa
de esos principios generales, se habra de acudir al derecho que rest
aplicable en virtud de las reglas de derecho internacional privado.

b') Materias excluidas de la Convencion de Viena de 1980

La normativa uniforme establece su propio campo de aplicacion, de
jando fuera expresamente toda una serie de materias que se enume
en los articulos 2 a 5 CNUCCIM o que a lo largo de su articulado sor
excluidas: la transmisién de la propiedad (articulo 30) o las formalidade
exigidas para el pago del precio (articulos 54). Asi en relacién con est
Gltimo punto no parece que existan mayores inconvenientes en acudir

15 Vid. no obstante, Garro, Alejandro, “The Gap-Filling Role of the UNIDROIT
Principles in International Sales Law: Some comments on the Interplay betweer
the Principles and the CISGTulane Law ReviewApril, 1995, vol. 69, nim. 5, pp.
1172-1179, al indicar que la frase introductora del art. 55 CISG “cuando el contratc
haya sido validamente celebrado” remite al derecho interno. Acerca de las critica
alreenvio del problema al derecho interno distinto de la Convencién y respecto de la inte
pretacion de los arts. 14 y 55 CISG: Perales Viscasillas, Ma. dellRilémymacion del
contrato de compraventa internacional de mercaderiggencia, Tirant lo Blanch, pp.

348 y ss.
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los preceptos de los Principios de UNIDROIT que regulan estas cues
tiones, particularmente a los articulos 6.1.7 (pago con cheque u otr
instrumento) o al articulo 6.1.8 (pago mediante transferencias de fon
dos)™® No existiran aqui problemas de compatibilidad entre la Conven-
cién y los Principios de UNIDROIT puesto que esas materias no se
gobiernan por el texto uniforme vienés.

Por tanto, habida cuenta de que los Principios de UNIDROIT respon
den a la idea de lograr un conjunto de reglas sistematicas, ordenadas
uniformes que conforman los principios de internacionalidad, uniformi-
dad y buena fe que son la base de la Convencién de Viena de 1980,
vemos mayores inconvenientes en aplicar aqui los Principios de UNI
DROIT antes que remitirse al derecho interno que resulte aplicable segt
las reglas conflictuales.

b”) Lagunas de la Convencién de Viena de 1980

Mas dificil resulta la determinacién de en qué supuestos estamos an
una laguna interna, esto es, ante una materia que se rige por la Conve
cion, pero que no esta expresamente resuelta en ella. Supongamos ¢
el juez ha detectado la existencia de una laguna en la Convencion,
estos casos el parrafo 2° del articulo 7 CISG indica que se ha de intent
buscar en primer lugar una respuesta en los principios generales de
Convencidn. Antes de ello se habra de acudir no obstante a la aplicacic
analdgicd; si falla ese método, entonces, se recurrird a los principios
generales en los que se basa la misma.

Ciertamente que el recurso a los principios generales de la Convencic
complica el panorama asi descrito, especialmente si se tiene en cuet

16 Por cierto que el apartado 20. de este precepto sefalaEuel caso de pago
mediante transferencia de fondos, la obligacién se extingue cuando la transferencia a
institucién financiera se hace efectivaEn este caso se podra acudir al art. 19 de la
Ley Modelo de la CNUDMI sobre transferencias internacionales de fondos de 1992
qgue se encarga de determinar cuando la transferencia se completa. En estos casos
Ley Modelo interpretara a los Principios de UNIDROIT. Y ello se producira sin lugar
a dudas en los casos en que dicha Ley Modelo se haya adoptado por algun Esta
—como México— como parte de su legislacion interna.

17 Método que es de sobra conocido en los sistemasivilelaw (art. 4.1 CC). En
particular sobre este método en el art. 7 CNUCCIM, Hellner, Jan, “Gap-Filling by
Analogy. Article 7 of the U. N. Sales Convention in Its Historical Context”, Festskr-
ift till Lars Hjerner, Studies in International Law1990, pp. 219 y ss., quien repasa
este método de integracidn de las lagunas en el derecho comparado, ademas de la pi
tica jurisprudencial generada en torno al art. 17 LUVI, precedente del art. 7 CNUC-
CIM.
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que en la Convencion no se enumeran dichos principios y, por ends
tampoco se establece su contenido y alcance, lo que puede llevar
peligro de que los jueces y los contratantes deriven diferentes principic
de las disposiciones de la Convencién. De todas formas, el que las I
gunas deban solucionarse acudiendo a los principios generales es lo n
adecuado si se piensa que el propésito de la Convencién es llegar
convertirse en un derecho de la compraventa de aplicacion general
universal. Esto significa que sélo por medio de un sistema de interpre
tacion propio y de integracion de sus lagunas a través de los principic
rectores inmanentes a la Convencion, asi como mediante la aplicacic
analdgica de sus disposiciones puede conseguirse el ansiado deseo
una aplicacion verdaderamente universal.

En los casos de lagunas el juez o el arbitro podrian preguntarse si I
Principios de UNIDROIT forman parte de esos principios generales el
gue se basa la Convencion. Y a esa pregunta le llevara tanto el titulo
los Principios como el apartado 5° del Preambulo, que parecen sugel
una respuesta positiva. No obstante, los Principios de UNIDROIT nc
son los principios generales de la Convencién de Viena, entre otras r:
zones, porgue cuando se aprobé en 1980 no existian los Principios
UNIDROIT, por lo que dificilmente pudo tenerse en cuenta esa posibi:
lidad. Los principios generales en los que se basa la Convencion son |
que aparecen expresamente establecidos en ella o los que puedan d
varse de concretas disposiciones. Ello no impide que ciertamente mt
chos de esos Principios generales aparezcan mencionados expresame
en los Principios de UNIDROIT, particularmente en su capitulo 1°. Prin-
cipios generales que ademdas son comunes en muchos otros textos e
borados por UNCITRAL y por UNIDROIT. En este sentido puede de-
cirse que tanto la Convencién de Viena de 1980 como los Principios d
UNIDROIT recogen en muchas ocasiones expresa o implicitamente prir
cipios generales del derecho comercial internacional.

Asi pues en principio no cabe una identificacion automética entre lo:
principios generales de la Convencién y los Principios de UNIDROIT.
Si bien lo expresado nos parece correcto desde un punto de vista estric
de dogmatica juridica, no nos parece lo razonable comercialmente h:
blando. Y es verdad que se trata de un conflicto en que el primero d
los argumentos tiene todos los “ases” en la mano y, por tanto, la partid
ganada. Ello no impide que al objeto de una mejor aplicacion del dere
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cho, de encontrar una mejor solucién comercialmente hablando y de log:
la uniformidad aplicativa del Derecho Uniforme del Comercio Interna-
cional, intentemos buscar una via de escape que nos permita aplicar ur
reglas comercialmente mas adecuadas antes que la inseguridad de act
a la norma de conflicto. Por ello abogamos por la aplicacion de los
Principios de UNIDROIT en el sentido de ayudar a la interpretacion a
la suplementacion de las lagunas de la Convencion de Viena en particul
y, en general, de cualquier texto uniforme de cardcter internacional. /
ello nos lleva el hecho de que la Convenciériot a perfect modgf*®
por lo que en muchos puntos los Principios se separan, amplian 0 m
difican la regulacién de la normativa vienesa y, por supuesto, tratan ciel
tos temas de los que no se ocupa la Convencién de Viena. Por ello,
se piensa que el deseo de los redactores de la Convencién de Viena e
de lograr el maximo de uniformidad aplicativa de la Convencidn, evitandc
el recurso al derecho nacional, resultara que se podra establecer que
principio general de la Convencién lleva a la aplicacion de los Principios
de UNIDROIT: la uniformidad. Principio que, ademas, a diferencia de otros
gque se encuentran “escondidos” y que por ello han de buscarse en la Cc
vencion, aparece expresamente mencionado en el articulo 7.1 CISG.
En conclusion, la inexistencia de una disposicion o de principios ge
nerales en el texto vienés posibilitara, a través del recurso al principi
de uniformidad aplicativa de la Convencion (articulo 7.1 CISG), la in-
vocacion de los Principios de UNIDROIT antes que acudir a la norme
de conflicto de leyes para que designe un ordenamiento juridico como
aplicable al caso, de entre los varios que en una transaccion internacior
entran normalmente en juego. Con todo parece claro que la aplicacion
los Principios podria todavia producirse, aun cuando una identificacior
entre los Principios de UNIDROIT vy los principios generales de la con-
vencién de Viena no es posibigima facie como ya hemos indicado,
cuando los jueces o los arbitros, tras buscar esos principios generales de
Convilr;cién, entiendan que los mismos aepan reflejados en el texto
vienés.

18 Tallon, Denis, “Damages, Exemption Clauses and Penalfié& American Jour-
nal of Comparative Law1992, vol. 40, ndm. 3, p. 675.

19 Bonell, Michael Joachim, “The UNIDROIT Principles of International Commer-
cial Contracts and CISG —Alternatives or Complementary Instrumeintsp. 36.
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2) Clausula tipo numero 2

Las partes de este contrato acuerdan que el mismo se regira por la Co
vencién de Viena de 1980 sobre compraventa internacional de mergaderlc
y por los principios del derecho aplicables a los contratos internacidhales.

Este caso al igual que el anterior podra producirse con relativa fre
cuencia en la practica. En esta hipétesis lo primero que tendra que decic
el juez o el arbitro es si esos principios del derecho aplicables a lo
contratos internacionales (o clausulas semejantes) se identifican 0 no ¢
los Principios de UNIDROIT y ademas si esa es la intencion de las
partes; pretension que aparece reflejada en el apartado 3° del Preambt
“Estos Principios pueden aplicarse cuando las partes hayan acordado g
el contrato se rija por los ‘principios generales del derechtexlaner-
catoria 0 expresiones semejantés”.

20 Clausula tomada del problema para el MOOT que se celebré en abril de 1997 e
Viena (Austria). Se trata de una competencia internacional “Willem C. Vis Interna-
tional Commercial Arbitration Moot”, que se celebra anualmente en Viena para estu
diantes de derecho de todos los paises. El problema tratglgecainflicto, que se habra
de resolver ante los arbitros bajo las reglas de la CCI, derivado de un contrato de cor
praventa de mercaderias celebrado por dos partes situadas en paises diferentes que
mas son Estados contratantes de la Convencion de Viena de 1980. En 1996 se registra
38 equipos correspondientes a 19 paises. El Moot esta apoyado por la Asociacion Am
ricana de Arbitraje (AAA), el Tribunal Arbitral Internacional de la CCI, el Centro In-
ternacional de Arbitraje de Viena, la Facultad de Derecho de la Universidad de Vien:
y por UNCITRAL. La organizacion corresponde al Institute of International Commercial
Law de la Facultad de Derecho de la Universidad de Pace en Nueva York. Para m
informacion: Profesor Eric. E. Bergsten, Pace Law School, 78 North Broadway, White
Plains, NY 10603 USA. Tel: (1-914) 4224402; Fax: (1-914) 4224229. E-mail: ebergs-
ten@genesis.law.pace.edu. Dos Universidades de México: Iberoamericana y Paname
cana son participantes habituales en esta competencia vienesa.

Malévolamente el profesor Eric E. Bergsten de la Universidad de Pace (White-Plains
New York), Director del Moot, y encargado de redactar cada afo el caso que se discutil
en la competencia internacional anual de Viena introduce una clausula de este estilo
algin problema de corte substantivo que puede requerir la aplicacion de los Principic
de UNIDROIT, en el sentido de funcionar como instrumento de interpretacién o suple-
mentacion de la Convencién de Viena. De esta forma se les obliga a los equipos a q
razonen suficientemente la aplicacién de los Principios de UNIDROIT o, en su caso, d
esos principios del derecho aplicables a los contratos internacionales.

21 Parecen querer confirmar esta opinién del preambulo Berger, Klaus Peter, “Die
UNIDROIT-Prinzipien fir Internationale Handelsvertrag&eijtschrift fir Vergleichende
Rechts-wissenschafugust 1995, nim. 94, pp. 218 y ss., especialmente p.* Dise
Regelungsphilosophie trifft sich mit dem Grundansatz der Protagonisten eines transns
tionalen Wirtschafrechts oder einer modernen lex mercatoria, wie sie von Goldman, Fouchar
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Entendemos que si bien, en principio, no es posible una identificaciol
plena entre los Principios de UNIDROIT yléx mercatoria no obstante
parece deseable y conveniente que los tribunales —nacionales y arbitr
les— aplicasen los Principios de UNIDROIT, entre otras situaciones, et
aquellas en que los Principios ofrecen una solucion acorde con la practi
comercial internacional o con las pautas de las diversas legislacione
nacionales o, incluso, una solucién a un determinado problema respec
del cual la legislacion nacional, tenga ésta 0 no un origen internaciona
no puede dar una respuesta. Por ello no podemos dejar de coincidir ct
el profesor Garré’ cuando indica tres razones para aplicar los Principios
comolex mercatoriacuando las partes asi lo han estipulado en su con-
trato: 1) el deseo de las partes de someter su contrato a algun tipo
regulacion que no esta conectada con un determinado derecho nacion
2) los Principios establecen un conjunto de reglas bien definidas, por |
que se reducen las incertidumbres e incoherencias tipicadedenteer-
catoria; y 3) las reglas de los Principios estan especialmente disefiadz
para las disputas que surgen en el comercio internacional.

3) Clausula tipo nimero 3

Las partes de este contrato acuerdan que el mismo se regira por la Convenc
de Viena de 1980 sobre compraventa internacional de mercaderias y por I
Principios de UNIDROIT sobre los contratos comerciales internacionales.

Nos encontramos con una situacion “casi” ideal: la aplicacion expres:
tanto de la Convencion, como de los Principios. Decimos que esa clat
sula es “casi” ideal porque aun debemos de hacer otro esfuerzo p
decidir cual de los dos textos tiene preferencia sobre el otro en los cas
en que adopten soluciones contradictorias. Y es que habra de decidir
gué texto prevalece sobre el otro. Por ello debe decirse que esta claus
no es recomendable a menos que se establezca claramente la jeraro

Kahn und Schmitthoff in den sechziger Jahren entwickelt wurde und heute von eine
Reihe von Autoren vertreten wird”; y Hernany Veytia, “The Requirement of Justice and
Equity in Contracts” Tulane Law ReviewApril, 1995, vol. 69, nim. 5, p. 1192The
UNIDROIT Principles also constitute a source of guidance for judges and arbitrators
deciding disputes involving international contracts, in much the same manner as the le:
mercatoria has historically been used”

22 Gallo, Alejandro, “The Contribution of the UNIDROIT Principles to the advan-
cement of International Commercial ArbitrationTulane J. of Intl and Comp. Law
1994, vol. 3, pp. 104-105.
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entre ambos textos. Bien es verdad que las discrepancias son pocas, p
ello no es un obsticulo para que en la medida de lo posible se evite
discusion doctrinal acerca de cual de ellos se aplica prioritariamente. L
mismo es predicable en relacion a la clausula tipo nimero 2 en la gu
no parece existir una jerarquia entre la Convencion y los principios de
derecho aplicables a los contratos internacionales.

Centrandonos en la clausula tipo nimero 3, conviene insistir en |
premisa basica, estamos hablando de situaciones en las que ambos te»
acogen soluciones disparésCreemos que habran de distinguirse dos
situaciones. Una, aplicabilidad de la Convencién, pese al silencio de lo
contratantes y eleccidBxpresapor las partes de los Principios de UNI-
DROIT. En este caso, resulta que ambos textos son aplicables a la trar
accion, puesto que la Convencién es inmediatamente aplicable al form:
parte del derecho interno y los Principios por la eleccion expresa d
las partes. No obstante, la regulacion determinante sera la de los Pri
cipios, ya que el articulo 6 CISG permite a las partes separarse de
regulacién de la Convencidn, expresa o tacitamente, siendo determinan
a estos efectos la eleccion expresa de los Principios de UNIDROIT. N¢
tese que la Convencién no quedara totalmente excluida de la transacci
sino solo en aquellos aspectos en que la regulacion que acoja sea di
rente a la de los Principios. Dos, aplicabilidad de la Convencién pol
acuerdo de las partes, independientemente de que la misma resulte
aplicable al formar parte del derecho interno de los Estados donde rac
can los establecimientos de los contratantes, y acuerdo expreso de af
cacion de los Principios de UNIDROIT. En esta circunstancia opinamos
gue las reglas de la Convencién se aplicaran antes que las de los Pr
cipios en virtud del principidex specialis derogat legi generali Este
principio podria también aplicarse en relacién con la primera de las hi
potesis, ya que el juez o el arbitro (especialmente el primero) podri
considerar mas adecuada la normativa vienesa por ser la ley especial
ademas, porque es derecho interno.

23 Noétese que estas situaciones son las menos, ya que a grandes lineas ambos te
adpotan soluciones y principios muy parecidos.

24 Respecto de la segunda hipotesis, opina asi también Kessedjian, Catherine, “L
exercice de rénovation des sources du droit des contrats du commerce international: L
Principes proposés para 'UNIDROIT'Revuel Critique de Droit International Priyé
octubre-diciembre de 1995, nim. 4, pp. 664-665.



202 MARIA DEL PILAR PERALES VISCASILLAS

En definitiva, se han de evitar los inconvenientes derivados del us
de clausulas como las mencionadas en las que no queda clara la
rarquia de ambos textos. Por ello estimamos que la clausula ideal ser
“Este contrato se gobernard por la Convencion de Viena de 1980, y €
relacion con las materias no cubiertas por esta Convencion, por los Pril
cipios de UNIDROIT sobre los contratos comerciales internacionéles”.

4) Clausula tipo numero:4'Las partes de este contrato acuerdan que
el mismo se regira por los Principios de UNIDROIT sobre los contratos
comerciales internacionales”.

Partimos que en este caso ninguna de las partes, compradora 0 Ve
dedora, tienen sus establecimientos en Estados parte de la Convenci
de Viena, pero si existe una referencia expresa a los Principios de UN
DROIT, ya que de lo contrario la hipétesis seria igual a la comentad
en el apartado anteri6t.

En el caso que ahora nos ocupa no cabe la menor duda de que
consagra la aplicacion de los Principios en el sentido que se expresa:
el apartado 2° del Preambulo (“deberan aplicarse cuando las partes hay
acordado someter el contrato a sus disposiciones”).

l1l. LA MUTUA INTERACCION ENTRE LOS PRINCIPIOS
DE UNIDROIT Y CISG EJEMPLOS CONCRETOS

Se habra observado que a lo largo de este trabajo nos hemos dedice
a observar las condiciones de aplicabilidad de los Principios de UNI

25 Esta es la clausula que propone el profesor Michael Joachim Bonell, “The UNI-
DROIT Principles of International Commercial Contracts and CISG —Alternatives or
Complementary Instruments®it., p. 38, donde ademas sefiala que: “by virtue of parties
reference to the UNIDROIT Principles of the kind described above, the latter are intendec
to apply to matters actually outside the scope of CISG and which otherwise would fal
directly within the sphere of the applicable domestic law”

26 La clausula que comentamos podra igualmente ofrecerse en otra version en la q
se excluya expresamente y en su totalidad o en parte la aplicacion de la Convencion
Viena y se someta expresamente el contrato a los Principios de UNIDROIT. A efecto
de este estudio, no comentaremos expresamente esta modalidad, pero su solucion pu
derivarse de lo anteriormente expuesto y de lo que se dira a continuacion.

27 Vid. otros ejemplos en Perales Viscasillas, Ma. del Pilar, “UNIDROIT Principles
of International Commercial Contracts: Sphere of Application and General Provisions”,
The Arizona Journal of International and Comparative L&evember, 1996, vol. 13,
nam. 2, art. que sera publicado también en espafiol: “El Derecho Uniforme del Comerci
Internacional: Los Principios de UNIDROITRevista de Derecho Mercantil997,
nam. 223, pp. 221-297.
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DROIT en relacion con la Convencién de Viena, en funcion de diferente:
hipétesis que pueden concurrir en la practica internacional. Este traba
se quedaria privado, si pardsemos aqui, de su otra parte fundamental:
forma de aplicar e interpretar correctamente los Principios de UNI-
DROIT, ya sea cuando éstos se vinculan a la Convencién (clausulas
a 3), ya cuando los mismos se aplican sin conexion alguna a ell
(clausula 4).

Ya hemos indicado que se debe acudir a los principios generales ¢
los que se basa la Convencion para encontrar una respuesta a las lagu
del texto vienés. Ante lo expuesto, se puede preguntar uno si merece
pena realizar una investigacion (que puede resultar en ocasiones tedic
y complicada) en el seno de la Convencién buscando esos principic
generales cuando se va a llegar a la misma solucion mediante el recur
directo a los Principios de UNIDROIT. La respuesta a esa pregunta e
gque si merece la pena, puesto que no siempre se llega a la misma c
clusiéon si se examina atentamente en puntos concretos a la Convenci
de Viena y a los Principios de UNIDROIT. Ademas precisamente porque
no se saba priori si se va a llegar a la misma conclusion, es necesariz
esa investigacion. A continuacion examinaremos algunos ejemplos.

El articulo 2.14 de los Principios de UNIDROIT (Contrato con esti-
pulaciones que las partes han dejado deliberadamente pendientes), es
cialmente el apartado 1° puede servir de ayuda dentro de la Convencié
Ese precepto sefiala que “si las partes han tenido el propésito de celeb
un contrato, el hecho de que intencionalmente hayan dejado algun pun
sujeto a negociaciones ulteriores, 0 a su determinacion por un tercer
no impedira la celebracion del contrato”.

En relacion con esta materia, puede decirse que, si bien diferir €
precio (u otros elementos) del contrato para un acuerdo posterior qu
habra de realizarse por las propias partes o por un tercero no es u
laguna de la Convencion, al tratarse de una forma de determinabilida
del precio que la propia Convencion permite en su articulo 14.1 CISG
se trata de una cuestion que en el seno del texto vienés puede ser c
trovertida, por lo que podria estar sujeta a interpretaciones diversas p
parte de los tribunales nacionales. Buena prueba de ello es la recier
decision del Tribunal de Arbitraje Comercial Internacional de la Camare
de Comercio e Industria de la Federacion Rusa, en el laudo de 3 mar:
1995 (nimero 309/1993) (Rusia) juzgando un caso entre un comprade
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austriaco y un vendedor ucraniano declar6 la no perfeccion del contrat
Indica que la comunicacion realizada por télex por el vendedor de Ucre
nia donde se indicaba la fecha de entrega, la naturaleza y la cantida
no podia considerarse suficientemente precisa, puesto que omitia dett
minar el precio o un medio para su determinacion. En el télex se sefialal
gue el precio debia ser acordado 10 dias antes del comienzo del nue
afo. En opinion del tribunal, ello no constituye una indicacion suficien-
temente precisa acerca del precio (articulo 14.1 CISG), sino una mel
expresion de asentimiento para determinar el precio de las mercanci
en una fecha futura mediante acuerdo de las partes. EI comprador at
triaco que confirmo el contenido del télex también consintié en que e
precio de las mercancias fuese acordado en un futuro por las partes.
tribunal también sefial6 que el articulo 55 CISG no era aplicable ya qu
las partes implicitamente indicaron la necesidad de llegar a un acuerc
en relacion al precio en un futuro. Por tanto, concluye el tribunal, el
contrato no se perfeccioné.

La decision no nos parece acertada, puesto que se puede entender |
se trata de una forma de determinabilidad del precio fijada en la ofert
de contrato (14.1 CISG) y aceptada por el destinatario de la oferta. E
hecho que la Convencion de Viena no contenga una disposicion expre:
tratando esta cuestion, como la de los Principios de UNIDROIT, vemo:
que puede dar lugar a interpretaciones diversas. Por ello, podria sost
nerse en casos como los comentados la aplicacion de los Principios
UNIDROIT, puesto que se disminuye la falta de certeza en la aplicaciol
de las reglas vienesas por el recurso directo a una norma previamer
fijada.

No parece, por contra, que vayan a presentar tantos problemas otr
modos de determinabilidad del precio fijados en la oferta. Nos referimo:
a la determinacion del precio por un tercero. Método que igualmente
silencia la Convencidn sin que sea un obstaculo su admisién. Por contr
los Principios de UNIDROIT si disponen expresamente en el apartad
3° del articulo 5.7 quécuando la determinacién del precio quede a
cargo de un tercero y éste no pueda o no quiera fijarlo, el precio sel
uno razonable”.

Tampoco parece que vaya a presentar problemas la determinabilide
de precio con referencia a algunos factores como el precio de mercad
bursatil, en funcion del grado de calidad —media o superior— de la
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mercancia,como ha declarado muy recientemente (el 10 de noviembre
de 1994) eDberster GerichtshofAustria ) ante una clausula contractual
pactada entre un vendedor aleman de chinchillas y un comprador au
triaco que permite la determinacién del precio por pieza entre un limite
minimo de 35 marcos alemanes y un maximo de 65 en funcién del grac
de calidad —media o superior— de las mercancias. A estos efectos i
dicé el tribunal de instancia —Bezirksgericht Leibnitz, 27 octubre 1992
(4 C 2856/91) (Alemania) que esa escala en el precio no impide la valide
del contrato, ya que el articulo 55 CISG, a falta de una determinacio
implicita o explicita del precio en el contrato, presume que las parte
han acordado el precio usual de mercado. El Oberster Gerichtshof, m:
acertadamente en nuestra opinién, ha corregido ligeramente la sentenc
del tribunal de instancia indicando que el precio tal y como quedoé indi-
cado en la oferta es suficientemente determinado, hasta el punto que
aplicacion del articulo 55 CISG es innecesaria. A esta forma de detel
minabilidad del precio hace referencia el articulo 5.7 (4) (Determinacior
del precio) de los Principios de UNIDROIT: “Cuando el precio ha de
fijarse por referencia a factores que no existen, que han dejado de exis
0 no son asequibles, se acudird como sustituto al factor equivalente m
cercano”. Solucién que seria muy adecuada en el @mbito de la Convencié
Por dltimo, en relacion a la determinacién del precio por una de la:
partes, tampoco dice nada la Convencion. En principio no vemos incor
veniente en que el oferente o las partes fijen de mutuo acuerdo en
oferta que el precio se determinara por uno sélo de los contratantes.
de conformidad a lo establecido para la cantidad de las mercancias. E:
planteamiento supone ciertamente una innovacion respecto del sisten

28 Vid. por todos, Schlechtriem, Peter, “Begriff des Angebots”, en Ernst von Caem-
merer y Peter Schlechtrielipmmentar zum Einheitlichen UN Kaufreckerlag, 1995,
2a. ed., nim. 6, p. 140.

En cambio cree que se trata de una cuestion de validez que se ha de solucior
conforme al Derecho no uniforme: Tercier, P. “Droits et obligations de lacheteur”, en
The 1980 Vienna Convention on the International Sale of Ga@isanne Colloquium
of November 19-20, 1984, Institut Suisse de Droit Comparé (3), Zurich, Schulthess Poly
graphischer, 1985, p. 121.

Witz, por su parte, sefiala que la determinacion unilateral y también por un tercer
del precio es posible Gnicamente cuando se ha producido una exclusién o variacién d
art. 14 CISG, ya que por si sola esta disposicion no puede dar entrada a una determinac
asi del precio, puesto que no se garantizaria suficientemente la objetividad del mism
Witz, Wolfang, Der unbestimmte Kaufpreigrankfurt am Main Metzner, 1989, num.
131, pp. 228-229.
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rigido de determinacién del precio postulado por el Cédigo Civil espafiol
si bien es perfectamente coherente con la disciplina que se instaura
la Convencién de Viena, donde no existe ningun obstaculo para la de
terminacion unilateral del precio, sobre todo cuando esa libertad no €
absoluta, sino que debe conformarse a los principios generales del tex
vienés: buena fe, razonabilidad y previsibilidad. Incluso, en ausencia d
limites, la determinacion del precio por uno de los contratantes podr
acomodarse, por analogia con el articulo 55 CISG, al “precio general
mente cobrado en el momento de la celebracién del contrato por tale
mercaderias, vendidas en circunstancias semejantes en el trafico merc:
til de que se trate®® En consecuencia, al menos en la oferta debe indi-
carse —o0 haberse pactado en el contrato— que se faculta a una de

partes para la fijacion del mismo, pudiendo sujetarse dicha determinacic
a algunos limites objetivos: unos topes méaximos y minimos dentro d
los cuales se puede ejercitar la facultad de opcién; en funcion de ciertc
indices, como el de precios al consumo, etcétera. Del mismo modo e
posible que se deje la determinacion sujeta a unos puntos por encima
por debajo del precio de mercado, bolsa, etcétera. A falta de parametr
conforme a los que deba sujetarse la actuacion del contratante faculta
para la determinacion del precio, actuaria la regla de la razon. Los Prir
cipios de UNIDROIT vuelven a hacer referencia a este método de de
terminacion del precio en el articulo 2.14, asi como en el articulo 5.
(3): “Cuando la determinacién del precio quede a cargo de un tercero

éste no pueda o no quiera fijarlo, el precio sera uno razonable”.

Por dltimo, indicar que los posibles métodos de determinacion de
precio no deben confundirse con la determinacién implicita de ese ele
mento del contrato. La determinacion implicita del precio es posible er
varias situaciones; por ejemplo, cuando se trata de transacciones hal
tuales entre las partes, donde la falta de especificacion del precio
subsana mediante la remision al precio usual, al que se venia compran
o vendiendo tales mercaderias. En estos casos la aplicacion del parre
1° del articulo 9 CISG es absoluta, qguedando las partes obligadas p

29 En contra, Schlechtriem, Peté&iiform Sales Law. The UN-Convention on con-
tracts for the international sale of gogdgienna, Manz, 1986. Traduccion al inglés de:
Einheitliches UN-KaufrechtTlbingen, J. C. B. Mohr, 1981, p. 52, que se muestra par-
tidario de solucionar esta cuestion conforme a las reglas de derecho interno que result
aplicables.
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cualquier uso en que hayan convenido y por cualquier practica que hay:
establecido entre ellas. Buena prueba de ello es la acertada sentencia
Tribunal Municipal de Budapest de 24 de marzo de 1982 trata de

la compraventa de determinadas mercancias realizada por teléfono en
un vendedor aleman y un comprador hingaro sin que se hubiesen me
cionado los aspectos relativos a la cantidad, calidad y precio de las mi
mas. El tribunal, tras determinar que la ley aplicable es la Convencidl
de Viena de 1980, concluye declarando la existencia implicita de esc
elementos en la oferta contractual, habida cuenta de la obligatoriede
que para las partes representan las practicas seguidas con anterioric
(articulo 9.1 y 14.1 CISG).

V. CONCLUSION

En definitiva, se ha pretendido demostrar la influencia que los Prin-
cipios de UNIDROIT pueden desplegar sobre la Convenciéon de Viena
Claro que es posible que sea la Convencion la que ayude en la interpr
tacion y suplementacion de los Principios de UNIDROIT. A este prop6-
sito ayuda el andlisis de la historia legislativa de la Convencién de Vien
de 1986" que es fundamentalmente para saber cuando estamos en pt
sencia de una laguna de la Convencion. El silencio de los legisladore
vieneses no siempre es indicativo de la falta de regulacion de una co

30 Tribunal Municipal de Budapest, 24 marzo 1992 (AZ 12.G.41.471/1991) (Hun-
gria), comentario por Vida, Alexander, “Zur Anwendung des UN-Kauflibereinkommens
in Ungarn”,IPrax, 1993, nim. 4, pp. 263-265. Ademas, el tribunal entiende que, puesto
que la Republica popular de Hungria ha hecho uso de la reserva que el art. 96 CIS
permite, por mandato del art. 12 CISG, debe aplicar el derecho conflictual resultante, ¢
aleman, para examinar la validez del acuerdo celebrado por teléfono. De conformida
con el 147.1 BGB, el contrato no necesita reunir ninguna forma especial.

31 Los trabajos preparatorios de la Conferencia de Viena se encuentran en los D
cumentos Oficiales (Official Records) y en los Anuarios de la Comision de las Naciones
Unidas para el Derecho Mercantil Internacional (Yearbooks) (vol. I-X). Una recopilacion
muy util de todos estos documentos —si bien de la version inglesa— es la de Honnol
John,Documentary History of the Uniform Law for International SaBsventer, Klu-
wer, 1989. En los Documentos oficiales se encuentra reproducido el texto del Proyect
anterior a la adopcion de la Convencién de Viena, el Proyecto de Convencion de 197
el cual se acompafia de un pequefio comentario: “Comentarios sobre el Proyecto
Convencion sobre los contratos de compraventa internacional de mercaderias, preparac
por la Secretaria” (A/CONF.97/5), @bonferencia de las Naciones Unidas sobre los
contratos de compraventa internacional de mercadei@sna 10 de marzo-11 abril de
1980. Documentos Oficiales (A/CONF.97/19), Nueva York, Naciones Unidas, 1981.
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creta materia y subsiguiente dejacion al derecho nacional, tal y com
sucede en este caso, sino que puede haberse pretendido la regulac
bien por los principios generales en los que se basa la Convencion, bic
por la aplicacion directa de alguna disposicion de la Convencién. E
andlisis de la historia legislativa es fundamental para saber si los Prir
cipios de UNIDROIT pueden servir en el sentido de ayudar a la inter
pretacion o suplementaciéon de la Convencion. Mas aln cuando los Prit
cipios de UNIDROIT reproduzcan total o sustancialmente alguna
disposicién de la Convencién, se habra de proceder a un estudio de
historia legislativa del precepto, particularmente cuando el mismo encie
rra un compromiso entre sistemas juridicos, politicos 0 econémicos. N
obstante, esta influencia no ha de exagerarse en extremo, ya que |
normas deben interpretarse en funcion de la realidad actual en que h
de aplicarse, y ademas porque la historia legislativa puede resultar t
arma de doble filo que puede ser utilizada de forma indiscriminada par
sustentar una u otra postura.

Para concluir nos gustaria indicar dos cosas:

1) que no debe estimarse que los Principios y la Convencion se hace
la competencia sino que ambos se ayudan mutuamente y ambos ayuc
ademas, especialmente el primero al ser un texto mas moderno y cor
pleto, a una consecucién de un derecho uniforme cada vez mas desar
llado, coherente y sistematico que facilita ademas el recurso a una ri
gulacién uniforme contribuyendo a un menor recurso al derecho internc

2) que existe una diferencia que es fundamental entre los Principio
y la Convencion que ciertamente juega en favor del primer texto. Le
flexibilidad que reclaman los instrumentos del Derecho Uniforme es mé&:
acusada en los Principios que en la Convencién. La Convencion es L
tratado internacional que incorporan los Estados a sus derechos intern
mientras que los Principios son una suerte de reglas de naturaleza |
vinculante ni para los particulares ni para los Estados. Esto que puec
parecer una desventaja, es mas bien lo contrario, ya que los Principic
al no tener las limitaciones de la Convencién, pueden ser revisados cc
relativa facilidad y, por tanto, estar mejor adaptados a las exigencias d
comercio internacional.



