Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en https://goo.gl/EV17fg

Capitulo 1

FL DERECHO INGLES

I Generalidades . . . . .. .. .. ... ... ... 9
II. Historia del derecho inglés . . . . .. ... .. 10
1. Los origenes. Derecho anglosajén . . . . . . . 11
2. La conquista normanda . . . . . .. .. ... 13
3. Bl CommonTaw . . .. ... ... ....... 15
4. La Eguity . . . ... o 17

5. Relacion entre Common Law y Eguity, fusion
de ambasramas . . . . .. . ... ... L. 18
III. Estructura del derecho inglés . . . . . . .. .. 20
IV. Fuentes del derecho inglés . . .. .. ... .. 23

V. La profesion legal en Inglaterra: jueces y abo-
gados . . . ... 29

1. Organizacién judicial . . . . . o .. 0oL 30
2. Ramas profesionales . . . . . . . .. .. ... 33
DR. © 1998

Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  Libro completo en: https://goo.gl/EV17fg

Capitulo 1
FL DERECHO INGLES

I. GENERALIDADES

Aliniciar el estudio de la familia juridica del Common Law, es
necesario comenzar con el estudio del derecho inglés que fue
el que sento sus bases.

Mias que ningtn otro derecho, el derecho inglés, es un espe-
jo del acontecer histérico del pafs. El sistema legal de Inglate-
rra se ha ido configurando a lo largo del tiempo gracias a la
confluencia de distintos elementos; en particular las diversas
fuentes juridicas, que reflejan las distintas ideologias, doctri-
nas, instituciones y una manera especifica de pensar, todo lo
cual constituye lo que se puede llamar la tradicién juridica
inglesa.!

Dividimos el estudio del derecho inglés en cuatro partes,
subdivididas, algunas de ellas en secciones.

Comenzamos con la historia del derecho inglés, sus orige-
nes, la conquista normanda y el surgimiento de las dos grandes
ramas que lo configuran, el Common Law y la Equity, para
continuar con la relacién entre ambas ramas y terminar este
apartado con la fusién del Common Law v la Equity .

En los siguientes puntos se examina, en el segundo, la es-
tructura del derecho inglés y en el tercero sus fuentes.

1 De Cruz (1995: 101).
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10 UNA INTRODUCCION AL COMMON LAW

El cuarto y ultimo apartado se refiere a la profesién legal en
Inglaterra, tanto de jueces como de abogados.

II. HISTORTA DFEL DERECHO INGLES

Al contrario de lo que sucedi6 en casi todos los paises de la
Europa continental y no obstante que la ocupacién romana de
Inglaterra, iniciada por Claudio® en el afio 43 de nuestra era,
duré mas de trescientos afios, hasta el afio 407, cuando los
romanos abandonaron la Isla, 1a influencia del derecho roma-
no en la formacién del derecho inglés fue escasa.

Este fenémeno se puede comprender si consideramos que
la romanizacién de Inglaterra no fue tan profunda como la de
las otras provincias del Imperio y que quiza por ello, los pue-
blos que ocuparon el territorio a la salida de los romanos, tu-
vieron un desarrollo cultural independiente y la cultura latina
casi cay 6 en el olvido.

El historiador inglés George Macaulay Trevelyan sefnala
que fueron los britanos del sureste los que mas se asimilaron
a la cultura de Roma. Como este lugar era el mas fértil, muy
pronto proliferaron ciudades y villas campestres al estilo ro-
mano, razén por la cual, ademas de que la regién era de mas
tacil acceso, fue también la mas codiciada y la primera en caer
bajo el poder de los invasores sajones, circunstancia que no se
dio en aquellos lugares en donde imperaban los celtas, sobre
los que los romanos no influyeron mucho. Lo anterior es una
de las razones que sirve para explicar por qué la romanizacién
no fue permanente en ningtin punto de Inglaterra.’

Henri Pirenne, por su parte, nos explica, que con relaciéon
a los siete pequefios reinos fundados por los nuevos poblado-

2 Cien afios atrds, Julio César desembarcd en la Britania meridional, prepa-
rando asi, la conquista del territorio por Claudio. Los romanos colonizaron Ingla-
terra, sometieron a Gales, sin romanizarlo, intentaron, sin ¢éxito, conquistar Hsco-
cia y no hicieron ningun intento por incorporar a Irlanda.

3 Trevelyan (1948: 24).
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EL DERECHO INGLES 11

res, no se puede encontrar huella alguna de la cultura romana,
misma que del otro lado del Canal se impuso a los reyes bar-
baros. Agrega que la cristianizacién del lugar, en el siglo VI,
tampoco cambid este estado de cosas; y aunque, para la evan-
gelizacion, la Iglesia pretendid utilizar el latin, se vio obligada
a recurrir a la lengua nativa, y de esta manera junto a una
literatura docta (en latin), se desarroll6é otra en lengua anglo-
sajona, y en esta lengua también se escribieron las primeras
leyes, circunstancia que marca otra diferencia con el continen-
te, donde los cuerpos legales se siguieron redactando en latin,
por mucho tiempo todavia.*

Por todo lo anterior, los juristas ingleses consideran que su
derecho se caracteriza por una “continuidad histérica”, sin in-
fluencias extranjeras, ni rupturas, como fueron, segin su opi-
nién, la recepcién del derecho romano, o el proceso codifica-
dor, fendmenos que caracterizan a los sistemas juridicos
continentales. El derecho inglés, por su parte, se desenvolvid
de manera auténoma, a lo largo de una evolucién ininterrum-
pida y apegada invariablemente a los principios del Common
Law y la Eguity.?

1. Los origenes. Derecho anglosajon

Aunque tradicionalmente uno se refiera al derecho anglosa-
jon de esta época usando el singular, creemos conveniente ha-
cer notar que fueron varios los pueblos que se asentaron en
Inglaterra a la salida de los romanos, por ello no encontramos
un derecho anglosajén unico, ya que en esos momentos, as
como no hubo una unidad politica, tampoco existié una uni-
dad juridica.

El territorio se encontraba dividido en regiones o areas tri-
bales, independientes unas de las otras, pobladas por diferen-

4 Pirenne (1985: 180).
5 En este sentido Eddey (1977: 157).
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12 UNA INTRODUCCION AL COMMON LAW

tes grupos étnicos, pueblos barbaros de origen germanico, en-
tre los que llegaron sajones, anglos, jutos y daneses.”

Cada uno tenia su propio derecho, formado por leyes de
caracter consuetudinario, y aunque entre estos derechos exis-
tieron rasgos comunes, también existieron discrepancias.

Las primeras leyes sajonas han llegado a nuestros dias en
forma fragmentaria, por ello, es recomendable que para su es-
tudio se recurra a las interpretaciones que de ellas se hicieron
mis tarde, después de la invasién normanda.’

Siguiendo al autor inglés William Holdsworth, podemos
clasificarlas en tres grupos.®

El primero abarca un periodo que va del afio de 596 al de
696, v estd formado por las leyes de los reyes de Kent: Edel-
berto y sus sucesores.

Aligual que las demas leyes anglosajonas, las leyes de Kent,
se limitaron a codificar en forma esquematica el derecho con-
suetudinario del grupo, subsistiendo en gran parte, la costum-
bre no escrita, como derecho aplicable, costumbre que era de-
clarada por los tribunales del lugar cuando lo consideraban
necesario.

El segundo grupo lo integran las leyes de los sajones occi-
dentales. Las primeras fueron las del rey Ine, del ano 688. De
este grupo las mas importantes datan de 890, y se le atribuyen
a Alfredo el Grande, quien hizo una seleccién y compilé las
leyes de sus antecesores. Luego hay que agregar las de Eduardo
el Viejo en 901, para terminar con las leyes de Eduardo el
Confesor, que fueron compiladas después de la conquista nor-
manda.

Finalmente, el tercer grupo, del afio 1035, lo integran las
leyes de Canuto, rey de Inglaterra y Dinamarca, quien pro-
mulgd un cédigo, que comprendia en su aplicacidén, tanto a

6 Cfr. David y Jauffret-Spinosi (1992: 255).
7 Cfr. Pollock y Maitland (1952: vol. I: 25).
8 Holdsworth (1971: vol. II: 20).
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EL DERECHO INGLES 13

sajones como a daneses. Se le considera como el ultimo gran
legislador de este periodo, tan es asi que después de la conquis-
ta normanda aparecieron dos versiones distintas de sus leyes,
traducidas al latin.

Como acabamos de ver, de los cuerpos legales menciona-
dos, las leyes de Edelberto, son las mas antiguas, ya que apa-
recieron un siglo antes que las demas.

Holdsworth, nos explica que lo anterior probablemente obe-
dezca a la circunstancia de que después de las invasiones sajo-
nas, el reino de Kent fue el primero en establecer contacto con
el Continente, ya que Edelberto se casé con Bertha, hija de un
rey franco, quien ademas siendo cristiana debe haber influido
en su esposo para que apoyara la misién de san Agustin de
Canterbury, y asi, Kent también fue el primer reino inglés en
convertirse de nueva cuenta al cristianismo.

Al igual que las leyes barbaras del Continente, las de Ingla-
terra, por regla general, siguieron en su aplicacién el principio
de la personalidad del derecho; principio, que como ya sabe-
mos, fue sustituido al final por el de territorialidad, lo cual
hace pensar que probablemente, los anglosajones estaban a pun-
to de constituir una entidad nacional al tiempo de la llegada
de los normandos.

2. La conqguista normanda

Después de vencer al rey inglés Haroldo II, en la batalla de
Hastings, en el aflo 1066, Guillermo el Conquistador, duque
de Normandia, ascendi6 al trono inglés con el titulo de Gui-
llermo I, y unificé bajo una Corona a los antiguos reinos an-
glosajones.”

El Conquistador import6é de Normandia el sistema feudal,

muy parecido al que imperaba en el resto de Europa, aunque

9 Mis tarde se incorporaron Gales, Escocia e Irlanda. A partir de 1801 a esta
uni6én se le llamo6 Reino Unido de la Gran Bretana e Irlanda.
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14 UNA INTRODUCCION AL COMMON LAW

con caracteristicas propias, que lo distinguieron del sistema
continental.

En primer lugar hay que destacar el poder del rey, que des-
de un principio logré colocarse a la cabeza de los sefiores feu-
dales, situacién que le permitié organizar un gobierno nacio-
nal centralizado, poderoso y eficiente, con el propio monarca
como jefe indiscutible del pais.

Como a Guillermo, en algin momento anterior a la batalla
de Hastings, se le habia prometido el trono inglés, él se con-
sideraba como su heredero, y legitimado para ocuparlo, no
s6lo por derecho de conquista, sino por herencia. De esta for-
ma el rey tuvo base para tomar como rebeldes y decomisar sus
tierras, a los que se le opusieron; tierras que después repartid
entre sus seguidores, cuidando, sin embargo, que no hubiera
feudos demasiado grandes, que pudieran igualar o superar, en
algin momento, el poder de la Corona.

La importancia dada a la tierra como una de las bases del
poder, se pone de manifiesto, en forma muy clara, en una pu-
blicacién de la época, el Dom esday Book, de 1086, que contiene
los datos arrojados por una encuesta catastral, ordenada por el
rey, para saber quiénes y qué tierras tenian, esperando, a la
vez, que esos datos facilitaran la realizacién de un calculo mas
justo y equitativo de los impuestos correspondientes.!’

Otro importante aspecto de su gobierno tiene que ver con
la administracién de justicia, funcién que desde un principio,
el rey traté de centralizar, limitando la jurisdiccién de los se-
fiores feudales.

Pasarfa mucho tiempo para que este objetivo cristalizara y
la historia de los tribunales reales, como veremos a continua-
cién, estd intimamente relacionada con la historia del derecho
inglés en general, y en particular con el surgimiento, evolu-
cién y consolidacion del Common Law.

10 Para una informacién mds amplia sobre la historia de la encuesta, sus ob-
jetivos y su publicacion, véase, Holdsworth (1972: vol. II: 154-165).
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EL DERECHO INGLLS 15
3. E/ Common Law

Guillermo Iy sus sucesores se percataron que como base de la
unidad nacional, era necesario lograr tanto la unificaciéon de
la administraciéon de justicia, como del derecho, y que ambos
objetivos deberian alcanzarse a través de la labor de los jueces
reales.

Con el tiempo, la Corona logré el establecimiento de tres
tribunales, con sede en la ciudad de Londres, en la Sala de
Tribunales de Westminster, que fueron el Tribunal del Teso-
ro (Court of Exchequer), para asuntos hacendarios, el Tribunal
del Banco del rey (Court of King’s Bench), con jurisdicciéon tan-
to civil como penal y el Tribunal de Causas Comunes (Court
of Common Pleas), con jurisdiccién civil.

Theodore Plucknett!! considera que, aun teniendo antece-
dentes mas remotos, estos tribunales quedaron perfectamente
delineados para el reinado de Eduardo I, 1272-1307. Ademas,
su estructura permaneci6 igual por mucho tiempo y aunque
después la organizacién judicial fue modificada, ellos consti-
tuyeron su base.

Para poder resolver los asuntos de su competencia, los tri-
bunales reales debieron buscar lo que habia de “comun” en las
costumbres locales, para asi crear un derecho unificado, re-
glas, que aunque en un principio estuvieran basadas en esas
mismas costumbres, serian, en adelante, las normas aplicables
en todo el pais, o sea, que se convertirian en un derecho co-
mun a todo el tetritorio, y asi surgid el Common Law, la co-
mune ley, como la llamaron los normandos.

En un principio, los tribunales reales funcionaron como
tribunales de excepcidn, frente a los tribunales locales de los
condados, County Courts o Hundred Courts.'> Era necesario,
para lograr su intervencién, solicitar y pagar, al Canciller, que

11 Plucknett (1956: 155-156).
12 Hundred es una subdivision del condado.
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16 UNA INTRODUCCION AL COMMON LAW

era el funcionario de mas alto rango de Palacio, un wrif o au-
torizacion real.!?

Como muchas de las demandas, paralas que los particulares
solicitaban dicha autorizacién, eran semejantes, con el tiem-
po,los textos de los writs se estandarizaron, y asi, los litigantes
obtenian formatos-tipo o machotes, que sélo debian comple-
tar con los datos particulares del caso.!* A estos formatos se
les lamoé “formys of action” (“formas de accién”™).

Para finales del siglo XII el Canciller habia redactado alre-
dedor de setenta y cinco!® tipos de wriz, cuyo nimero creci6
considerablemente durante los dos siglos siguientes. Estos w rifs
aparecieron publicados en colecciones semioficiales, los “Re-
gistros de Writs”. Los particulares debian cuidarse de escoger
el writ adecuado, pues si se equivocaban, el juez podia recha-
zar el asunto.

En 1285 y de acuerdo con lo dispuesto por el Estatuto de
Westminster 11, al canciller solo se le autorizd emitir nuevos
writs, in consimili casu, o sea, cuando los hechos del caso fue-
ran similares a los de una situacién contemplada en un writ
anterior; lo que nos permite concluir que, mas que autorizar
al canciller 1a creacidén de nuevos writs, el Estatuto menciona-
do sélo le permitié extender la aplicacién de los antiguos.!6

Cuando las demandas de los particulares aumentaron, este
sistema de emision de los wrifs se hizo insuficiente, y frente al
descontento de la poblacién, hubo que buscar algin remedio,
circunstancia que dio lugar al nacimiento de la segunda gran
rama del derecho inglés, la Eguify, como veremos a conti-
nuaciéon.

13 Writ se traduce al espafiol con diferentes palabras, como: mandamiento,
auto, decreto, escrito, orden, proveido y mandato. Ver, Robb (1955: 227).

14 Estos documentos se parecen a las “férmulas” claboradas por los pretores
romanos en la época del procedimiento formulario.

15 Cfr. Zweigert y Kotz (1992: 191).

16 A mias de mil anos de distancia, el canciller inglés parece seguir el estilo del
pretor romano cuando otorgaba una accién util, que extendia el ambito de apli-
cacion de una acciéon del antiguo derecho civil.
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EL DERECHO INGLLS 17
4. La Equity

En el siglo X1V, los particulares, cuando no pudieron obte-
ner justicia de los tribunales reales, empezaron a llevar sus
quejas directamente al rey, quien a su vez, las turné al canci-
ller, como la persona idénea para resolverlas, siendo, como
era, el funcionario mas cercano a su persona, considerado, ade-
mis, como el guardian de la conciencia del monarca. De ah{
que, para encargarse de estos asuntos, el canciller tuviera que
crear un nuevo tribunal, que fue el Tribunal de la Cancilleria.

Los cancilleres, fueron personajes muy poderosos y hasta el
reinado de Enrique VIIL, fueron también clérigos, miembros
de la Iglesia catdlica. Este dato es relevante para la historia del
derecho inglés, ya que al presidir el Tribunal de la Cancilleria,
para poder resolver los casos de su competencia, con frecuen-
cia recurrieron al derecho canénico en busca de alguna solu-
ci6én, derecho estrechamente vinculado al derecho romano, y
asi fue que algunos elementos de este Gltimo se introdujeron,
inevitablemente, en el derecho inglés.

El Tribunal de la Cancilleria (Court of Chancery), al princi-
pio funcioné como tribunal de equidad. De tal forma, el can-
ciller, para llegar a una decisién, debia tomar en cuenta las
circunstancias especiales del caso, la intencién mas que la for-
ma y procurar, ademas, hacerlo en el menor tiempo posible.

Los jueces de la Cancilleria gozaban de una gran discrecio-
nalidad y se consideré entonces y atin se considera ahora, que
los “remedios de Eguity ” se originan y tienen su fundamento
precisamente en la equidad.

Se puede decir que la Eguity nacié como una rama comple-
mentaria del Common Law, para remediar situaciones que este
ultimo, debido a su caracter mas rigido y formal, fue incapaz
de resolver.

De tal suerte, la jurisdiccién de Eguizy se extendid a situa-
ciones desconocidas, no contempladas por el Common Law,
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18 UNA INTRODUCCION AL COMMON LAW

dando lugar, en el ambito procesal, a la creacién de nuevas
instituciones que, de esa manera, también ampliaron el campo
del derecho sustantivo. Entre estas instituciones, sobresale de
forma muy particular, el /7us2,'7 cuya reglamentacién tiene su
base en las decisiones del Tribunal de 1a Cancilleria.

Con el tiempo, los jueces de este Tribunal, al igual que lo
hicieron los jueces de los otros tribunales, también adoptaron
la regla de la obligatoriedad del precedente judicial, en virtud
de 1a cual antes de dictar sentencia se examinan las decisiones
anteriores, emitidas por otros jueces en casos similares, crean-
dose asi lo que vino a constituir la jurisprudencia de Eguity.
La funcién judicial del canciller, por tanto, se hizo cada vez
mas técnica, compleja y especializada, lo que hizo necesario
que el cargo fuera desempenado por un abogado.

5. Relacidn entre Common Law y Equity,
fusidn de ambas ram as

Tanto el Common Law, como la Eguity, son sistemas juris-
prudenciales, el primero originado en los tribunales reales y
la segunda en el Tribunal de la Cancilleria.

Aunque parece que al principio hubo cierta friccién entre
ambas ramas, después, coexistieron pacificamente, complemen-
tandose, para lograr juntas, el desarrollo armoénico del sistema
juridico inglés.

En este sentido, tenemos la opinién del distinguido jurista
inglés, Frederic William Maitland, que nos dice:

17 Es dificil explicar el frust, asi como traducir la palabra. Se parece a nuestro
fideicomiso, los ingleses lo incluyen dentro de lo que cllos llaman property law y
aunque lo emplean para un sinnimero de operaciones, su mayor campo de apli-
cacién tiene que ver con la transmision de la propiedad. El diccionario de términos
legales traduce al frust como: fideicomiso, comision de confianza, confidencia, con-
fianza, crédito, sindicato, combinacién, consorcio, confiar, tener confianza en, ven-
der al fiado, fideicomisario, fiduciario. Ver, Robb (1955: 221).
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EL DERECHO INGLES 19

No debemos pensar en el Common Law y la Equity como en
dos sistemas rivales. La Fguity no fue un sistema autosuficiente,
ya que en cada instancia tuvo que presuponer la existencia del
Common Law, que si lo fue. Esto quiere decir que si la legis-
latura hubiera pasado una ley diciendo “Egzity queda abolida”,
hubieramos seguido casi igual, aunque en algunos aspectos nues-
tro derecho hubiera sido barbaro, injusto o absurdo. Pero de
cualquier modo, los derechos fundamentales, como el derecho
a nuestra integridad personal y a nuestro buen nombre, la pro-
piedad y la posesién, hubieran seguido protegidos, y los con-
tratos se hubieran cumplido. En cambio, si la legislatura hu-
biera dicho “el Common Law queda abolido”, esta ley, de ser
obedecida, hubiera significado la anarquia... La Eguizy, sin
el Common Law, hubiera sido un castillo en el aire, un impo-
sible.!8

La existencia de dos jurisdicciones paralelas, con tribunales
distintos, los de Common Law y los de Equity continud hasta
finales del siglo XIX.!? Es asi que, entre 1873y 1875, dos leyes
del Parlamento, los Judicature Acts, modificaron la organiza-
ci6n judicial, fusionando los tribunales de Common Law y de
la Cancilleria.

Esta fusién se llevd a cabo por medio de la creacién de la
Supreme Conrt of Judicature (Suprema Corte de la Judicatura),
tribunal que quedd, a su vez, integrado por varios cuerpos,
que absorbieron a los tribunales reales que ya conocemos, y
al Tribunal de la Cancilleria.

Por otro lado se dispuso que cualquier tribunal pudiera co-
nocer asuntos derivados tanto de Common Law como de
Eguity.

18 Maitland (1936: 19).
19 Un “dualismo juridico” similar se dio en Roma, entre el derecho civil y el
honorario.
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III. ESTRUCTURA DEL DERECHO INGLES

En relacién con este tema y aunque en general coincidimos
con lo que al respecto han escrito René David y Camille Jauf-
fret-Spinosi, nos parecidé importante referirnos también a la
opinién del autor inglés K. J. Eddey, que sustenta un punto
de vista diferente.

David y Jauffret-Spinosi son contundentes cuando sostie-
nen que la estructura del derecho inglés es diferente a la del
derecho francés y la de los otros derechos de la misma familia
juridica, y as{ sefialan que la diferencia es “en efecto total”.?!

Siguiendo este orden de ideas afirman que por lo que toca
a las grandes divisiones o clasificaciones del derecho, no se
encuentra en el derecho inglés la distincién entre derecho pa-
blico y derecho privado, ni existen categorias iguales a las fran-
cesas de derecho civil, comercial, administrativo, y de la segu-
ridad social; sustituidas en Inglaterra, en un primer plano de
diferenciacién, por la distincion entre Common Law v Eqguity,
asi como la que distingue entre derecho sustantivo y derecho
adjetivo.

Eddey, sin embargo, adopta otros criterios de clasifica-
ci6n,?! entre los que incluye a las siguientes clases:

1. Derecho civily derecho penal —en inglés Civily Criminal
Law. Opina que esta distincién es muy antigua, ya que apare-
ci6, poco tiempo después de la conquista normanda de 1066.
Afirma que desde un principio los tribunales reales diferencia-
ron el procedimiento civil del penal. Este tltimo, iniciado a
través de una peticion de la Corona (Crown plea), y el prime-
ro, ainiciativa del particular. En los conflictos de orden penal,
el Estado interviene en forma directa porque le corresponde
perseguir y castigar los delitos que afectan a la sociedad en su
conjunto y no sélo a individuos particulares como es el caso

20 David y Jauffret-Spinosi (1992: 273).
21 Eddey (1977: 129-145).
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de las controversias civiles. Ademas, el autor citado considera
que es “civil”, todo asunto que no sea “criminal”.

Considera que el derecho civil, a su vez, se subdivide y que
sus ramas se preocupan potr definir los derechos y deberes de
los particulares y sus relaciones con los 6rganos del gobierno.
Estas ramas incluyen al derecho de los contratos, al de la res-
ponsabilidad civil —en inglés zorts— ,%? al derecho de propie-
dad y también al derecho constitucional y al administrativo.
Lo anterior nos hace pensar que esta concepciéon de derecho
civil, parece englobar todas las ramas de sistema juridico in-
glés, con excepcion del derecho penal.??

En la clasificaciéon que nos ocupa, Eddey incluye también
al derecho mercantil. Para este autor, esta rama del derecho
tiene su base en el derecho de los contratos, que junto con
otras instituciones especializadas, vinieron a constituir al de-
recho comercial o mercantil. Muchas de sus instituciones re-
guladas en la actualidad por el derecho legislado, inspirado,
sin embargo, en las decisiones judiciales, que a su vez, en un
principio, tomaron muy en cuenta las costumbres de los mer-
caderes (la lex mercatoria).

2. Derecho privado y derecho prblico. Nuestro autor consi-
dera que el derecho privado lo constituyen los casos en que
los particulares son parte, e incluye en esta clase al derecho de los
contratos, de la responsabilidad civil y a las reglas que regulan
las relaciones familiares y la propiedad. El derecho publico se
refiere a los casos que afectan a la colectividad, aquellos en los
que el Estado tiene un interés directo, incluyendo al derecho

22 Tort es otro término dificil de traducir al espanol, se le puede definir como
un acto ilicito no criminal, la responsabilidad por 7or? equivale a la responsabilidad
no contractual, y al responsable se le pueden exigir dafios y perjuicios. El diccio-
nario nos proporciona varias traducciones: agravio, entuerto, culpa, lesion juridica,
dafio legal, perjuicio. Ver, Robb (1955: 220).

23 La concepcidn inglesa de derecho civil se parece a la romana, que consideraba
que el 7us civile era el derecho de la ciudad y de sus ciudadanos, abarcando de esta
manera todas las ramas del sistema juridico.
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penal, constitucional y administrativo, asi como lo relativo a
la seguridad social y las corporaciones publicas.

3. Common Law y Equity. Esta clasificacion, nos dice, tie-
ne un valor histérico, ya que se refiere al desarrollo del dere-
cho inglés.

4. Derecho sustantivo y derecho adjetivo. El derecho sustan-
tivo esta constituido por los principios legales establecidos por
los tribunales para cada una de las ramas del derecho. Por su
lado, el derecho adjetivo es el que se refiere al procedimiento
ante esos mismos tribunales.

5. Common Law y derecho legislado. Esta distincion se re-
fiere a la fuente de la cual procede cada una de estas clases. El
Common Law creado por los jueces a través de los precedentes
judiciales, el derecho legislado por el Parlamento, como 6rga-
no legislativo.

6. Derecho civil y Common Law. Esta distincién alude a la
pertenencia a una u otra de las dos grandes familias juridicas
correspondientes. Los ingleses utilizan también los términos
Civil Law para designar a la familia europea continental, o
sea, la familia romano-canoénica, que desciende del derecho ro-
mano, en contraste con la que se originé en Inglaterra, a partir
del Common Law. Se entiende que en este contexto Common
Law es el nombre no sélo de una rama del derecho inglés sino
de toda una familia juridica, que ademas del inglés, incluye a
otros sistemas juridicos o derechos nacionales.

7. Derecho civily derecho eclesidstico. En este grupo, las pala-
bras derecho civil sirven para designar al derecho laico, mien-
tras que el derecho eclesiatico es el que se refiere al derecho de
la Iglesia, esto es, a la Iglesia de Inglaterra. Esta distincién pet-
di6é importancia a mediados del siglo diecinueve, cuando los
tribunales eclesiasticos perdieron la jurisdiccién sobre algunas
materias del derecho familiar y sucesorio, que antes les com-
pitieron.
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8. Derecho civily derecho militar. Aquilos vocablos derecho
civil se utilizan para referirse a todos los individuos y los tér-
minos derecho militar se refieren a un sector determinado,
esto es, a los miembros de las fuerzas armadas.

Después de examinar las anteriores categorias nos patrece
que aunque existen diferencias estructurales entre el derecho
inglés y los derechos de la familia romano-canénica, existen
también semejanzas, y que aunque haya diferencias esenciales
o sustanciales, también se puede destacar que en algunos casos
las diferencias son s6lo terminolégicas y no de esencia.

IV. FUENTES DEL DERECHO INGLIS

Por fuentes del derecho inglés nos referimos a las maneras
en las que el derecho se manifiesta en Inglaterra, pudiendo
enumerar entre ellas a la jurisprudencia, la ley, la costumbre
y la doctrina.

La jurisprudencia. Utilizamos el término jurisprudencia con
la acepcién que comunmente se le asigna en los sistemas juri-
dicos romano-canénicos, patra referirse a las decisiones judicia-
les, término que en inglés, se traduce, con las palabras case-
law, ya que jurisprudence, para los ingleses, equivale a lo que
nosotros llamamos teoria o filosofia del derecho.

El case-law es mas antiguo que la ley y, ademas, tuvo y aun
sigue teniendo una importancia muy grande dentro del siste-
ma legal inglés.

Esta integrado por las decisiones emitidas pot los jueces, al
resolver los casos concretos, que les corresponda conocer.

Su autoridad deriva de la regla de la obligatoriedad del pre-
cedente judicial, que los ingleses conocen también con el nom-
bre de stare decisis, que significa que los tribunales deben res-
petar o adherirse a las decisiones judiciales anteriores.

Esta regla implica que cuando un juez conoce de un asunto,
o sea, de un caso, antes de emitir su fallo debe considerar las
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decisiones de otros jueces, en casos anteriores, que se relacio-
nen con los mismos hechos, dentro de una particular rama del
derecho. Esas decisiones, en lo que toca a los puntos de derecho
invocados, constituiran los precedentes judiciales. El hecho de
recurrir a ellos, tiene por objeto reafirmar los principios juri-
dicos aplicables al asunto de que se trate, logrando, ademas,
consistencia en los fallos.

Se considera que los precedentes de los tribunales superiores
son obligatorios o vinculatorios para ellos mismos, as{ como
para los tribunales jerirquicamente inferiores,”* y que son los
jueces de estos ultimos los que al invocar el fallo anterior, le
confieren la calidad de precedente judicial.

Para que la regla de stare decisis sea operativa, es necesatio
que jueces y abogados conozcan los casos. De tal manera, des-
de muy antiguo existen publicaciones que contienen los re-
portes judiciales.

Las colecciones con los primeros reportes se llamaron Year
Booksy al principio aparecieron en forma manuscrita, se co-
piaban y luego se distribuian entre jueces y abogados.

A partir de 1870, la publicacién de los reportes judiciales
cambié de nombre, por el de Law Reports, y ademas se cred
un organismo, compuesto por abogados, que se encarga de su
publicacién.

La ley. En inglés statute, act y también /Jaw, se sitta al lado
de la jurisprudencia, como la otra fuente mas importante del
derecho inglés.

La ley emana del Parlamento, a través de los Aets of Parlia-
ment, aunque existe también lo que los ingleses llaman legis-
lacién delegada o subordinada, constituida por disposiciones
de caracter reglamentario, que pueden provenir de la reina y
su Consejo (Ordersin Conncil), delos ministros (Statutory Ins-
truments)y de las autoridades locales (By-/aw ).

24 El unico tribunal facultado para desconocer sus propios precedentes es la
Camara de los Lores, aunque en la practica casi nunca lo haga.
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Histéricamente, la ley no es tan importante como la juris-
prudencia, pero en la actualidad cobra cada vez mayor impoz-
tancia, las instituciones de nueva creacidn tienen su origen ge-
neralmente en el derecho legislado.

Constitucionalmente,?® el Parlamento, como 6rgano legis-
lador, tiene plena soberania, consecuentemente un ez of Par-
liament, debe ser aplicado, sin mayores tramites, por los tri-
bunales.?¢

El Poder Judicial nunca ha cuestionado esta situacién y la
raz6n de esto, segin Eddey, se explica por un hecho histérico.

En el siglo XVII, cuando se dieron los conflictos entre los
reyes BEstuardo y el Parlamento, los tribunales apoyaron la
causa de este ultimo, aceptando desde entonces su supremacia
como o6rgano legislador, en tanto que el Parlamento, desde
entonces, a su vez, también reconocid y sigue respetando la
independencia de la judicatura.

Consecuencia de lo anterior, es que, una vez aprobado, un
Act of Parliament, ningan tribunal puede declararlo inconsti-
tucional. Tal posibilidad no existe en Inglaterra, no esta con-
templada por el sistema legal. Con relacion alalegislacion, los
tribunales se limitan a interpretarla, cuando es necesario, para
poder aplicarla al caso concreto.

25 La Constitucién inglesa no estd contenida en un documento Gnico, o en
un cuerpo legal especifico, promulgado por ¢l Poder Legislativo, como la ley su-
prema del pais, como es el caso de las constituciones de los Estados Unidos o
México, por e¢jemplo. A esto se refieren algunos autores cuando afirman que In-
glaterra no tiene constitucién escrita. Lo que los ingleses denominan Constitucion
es el conjunto de reglas, de origen legislativo y jurisprudencial, que garantiza los
derechos fundamentales de los ciudadanos y limita el poder de las autoridades.
Uno de los primeros pasos en la evolucion constitucional inglesa lo representa un
documento conocido como Magra Carta, redactado por los nobles y el clero y
que ¢l rey Juan sin Tierra tuvo que firmar en el ano de 1215, reconociéndoles
determinados derechos.

26 Aunque en teoria nadic dude del lugar que la ley ocupa en la jerarquia de
las fuentes del derecho, los ingleses y en especial los abogados que constituyen un
nucleo caracteristicamente tradicional, consideran que la ley es verdaderamente
derecho hasta que es interpretada por algun tribunal, para describir lo anterior se
recurre al adagio “la ley es lo que el juez dice que es”.

DR. © 1998
Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/EV17fg

26 UNA INTRODUCCION AL COMMON LAW

La costum bre. La palabra puede referirse a tres cosas distin-
tas, la costumbre general, la costumbre mercantil y la costum-
bre local.

La costumbre general, llamada también “costumbre general
inmemorial”, se identifica con el propio Common Law >’ para
cuya elaboracién, los tribunales reales se basaron, cuando me-
nos en teotia, en las costumbres de los antiguos reinos anglo-
sajones. La importancia actual que como fuente del derecho
puede tener la costumbre en la acepcién indicada, es escasa,
habiendo sido absorbida, tiempo atras, por el case-/aw v la le-
gislacion.

La costumbre mercantil data de la Edad Media y se formé
con las practicas adoptadas por comerciantes y mercaderes, con
el objeto de crear normas especiales, que ademas, agilizaran el
trafico comercial. Al igual que sucedié en el resto del Conti-
nente europeo, estas practicas, se incorporaron al detecho le-
gislado y a la jurisprudencia.

Por lo que a la costumbre local se refiere, la puede hacer
valer una persona ante un tribunal, buscando se le reconozca
y declare un derecho que ha venido ejerciendo por algin tiem-
po. En el momento en que el tribunal la acepta, esa costumbre
deja de serlo, para convertirse en derecho local. Para lo cual,
la costumbre debe reunir ciertos requisitos:

1. Debe existir desde “tiempo inmemorial”, considerandose
que es inmemorial la que se practicaba desde 1189, primer afio
del reinado de Ricardo I, que fue la fecha establecida por un
Estatuto de Westminster de 1275, para determinar la calidad
de “inmemorial” de una costumbre.

2. Debe circunscribirse a una regién determinada y su con-
tenido ha de ser preciso, en cuanto a la materia y a las perso-
nas; ademas debe haberse observado en forma obligatoria.

27 En este sentido Blackstone (1844: vol. I: 68).
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3. Su ejercicio debe ser continuado, razonable, publico y
sin vicios.28

4. Por tltimo, se exige que la costumbre sea consistente con
el derecho objetivo, lo que quiere decir que no debe contrariar
ninguna norma juridica vigente, bien sea, jurisprudencial o
legislada.

La doctrina. Eddey, a quien hemos mencionado ya tantas
veces, no usa la palabra doctrina sino que habla mas bien de
libros de autoridad, para designar a esta Gltima fuente del de-
recho inglés.

Este autor se refiere, con estos términos, a los libros juridi-
cos que se consideran fuentes del sistema juridico y que son
aquellos que tienen cierta antigiiedad, ya que los de origen mas
reciente son importantes, pero no se incluyen dentro de las
fuentes, en sentido estricto.

Son libros de autoridad algunos libros de texto antiguos, en
torno alos que la practica judicial ha establecido una tradiciéon
en cuanto a considerarlos como fuentes originarias del dere-
cho inglés. No todos los libros de texto antiguos reciben este
tratamiento, s6lo un namero limitado de obras, en cada rama
juridica, son aceptadas universalmente por jueces y abogados,
como formando parte de esta categoria. Estas obras son enton-
ces consideradas por los tribunales como manifestaciones au-
ténticas del derecho de su época. El hecho de que un libro
obtenga tal distincién, depende de su prestigio y para saber
qué libros tienen este rango es necesario conocer la practica
profesional.

Las siguientes obras, cuy os autores casi todos fueron jueces,
son consideradas como libros de autoridad:

28 Los autores ingleses caracterizan de viciosa a la costumbre que se ¢jerce con
violencia, clandestinamente o si se practica en virtud de un permiso especial. Eddey
(1977: 126), textualmente nos dice que la costumbre ha de ser: “unec per vim, nec
clam, nec precario”, cabe destacar que éstos son también los vicios de los que podia
adolecer la posesion romana.
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Glanvill, De Legibus et Consnetudinibus Angliae (ca. 1189),
texto de autoridad con relacién a la propiedad raiz y el dere-
cho penal del siglo XIL

Bracton, De Legibus et Consuetndinibus Angliae, (ca. 1250).
Una de las obras mas autorizadas sobre el Common Law, co-
menta casos y las formas de accién.

Littleton, Tenures (ca.1480), trata sobre la propiedad raiz.

Fitzherbert, Natura Brevium (1534), trata sobre el derecho
procesal.

Coke, Institutes of the Laws of England (1628), se refiere a
todo el derecho inglés, en cuatro partes.

Hawkins, Pleas of the Crown (1716), examina el derecho y
el procedimiento penales.

Hale, History of the Pleas of the Crown (1736), pimer libro
sobre la historia del derecho penal.

Foster, Crown Cases (1762), tratado de derecho penal.

Blackstone, Commentaries on the Lawys of England (1765),
texto dedicado a los estudiantes, que analiza los principios del
derecho inglés.??

De Blackstone en adelante, los autores de textos legales caen
en la segunda categoria, o sea, como autores de textos recien-
tes. Esta circunstancia se debe a dos razones principalmente. En
primer lugar, porque desde la época de Blackstone los princi-
pios del Common Law quedaron establecidos en forma defini-
tiva y en segundo lugar, porque en la actualidad, los reportes
de los casos son mas accesibles y confiables.

Lo anterior no quiere decir que las obras recientes no sean
también importantes, ya que los abogados pueden recurrir a
ellas y basar sus alegatos en un autor moderno y los jueces
frecuentemente también las citan, al respecto es curioso sefia-
lar que existi6 una regla, ahora abolida, que establecia que nin-
gan autor vivo podia ser citado en juicio.

29 Cfr. Eddey (1977: 126-128).
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Con relacién al tema de las fuentes, David y Jauffret-Spino-
si, refiriéndose en particular a la Gltima mencionada por el
autor inglés que citamos, emplean otra designacién, hablando
asi de “la doctrina y la raz6n”.30

En realidad doctrina y “libros de autoridad”, son lo mismo,
la diferencia es sélo que se emplean expresiones distintas para
designar al mismo objeto.

Por lo que al significado de razén corresponde, los autores
franceses opinan que ésta se manifiesta de manera esencial en
la manera de actuar del juez inglés, que para dictar sentencia
debe buscar los principios juridicos contenidos en las decisio-
nes judiciales anteriores.

Lo anterior significa que como el sistema legal inglés es un
sistema casuista, no pretende que la ley contemple o prevea
hasta el minimo detalle y como en la legislacién pueden existir
lagunas, que deben ser llenadas por el juez, al resolver los ca-
sos concretos, el 6rgano jurisdiccional no sélo interpreta la
norma, sino que también la crea, apoyado en la razén que se
encuentra en los principios juridicos contenidos en los prece-
dentes judiciales.

Antes de dar por terminado el tema de las fuentes del dere-
cho inglés, es importante mencionar que como el Reino Uni-
do es miembro de la Unién Furopea, también se puede consi-
derar como fuente de su derecho, al derecho comunitario, que
como dice el profesor britanico Albert Kiralfy constituye un
sistema juridico supranacional.’!

V. LA PROFESION LEGAL EN INGLATERRA:
JUECES Y ABOGADOS

La profesion legal en Inglaterra es en gran medida la respon-
sable de la creacién y desenvolvimiento del sistema juridico.

30 David y Jauffret-Spinosi (1992: 314-316, 318-320).
31 Kiralfy (1990: 125).
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Lo anterior debe servir para resaltar la importancia de las
personas que la integran, especialmente los jueces, peto tam-
bién los abogados, de cuyas filas se reclutan los primeros y,
que ademas, al iniciar un proceso, son los responsables, en la
mayotia de los casos, de poner en marcha la actividad de los
6rganos jurisdiccionales.

Por esta razén en este apartado analizamos, primero, la or-
ganizacion judicial del Reino Unido, y después dedicamos al-
gunas lineas a los abogados y a las ramas de la profesiéon en
Inglaterra.

1. Organizacién judicial

Segin René David y Camille Jauffret-Spinosi, la organiza-
ci6n judicial inglesa se puede dividir, en primer lugar, en dos
grandes rubros, que comprenden, el primero a la “justicia alta”
y el segundo a la “justicia baja”.

La primera la imparten las cortes superiores, la segunda las
inferiores, asi como algunos “organismos cuasijudiciales”.??

Caortes superiores. Son las mas importantes, no por su nime-
ro ni por la cantidad de asuntos que conocen, sino porque en
ellas se originan los precedentes judiciales, que son vinculato-
rios para los tribunales inferiores.

A la cabeza encontramos a la Supreme Court of Judicature
(Suprema Corte de la Judicatura), creada por los Judicature
Aets de 1873 y 1875, y cuya estructura fue modificada por el
Administration of Justice Act de 1970 y por el Courts Act de
1971.

La Supreme Conrt of Judicature esta integrada por tres cuer-
pos: la High Court of Justice (Suprema Corte de Justicia), la
Crown Court (Corte dela Corona) y la Court of Appeal (Corte
de Apelacion).

32 David y Jauffret-Spinosi (1992: 298-303).
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La High Court of Justice se fracciona en tres divisiones (di-
visions): Queen’s Bench (Banco de la reina), Chancery (Canci-
Nleria) y Family (Familia). La distribucién de los asuntos entre
las tres divisiones es funcional, ya que por ley cualquiera de
ellas es competente para conocer de cualquier asunto que se
ventile ante la High Court of Justice, aunque se entiende que
cada divisidn estd integrada por jueces especializados en las
diferentes reglas de procedimiento.

El tribunal de Queen’s Bench se divide a su vez en: Admi-
ralty Court (Corte del Almirantazgo)y Commercial Court (Cot-
te de Comercio). Chancery, por su lado, esta compuesta por la
Companies Court (I'ribunal de Sociedades)y la Bankruptcy Court
(Tribunal de Quiebras).

La Crown Court es competente en materia penal, en ella, al
lado de los jueces se encuentra el jurado, para los casos en que
el acusado se declara no culpable.

Finalmente, la Court of Appeal es el tribunal de la Supreme
Counrt of Judicature, que conoce exclusivamente en segunda ins-
tancia. Contra sus decisiones se puede intentar un recurso ante
la Camara de los Lores. Fste recurso es de caracter excepcio-
nal, y para interponerlo es necesario contar con la autoriza-
cién del tribunal inferior, que en caso de ser negada se puede
solicitar al Comité de Apelaciones de la propia Camara.

Cortes inferiores. Son las mas numerosas y ademas muy va-
riadas, estos tribunales conocen de la mayoria de los asuntos.

En materia civil encontramos a las County Courts (Cortes
de condado), que s6lo se parecen en el nombre a los antiguos
tribunales anglosajones que se llamaron de la misma forma. Su
jurisdiccidon es muy amplia, ya que la High Court of Justice,
aunque tiene competencia ilimitada, se abstiene de conocer de
los litigios cuy o valor sea inferior a cinco mil libras, que pasan
entonces a las Cowunty Counrts. Las decisiones de las County
Courts pueden ser recurridas ante la Court of Appeal.
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En materia penal, en el nivel inferior, conociendo de las
infracciones menores, encontramos a los magistrados (m agis-
trates), simples ciudadanos a los que se les confiere la funcién
de jueces de paz (justices of the peace). No reciben retribucién y
son jueces laicos, esto es, no juristas, que ejercen su funciéon
asistidos por un secretario (¢/erk), que debe ser abogado.

En Londresy otras ciudades grandes, estos magistrados han
sido reemplazados por los stipendiary m agistrates (magistrados
remunerados), que son precisamente eso, jueces que reciben
estipendio, ejercen su actividad de tiempo completo y son abo-
gados.

Las decisiones de los magistrados pueden ser impugnadas,
segun sea el caso, ante la Crown Court o la Queen’s Bench.

En materia administrativa encontramos los organismos ca-
lificados de “cuasi-judiciales” por David y Jauffret-Spinosi, que
desempenan también funciones jurisdiccionales.

En relacién con estos organismos la terminologia empleada
por los autores ingleses es otra.

Eddey, por ejemplo,’? utiliza la palabra “cortes” (courts)
para los 6rganos que administran la justicia “civil” (civi/) y
“criminal” (¢riminal), reservando el término “tribunales” (#ri-
bunals) paralos “organismos cuasijudiciales” mencionados arri-
ba. Segun el autor citado, el Parlamento es el érgano respon-
sable de la creacion de estos tribunales, cuya funcién es la de
“oir y decidir disputas como si fueran una corte”. Agrega que
se les suele llamar “tribunales administrativos” porque en mu-
chas ocasiones las controversias se relacionan con algin 6rga-
no de la administracién, aunque también se den entre particu-
lares solamente.

Para ilustrar la primera clase, nos dice que pensemos, por
ejemplo, en un litigio entre un particular y el Instituto del
Seguro Social, sobre una pensién de viudez. En cuanto a la

33 Bddey (1977: 86-92).
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segunda clase, el problema podria originarse entre dos parti-
culares en torno a un contrato de arrendamiento. Del primer
caso conoceria uno de los National Insurance Tribunals, para
el segundo caso existen los “tribunales y comités de arrenda-
miento”, encargados unos, de conocer los litigios que se susci-
ten en torno a los contratos respectivos, y los otros, de fijar
las rentas que deben pagar los inquilinos. En el dltimo ejem-
plo, aunque ninguna de las partes sea una agencia administra-
tiva, la controversia se ventila y es resuelta por un tribunal
administrativo porque se considera que el problema de la vi-
vienda es de vital importancia para el gobierno.

Segtin Eddey la diversidad de los tribunales administrativos
y de sus funciones no permite clasificarlos de una manera sa-
tisfactoria y por ello se limita a enumerarlos. Existen, ademas
de los ya mencionados, los que conocen de los problemas re-
lacionados con la propiedad agricola, intelectual e industrial;
el transporte publico, el catastro, los impuestos, asi como lo
relativo a la politica migratoria. En cada caso fueron creados
por el Parlamento quien les otorgd una jurisdiccidon limitada.
Estos tribunales complementan al sistema judicial, y se consi-
dera que es dificil y casi ocioso tratar de diferenciarlos de las
cortes de justicia, ya que ambos son cuerpos que tienen la mis-
ma responsabilidad, o sea, la de resolver controversias.

Existe un organismo llamado Council on Tribunals (Conse-
jo de Tribunales) que supervisa el funcionamiento de los tri-
bunales administrativos. Finalmente, hay que agregar que las
decisiones de los tribunales administrativos pueden ser impug-
nadas ante la High Court of Justice.

2. Ramas profesionales

En Inglaterra, un abogado postulante puede dedicarse a una
de las dos ramas de la profesidn, barrister o solicitor.
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El barrister, nombre que podriamos traducir literalmente al
espafiol como barrista, es el abogado propiamente dicho, el
que defiende en juicio: en otras palabras, es quien esta autori-
zado para actuar frente al tribunal, esto es, cualquier corte de
justicia, superior o inferior, representando a su cliente. Cuan-
do un barrister se inicia en el ejercicio profesional los ingleses
dicen que fue “llamado a la Barra™.

El ndmero de barristers no es muy grande, por lo que el
gremio constituye un grupo cetrado, de cuyas filas se reclutan
los jueces, que para serlo deben primero haber adquirido ex-
periencia como abogados litigantes.

El solicitor, por su parte, puede actuar en juicio ante las cor-
tes inferiores, pero se considera que su principal funcidén es la
de servir como consejero legal, en relacién a los asuntos de sus
clientes, y generalmente es quien prepara los casos que mas
tarde presentaran los barristers en el tribunal.

El grado universitario, por si solo, no es suficiente para po-
der ejercer la profesién, sino que, para hacerlo, hay que perte-
necer, ademas, a alguna de las organizaciones profesionales.

De tal forma, el barrister debe pertenecer a cualquiera de las
Inns of Court, cuatro en nimero, con sede en Londres y que
se llaman Lincoln’s Inn, Inner Temple, Middle Templey Gray’s
Inn. Estas Inns, en el pasado también funcionaron como ins-

tituciones docentes,>*

ya que en ellas se preparaban los futuros
abogados. Al barrister se le exige, también, un tiempo de prac-
tica profesional, al lado de otro colega que ya haya sido “lla-
mado a la Barra”.

El so/icitor, por su lado, debe pertenecer a la Law Society,y
también debe cumplir con un determinado tiempo de ejerci-

cio profesional.

34 Las Inns of Court funcionaron como verdaderas escuelas de derecho, segin
opinién de Blackstone (1844: vol. I: 22-25).
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