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viros, Licleron una adicion propouicndo que se declarara gue no olLitante
la revocacion del decreto, los jesuitus podian continuar dedicdndose & la en-
sefianza.  La secretarin observé que esto era materia de una nueva ley, ¥
a adicion no fué admitida. '

Inmediatamzente despues, quedd aprobada la minuta del decreto.

7 DE JUNJO DE 1858,

Leida el acta de la sesion anterior, como en ella se duecia que €l negocio
relativo 4 la renancia del general Alvavez habia sido suficientemente dis-
cutido en To particular, el Sr. Ruiz reclamé que se dijera la verdad, de-
clarando que no habia habido discusion. Admitida esta enmienda, quedd
aprobada el acta. ‘

Los Sres. Moreno, Lemus y otros varios representantes, presentaron
una proposicion, pidiendo se declareninsubsistenteslasdisposiciones que es-
tablecieron el cobro de peages. Quedd como de primera lectura.

Dada segunda lectura & la proposicion que pide la insubsistencia del
Estatuto organico, la atacé el Sr. Ruiz, no porque su opinion sea muy fa-
vorable al Estatuto, sino porque la revision inmediata le parece estempo-
rdnea y aun perniciosa, Como una de las razones que han alegado los
autores de la proposicion, consiste en suponer gue los Estados se opungan
al Estatuto, el Sr. Ruiz cree conveniente que se espere conocer cuél es la
opinion’ del pais en este asunto, tanto mas, cuanto que las resistencias que
haya, no se harin & mano armada, sino por medio de observaciones funda-
das, que el mismo gobierno podrd atender. Lo contrario le parece que
serd acumular combustible, y acercarlo & la hoguera para que se inflame;
1o cree que sea esta la intencion de los autores de la proposicion, y teme
mucho que si se obra ‘precipitadamente, llegue 4 haber en el seno del
congreso un elemento de faccion, y que la revision inmediata de todos los
actos del pobierno llegue & aburrir 4 este, y lo haga abandonar la obra.
Si un cambio personal en el gabinete parece muy sencillo & algunos dipu-
tados, el Sr. Ruiz cree que cualquier variacion puede ser de gravisimas
consecuencias, porque aunque no duda que haya grandes capacidades para
reemplazar 4 los ministros, los nuevos no tendrdn el mismo prestigio ni los
mismos favorables antecedentes que han servido & los actuales para soste-
ner la situacion, El Sr. Ruiz no teme que se le acuse de defensor del go-
bierno, porque obra siguiendo solo las inspiraciones de su conciencia; re-
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comi=nda mucho que se procure no fomentar la discordia, mazntener ln Estatute ort

union liberal y realizar las esperanzas que tiene el pais en la futura cons.
titacion,

El Sr. Guzaax dice que se colocard en el mismo terreno eu que ha es.
tado el sefior preopinante, y que al tucar ciertas materias, lo hard tanibien
cowo quien pasa sobre ascuas. El temor de que los Estadus se opongan
al Estatuto, le parece razon suficlente para la revision, y este temor no es
una probabilidad, sine un hecho que se ha realizado, como lo sabe perfecta-
mente el congreso. Si el Sr. Ruiz habla de combustibles y de ho-
gueras, otia mano es la gue las ha encendido, mano que no es la del
congreso, Kl congreso, por el contrario, quiere apagar las discor-
dias; no atenta contra ningun principio; se afana en conservar la legi-
timidad revolucionarin; sostiene lu causa de la democracia, ¥ quiere que
nadie conculgue los princijios proclamados en Ayutla.  No se propone
obtener cambios personales, “ino que el gobierno comprenda su deber, que
no se aparte del sendero revolucionario, ui obstruya la marcha del congre-
so. Kl 8r. Guzman cree conveniente la proposicion, y declara que se tra-
ta de hacer una vez efectivus lu libertad y la democracia. Su sefioria ha-
Llé con bastante vehemencia; no quiso profundizar la cuestion, porgue te-
midé no tener la calma necesaria. Cuundo concluyd, hubo en el salon
muestras de aprobacion, y varios diputados esclamaron: bien! bien!

En votacion nominal pedida por el Sr. Llano, fué admitida la proposi-
cion por cuarenta y cinco votos contra cuarenta.

Iba & discutirse el dltimo dicthimen de la comision de guerra sobre
escepciones 4 la insubsistencia de despachos militares concedidos por San-
ta—Anng, cuando fué retirado, anunciando el Sr. Mata que la comision va
4 modificarlo, teniendo en cuenta las proposiciones que sobre el mismo
asunto ha presentado el Sr. Perez Gallardo,

Funé aprobado un dictimen de la comision de guerra, consuitando que
se archivara el espediente relativo 4 haber sido llamado al servicio D. Ma-

3
nuel Kscobar, sin descuento de tiempo.

El Sr, CasTaNares manifesté que el Sr. Escobar viene 4 la reptiblica
al punto que le senale el gobierno para someter su conducta al fallo de los
tribunales, .

Se puso 4 discusion un dictimen de la comision segunda de gobernacion,
declarando que po se aprobaba el gasto hecho por las agencias de fomento
en suscriciones al Universal. )

El Sr. HERRERA pidié es;licaciones sobre las consecuencias de esta
declaracion.

ganiee.
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El Sr. CERQUEDA, como individuo de la segunda comision de goberna-
cion, dijo que el gasto de que se trataba habia sido una verdadera usur-
pacion al erario, un despilfarro hecho sin necesidad, puesto que el gobier
no tenia un periédico oficial, y que la proteccion tan escandalosamente djs-
pensada no habia tenido mas mira que Ja propagacion de ideas anirquicas
y atroces. Afiadié que como Ia circular del ministerio de fomento habia
producido todos sus efectos, pedia ;yue no se aprobara el gasto para qae lo
pagara el ministro responsable. '

El Sr. GaArcIA GRANADOS observd en vista de las esplicaciones anterio-
res, que era mejor hablar claro y decir que el gasto es caso de res-
ponsabilidad.

El Sr. BALCARCEL contesté que la mira de la comision es que los tri-
bunales hagan este nuevo cargo al ministro de Santa-Anna, viendo que
los gastos que hicieron no han sido aprobados.

El Sr. CErQUEDA afadié que Ia comision decia que no se aprobara el
gasto, porque los gastos aprobados son legales; pero que sin embargo, es-
taba dispuesta & aceptar la enmienda que se propusiera.

El Sr. MATA estando de acuerdo con las ideas de la comision, le supli-
ca que formule mejor y con mas claridad su pensamiento.

La comision se retira 4 reformar su, articulo, y vuelve & poco propo-
niendo que se declare que los gastos hechos por la agencia de fomento en
pagar suscriciones al Universal, son 4 cargo y de la responsabilidad del
ministro que autorizo la circular respectiva.

Esta nueva redaccion no encontré ya impugnadores.

Procedidse 4 la votacion y cuando se acabé de recoger, los secretarios
contaron y recontaron los nombres de los votantes, y al fin declararon que
no habia numero.

9 DE JUNIO DE 1856, )

\
Se did cuenta con una nota del ministerio de justicia, avisando quedar

-gancionado el decreto del congreso que revocé el de Santa-Anpa, acerca

de la Compaiifa de Jesus.
Leyése el informe del gobernador del Istado de México, acerca del li-
tigio pendiente entre el pueblo de Tenango y la hacienda del Veladero.
Prévia la aprobacion de sus credenciales, prestd el juramento de estilo
el Sr. D. Juan Moralss Ayala, diputado por Guanajuato, introduciéndolo
al salon los sefiores Guerrero y Olvera,
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Se leyeron unas proposiciones del sefior Zarco, pidiendo que se decla- Colegic ds 3,

ren insubsistentes la fraccion 4. ¥ del art. 2. @ del decreto de Santa—Anna,
de 17 de Agosto de 1853, y el art. 21 del mismo decreto, en virtud de
cuyas disposiciones, todos los bienes del colegio de San Gregorio se ad-
judicaron 4 la escuela de Agricultura, y se cerraron las cdtedras de dicho
colegio. i

Su autor las apoyé diciendo que crefa que en la mente del congreso
estaba, al haber votado la estincion de la Compaiiia de Jesus, restablecer
el antiguo colegio de San Gregorio, y que el medio que proponia aunque
indirecto, era el que estd en las atribuciones de la asamblea para lograr

un fin tan benéfico. Refirié que no habia ninguna disposicion especial

que hubiera estinguido el colegio de S8an Gregorio; que los bienes que le
pertenecian, y de que hablaba la fraccion 4 que se refieren Jas proposicio-
nes, realmente no se adjudicaron 4 la escuela de Agricultura, sino que se
dieron 4 la Compaififa de Jesus, y que el art. 21 del decreto mandé cerrar
las catedras que habia en el colegio, destruyéndolo completamente en vez
de transformarlo. Hizo notar que en su concepto, con el sobrante de los
bienes de parcialidades, con el antiguo hospicio de San Jacinto, y con los
bienes pertenecientes al hospital de Naturales, podia subsistir la escuela
de Agricultura, sin que hubiera obstécules para el restablecimiento de S.
Gregorio. Recomendé que se procurara llegar 4 este resultado, por lo
que importa mantener casas de edacacion; y contribuir 4 la civilizacion
de la raza indigena. Declaré que desconfiaba del medio que proponia, y

que esperaba que la comision & que tocara, perfeccionaria su pensamiento, .

y concluyd pidiendo la dispensa de la segunda lectura.

Concedida esta dispensa, las proposiciones faeron admitidas.

Sin discusion fué aprobado un dictdmen de la comision de guerra, con-
sultando que se archive el espediente relativo al establecimiento de una
policia secreta en Veracruz,y 4 los destierros que sufrieron en tiempo de
Santa-Anna varigs individuos de la guardia nacional de aquel puerto.

El dictdmen que declara 4 cargo y de la responsabilidad del ministro
respectivo, los gastos hechos por las agencias de fomento en pagar suscri-
ciones al Universal, fué aprobado por 76 votos contra 6,

Se puso 4 discusion el dictdmen que congulta que las proposiciones una
vez admitidas por el congreso, no puedan retirarse sin su permiso. La
apoyélel Sr. Anaya Hermosillo, fundéndose en los usos reglamentarios de
otros paises, particularmente de Inglaterra y de los Estados-Unidos, y en
las doctrinas dél Manual de Jefferson.

Bl dictimen fud aprobudo, y se lovaatd la sesion pd’ lica pava entrar en
secreta de reglamento.

Gregcuo
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cules del de Santa—Anna, scbre recompensas por servicios prestados du-
rante la guerra con los Estades-Unidos. Encontramos, pues, un caso im-
previsto que bien pnede resolverse por solo prineipios do legalidad, pues
en el ejecutivo no creemos que haya facoltad de objetar las resolnciones
de Ja asamblea.  En e} plan de Ayutla no puede hallar el ministerio nin-
gan fandamento de tal atribucion, y sl en un 6rden constitneional el veto
puede ser conveniente, hoy nos parece inatmisible, porque daria parte =l
ejecutivo en fas resoluciones de la asamblea, porque seria muy impropio
gue el ejecutivo objetara la revision de sns proplos actos, y porqne en fin,
pasando por este precedente podia Hlegar el caso de que fuera objetada la
mizma constitneion,  Por fortana el negocio de que se frata en esta vez
no es de grande importancia, y para que este caso o se repita, creemos
gne seria muacho mejar que el ministerio tomara parte en todos los dehates,
y que los secretarios del despacho bablaran en nombre del gobierno. Asi
habria menos dificaltades, y seria mas realizabl:el acuerdo entre la asam-
blea y el ejecutivo.

Fué aprohada la minuta del decreto que declara ser de la responsabili-
dad del ministro respectivo, los gastos hechos pur las agencias de fomento
en pagar suscriciones al Universal.

Quecdo admitida la proposicion relativa 4 declarar insnbsistentes las dis~
posiciones que ordenaron el cobro de peages.

Tuvo primera lectura el siguiente dictimen de la comision de créddito
publico, sobre un contrato celebrado con la viuda de Martinez del Cam-
poy U® _

#Seiior.—La viuda de Martinez del Campo y C# hicieron al golierno
antetior la signiente propuesta.

Entregarin en la tesoreria general en bunos de la estinguida

monedadecobre. ... . iiiiiiiiiiiinienrnseaa s 230,000 00
En bonos de cosecheros de tabaco vv.vvevvvnvveanns.. 120.000 00

Total.soverseeevananans 350.000 00

Hacer una quita en favor del erario nacional de una tercera
parte que asciende &...uviuerrerrinnnernaraias.aa. 116.000 66
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Quedando en ConseCUSNCIA. ot v v v eervrereenreanoareens 233333 34
Entregar en efectivo en la misma tesorerfa,...oevvvoveee 50.000 CO

Total . ..oovvevevenenn.oa o 283,333 31
«“Esta cantidad de doscientos ochenta y tres mil trescientos treinta y treg
pesos treinta y cuatro centavos, se cubrird 4 Jos proponentes con permisos
para la importacion de algodon estrangero, pagando por cada quintal tres
pesos que marca el arancel que entdnces regia, .
1] gobierno admitid esta propuesta, y en 9 de Junio de 1854 se libro
érden 4 la tesoria general por el oficial mayor del ministerio de bacienda
D. Pedro Fernandez del Castillo, para que se hiciese efectiva, recibiendo
aguelia oficina los cincuenta mil pesos. y espidiendo en consecuencia por
el total de 283.333 ps. 34 cs. permisos de algodon 4 3 pesos quintal, se-
gun el arancel vigente.

Contrato com
la viuda de
Martinez del
Compony C#

“Del informe que rindio la tesoreria general en este negocio, resuita que

se espidieron bonos de permisos de algodon de 4 100 quintales.... 944
(QUE 5C BIMOIIZATON s e s s esevenaitnanncronssnsorsrsons earaane 92

Y qne quedaron, por AMOTHIZAT st v s veanavnsnansssnocsranaosee 832
De estos se han cambiado en virtud del decreto de 8 de Febrero an-

tei'ior".,.................»--.---.---n------.--otnf-.-- 199

Quedan por presentar ¢ se ignora si se han presentado........... 633

“Pero de estos se han presentado amortizadas dos fracciones, una de 55
gunintales 49 libras del pum. 2.884 y ctra de 40 quintales del nttm. 3.117.

“Por consecuencia, han quedado sin presentar, 6 se igneran haberse
presentado, 651 bonos y dos fracciones de los nimeros 2.884 y 3.117.

“Tal es el negocio que se presenta hoy 4 la revision del soberano con-
greso.

“La comision no se detendri en consideraciones que persuadan la con-
sumacion perfecta de este acto, porque bajo tal punto de vista, la cuestion
es demasiadamente clara.  Solo observard que si el contrato se rescindie-
ra, sobre los inconvenientes y aun injusticia de tal declaracion, tendrian
que devolverse 4 Ja casa contratista, Tos cincuenta mil pesos que enterd en
dinero efectivo, y esto en la actualidad seria gravoso al erario publico y
de muy dificil ejecucion. Por otra parte, consnmidos unos permises, y
cambiados otros 4 virtud del decreto de 8 de Febrero Gltimo, yano es posi-
ble recogerlos, asi es que el negocio de que se trata, & un hecho consu-
mado de aquellos en que no cabe mas reparacion que la responsabilidad.

“Mas aun sobre este punto vacila la comision, porgne en el caso de que
se trata, no hubo un pago de una deuda con preferencia 4 Jos demas acree-
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dores del eraric piblico, sino un nuevo arreglo en cuanto 4_-la amoitiza-
cion de un erédito, en que la casa cobtratista no solo hizc el sacrificio de
una refaccion de 50.000 pesos en efectivo, sino una cesion de 116,000 ps.
66 cs. en fuvor del erario. Ambas circunstancias alejan en este negocio la
sospecha del favoritismo y de algan otro abuso, que bien son de temerse
coando se practica una operacion de crédito publico 4 la par y sin venta-
Jas conocidas por parte del erario.

“La comision por tanto, cree debe sobreseer-e en este negocio, y propo-
nie 4 la deliberacion del soberano congreso la signiente proposicion:

““Archivese este espediente, devolviéndose al ministerio de hacienda el
que remitid con oficio de 7 de Abril anterior.”

“Mexico, Junio 9 de 1856.— Castafieda.— Castaniares.”

Tuvo primera lectura el siguiente dictdimen de la primera comision de
gobernacion, sobre los decretos relativos & terrenos baldios:

“Sefior.—[.a comision de gobernacion, 4 cuyo ecsdmen se pasaron los
decretos espedidos por el general Santa-Anna el 25.de Noviembre de
1853 y 7 de Julio de 1854, sobre ttrrenos b=ldios, ha creido conveniente
hacer una relacion histérica de las disposiciones que se han dictado en Ia
materia, para que sirva de base 4 la resolucion que tiene el honor de pre-
sentar & vuestra soberania,

¢La primera de estas disposiciones es el decreto de las cortes espafiolas
de 4 de Enero de 1813, en que se mandé hacer la enagenacion de terrenos
baldios y se dispuso premiar con parte de ellos & los servidores fieles de la
monarqufa espafiola. 7

“Llama mucho la atencion en este decreto el articulo 2 ¥ que dice: “De
cualquier modo que se distribuyan estos terrenos, serd en plena propiedad
y en clase de acotados, para que sus duefios puedan cercarlos, (sin per-
juicio de las cafiadas, travesias, abrevaderos y servidumbres), disfrutarlos
libre y esclusivamente y destinarlos al uso 6 cultivo que mas les acomode;
pero no podran jamas vincularlos, ni pasarlos en ningun tiempo, ni por
titulo alguno, 4 manos muertas.”

“En 1823, por decreto de 4 de Junio y & consecuencia de una esposicion
que hicieron el marques de Vivanco y el general Echévarri en 14 de
Abril del mismo afio, se autorizd al supremo poder ejecutivo para que hi-
ciese la enagenacion y reparto de terrenos, conforme 4 las propuestas pre-
sentadas por aquellos sefiores generales. Y en 18 derSeptiembre del mis-—
o afio, se hizo estensiva esa gracia 4 los'individuos de milicias provin-

ciales 7 lecalos gue en tlempy LALIL s2 sgrogoran o) ejdreito lihertador,

“Con posterioridad se espidio el decreto de 14 de Octubre de 1823, para
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la colonizacion del istmo de Tehuantepec, en el art. 79 se dijo: que los
terrenos baldios se dividirian en tres partes, siendo la primera destinada
& los militares, pensionistas, cesantes y personas que hubiesen prestado
servicios 4 la patria,

“La comision ignora el efecto que tendrian las disposiciones hasta aqui
citadas, pues da la coleccion de leyes que ha tenido & la vista, solamente
resulta que por decreto de 18 de Agosto de 1824, se dieron reglas para la
colonizacion de la republica, y en cuanto 4 los terrenos en que deberian
formarse, se dijo lo siguiente:

“Art. 2° Son objeto de esta ley aquellos terrenos de la nacion, que no
siendo de propiedad parti-ular, ni pertenecientes 4 corporacion alguna é
pueblo, pueden ser colonizados.

““Art, 3° Para este efecto, los congresos de los Estados formarén, & la
mayor brevedad, las leyes 6 reglamentos de colonizacion de su respectiva
demarcacion, conforméndose en todo 4 la acta constitutiva, constitucion
general y reglas establecidas en esta ley.

“Art. 92 Debera atendense con preferencia en la distribucion de tier-
ras, & los ciudadanos mexicanos, y no se hard distincion alguna entre
ellos, sino inicamente aquella 4 que déu derecho los méritos particulares
y servicios hechos & la patria, 6 en igualdad de circunstancias, la vecin-
dad en el lugar & que pertenezcan los terrenos que se repartan, -

“Art. 10° Los militares que con arreglo 3 la oferta de 27 de Mayo
de 1821 tengan derecho 4 tierras, seran atendidos en los Estados en vis-
ta de los diplomas que al efecto les libre el supremo poder ejecutivo.

“Art. 112 Si por los decretos de capitalizacion segun las probabili-
dades de la vida, el supremo poder ejecutivo tuviese por oportuno énage-
nar algunas porciones de tierras en favor de cualesquiera empleados, asi
militares como civiles de la federacion, podra verificarlo en los baldios de

Ios territorios.”

“A lo que parece, estas disposiciones estuvieron vigentes hasta el 25 de
Noviembre de 1853, en que el general Santa~Aana espidi6 un decreto
que abiertamente countradecia los anteriores, como lo demuestra su arti-
culo 12 que dice: “Se declara que los terrenos baldios, como de la es-
clusiva propiedad de la nacion, nunca han podido enagenarse. bajo nin-
gun titulo, en virtud de decretos, 6rdenes y disposiciones de las legislatu-
ras, gobiernos 6 autoridades particulares de los Estados y territorios de la
repliblica,””

“Esta medida desde luego presenté tan grandes dificultades, que el mis-

mo gomemo del general Santa—Anna dentro del periodo de su dominacion
83—54

Terrenos
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absoluta, la modificd por decreto de 7 de Julio de 1854, en que dizspusc
8e sujetasen 4 revision todas las enagenaciones de terrenos baldios y dic-
té reglas para declararlas 6 no validas, El resultado que esto produjo,
consta en una nota del ministerio de fomento, y va agregada & este espe-
diente,

“La comision deberia ahora hacer un anilisia minucioso de los decretos -
espedidos por el general Santa—Anna; pero de todo punto es initil entrar
en estas consideraciones cuando el Esemo. Sr, presidente interino de la
reptblica los derogé en 3 de Diciembre de 1855. -

“Dedddece, pues, de lo espuesto que la revision de los decretos del ge-
neral Santa~Anna es de todo punto inttil; pero como el soberano congreso
en virtud de lag facultades q'ue le concede el plan de Ayutla, puede

tambien revisar el decreto de 3 de Diciembre de 1855, la comision cree

haber cumplido con su deber, manifestando 4 vuestra soberanfa que las
disposiciones contenidas en él estin, sin duda alguna, mas conformes con
las leyes antiguas, con cuyo fin las ha traido & colacion, y por lo tanto

" concluye su dictdmen con las proposiciones siguientes:

“1®  Es initil la revision de los decretos de 25 de Noviembre y 7 de
Julio de 1854, por haberlos derogado el de 3 de Diciembre de 1855.

“2 % - Debe aprobarse el referido decreto de 3 de Diciembre de 1855,
miéntras tanto el soberano congreso constitucional espide una ley s4bia
sobre colonizacion, que dé por resultado la division justa y conveniente
de los terrenos baldfos que no se hayan enagenado, y que 4 la vez garan-
tice completamente 4 los propietarios de los que lo hayan sido desde el
tiempo del gobierno espafiol hasta la fecha,

“Sala de comisiones del soberano congreso counstituyente.

“M¢éxico, Junio 6 de 1856,— Herrera.— Payré.— Barros.”

Fué aprobadb un dictimen de Ia comision de guerra, consultando se
archivara el espediente relativo 4 haber abonado 4 D. Leonardo Mérquez

el tiempo que estuvo separado del servicio militar, por haber acaundillado

una asonada.

11 DE JUNIO DE 1856,

Fueron aprobadas las credenciales de los Sres, D. Guillermo Langlois
y D. Jesus Rojas, diputados por el Estado de Jalisco,

El 8r. ZARCO presentd una proposicion, pldtendo que se nombrara une
comlsmn espemal que dentro de tres dias presentara dictdmen sobre si
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son de admitiree y estd en las facultades del gobierrio hacer objeciones
& los decretos y resoluciones del congreso constituyente. Para apoyar-
las su autor, dijo:

“Ean la sesion de ayer se did cuenta con las observaciones que el se-
fior ministro de la guerra ha hecho al decreto del congreso que declara in-
suhsistentes algunos articulos del de Santa-Anna, sobre recompensas
‘concedidas por servicios prestados en la guerra con los Estados—Uuidos.
El sefior presidente del congreso acordd que las observaciones pasaran &
la camision que ha entendido en el asunto; y no reclamé este tra mite por-
que me parecié pradente y razonable, y porque creo que la comision de
guerra consultard lo mas conveniente al decoro de la asamblea, y 8l
acierto que debe procurarse en todas sus resoluciones,

“Pero si dejamos pasar desapercibida esta ocurrencia, establecerémos
un precedente que coartard las atribuciones de esta asamblea, y nos en-
volverd en mil dificultades, Vista la cuestion bajo el aspecto legal, ¢pue-
de el gobierno actual Lacer objeciones & los decretos de la asamblen, pue-
‘de ejercer el veto retardando la publicacion de sus resoluciones? No, de
ninguna mapera; el plan de Ayutla no le concede semejante atiibucion,
que no es compatible con la naturaleza de un cuerpo que ademas de ser
constituyente, tiene la mision de revisar los actos todos del ejecutivo. El
gobierno ejerce hoy la facultad legislativa para reformar los ramos todos

de la administracion piiblica; no debe ensanchar sus atribuciones, y en

cuanto 3 la constitucion y revision de actos, el congreso es superior &
cualquiera otro poder. :

“Yo prescindo de la imporfancia del asunto que ha dado motivo 4 las
observaciones, estoy plenamente persuadido de que el sefior ministro de
la guerra no lieva mas mira que la de ilastrar el juicio de la asamblea, y
procurar que en sus actos no haya nada desacertado, ni nada injusto, y
opino que cuando no solo el gobierno, sino el-1ltimo de los ciudadanos
nos demuestre que incurrimos en un error é cometemos una injusticia,
debemos volver sobre nuestros pasos, sin hacer de ningun asunto wna
cuestion de amor propio,

“Pero el ministerio puede venir & las comisiones, puede tomar parte en

todos los debates, lo cual no hace, y asi no hay necesidad de que dados
los decretos, sea cuando nos dé 4 conocer . su opinion. Si. ecsaminando
el punto bajo el aspecto legal, es evidente que el gobierno no tiene nia-
gun veto, yo mismo he dicho dntes que en la actual situacion del pais,
todas las cuestiones deben verse bajo el aspecto de la conveniencia pi-
blica, y &n este asunto, como en todos, mi deseo es que se realice la union
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entre la asamblea y el ejecntivo, y que asf se puedan conguistar dtiles
reformas. Por esto, en vez de proponer una resolucion definitiva, pido
que una comision especial, estudiando el negacio bajo todas sus fases, y
oyendo & los ministros, dictamine lo que juzgue mas conveniente,

“3i bajo sistemas constitccionales, el ejecutivo puede tener el vato, lo
que equivale & darle parte en la formacion de las leyes, entonces se sabe
que para que las cdmaras insistan en sus decretos, se necesita e requisito

~de las dos terceras partes de votos. En las circuustancias en que ncs

encontramos no sabemos 4 qué atenernos, y conforme al plan de Ayutla
el congreso constituyente no debe encontrar el menor obstaculo en sus
resoluciones, i

“Si hoy establecemos un precedente, menoscabamos fa dignided de Ia
asamblea y corremos riesgo de nulificarla. Al tratarse de actos de San-
ta~Anna, las observaciones 4 objeciones podran producir mayor acierte,
Pero al tratarse de actos del gobierno actual sujetos & la revision, pern i~
tir que el ministerio nos haga observaciones, serd coartar nuestra inde-
pendencia, dar lugar 4 actos que serdn contrarios al decoro del mismo
ministerio y nulificar completamente la accion del congreso. Si no se fi-
ja una regla, si no sepone desde ahora un limite, hasta la constitucion que
démos podri ser objetada, y esto no es conforme con el espiritu de la re~
volucion & que debe su origen el congreso.

“Se trata, en mi concepto, de una cuestion de legalidad y de conve-
niencia ptblica, de una cuestion de 6rden que debe resolverse desde luego
para que se sepa 1o gue ha de valer el congreso. Yo deseo que llegue=
mos 3 un resultado que establezca la mejor armonia con el ejecutivo, y
considerando que este asunto es de un interes vital y urgente por su na-
turaleza, pido que el congreso se sirva adoptar wi proposicion, con dis-
pensa de todos los trimites.” :

El Sr. Rauirez (D. Ignacio) pidié que la votacion fuese nominal. Es-
tuvieron por le afirmativa 55 representantes, y por la negativa 36, y co-
mo se necesitaban dos tercios, no se concedié la dispensa y la proposi-
cion quedé de primera lectura.

Tavo primera lectura el siguiente dictdmen de la comision de guerra
sobre ascensos concedidos & los defensores de Guaymas y log obtenidos
conforme & ordenanza.

“Sefior: Despues que vuestra soberania ha tenido 4 bien desechar los
principios que la comision creyd debian servir de bases para las escep-
ciones que hubiesen de hacerse al articnlo 1, © del dictdmen sobre la in-
subsistencia de ascensos y despachos militares concedidos desde que cesd
de regir el sistema constitucional en 1853, hasta el 13 de Agosto de 1855;
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y habiendo tenido que sufiir igual suerte la proposicion consultada por
uno de los individuos de la comision, en su voto particular de 28 de Ma-~
yo, y la que tambien presentd al dia siguiente el Sr, diputado Zarco, difi-
cilmente podrian los que suscriben, consignar un nuevo articalo, que si
no emanaba de sus convicciones sobre tan grave y delicado ssunto, tu-
viese al ménos la coudicion de satisfacer la opinion del soberano congre-
80, ya porque no le baya sido posible & la comision apreciar debidamen-
te esa opinion, 6 ya porque en realidad no se haya maaifestado de una
manera tan esplicita como hubiera sido de desearse,

“Pero habiendo sido admitidas 4 discusion tanto las proposiciones del
Sr. Perez Gullardo, como la que presentaron los Sres. Ruiz, Herrers,

Aguado, Vallarta, y uno de los individuos de la misma comision, todas

ellas con el objeto de determinar las escepciones que deben hacerse al ar~
ticulo primero ya referido, y de complementar asi el proyecto de que se
trata; la comision cumplird con el deber de presentar un nuevo .articulo
en vez de los desechados, escogiendo entre todas las referidas proposi~
ciones, los conceptos que sobre tener mayor analogia, y mas inmediato
metdédico enlace con el fin & que se dirigen, pueden contar, & juicio de ia

comision, con mas favorable acogida eu las deliberaciones de vuestra so--

berania. |

“Si la praposicion presentada por los Sres. Ruiz, Herrera, &c., puede ser
en todas sus partes aceptable para la mayoria del soberano congreso, 4
juzgar por las opiniones emitidas en las diversas discusiones que han pre-
cedido sobre este negocio, no sucede lo mismo con las propesiciones del
Sr. Perez Gallardo, porque algunas de sus partes contienen conceptos que
la comision no considera admisibles; yiotras, aunque en =f justas y muy
dignas de ser adoptadas separadamente del presente negocio, no pueden
aduciree 4 &l sin introducir una complicacion de materias diversas entre
si. Para poner de manifiesto esta calificacion, la comision se encargard de
analizar separadamente cada una de las referidas proposiciones.

“La primera dice asf: “La nacion legitima los despachos, ascensos y
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grados que se hayan dado 6 en lo sucesivo se dieren, 4 los individuos que -

defendieron la integridad del territorio nacional en Guaywmas, el 13 de
Julio de 1854.” La comision cree tuuy justa la legitimacion que aquf se
consulta para los despachos, ascensos y grados ya conferidos; pero no
cree lo mismo respecto de aquellos que no se confieren todavias, porque
aun prescindiendo dé que para el futuro é indefinido otorgamiento de esos
premios, se tenga 6 no en cuenta el mérito efectivo en que deben fundar-
se, ¢l congreso no puede legitimar sino los hechos consumados que pue-
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de revisar, y de ninguna manecra los que solo se encuentran en la esfera
de la posibilidad.

“La segunda proposicion consultu “que se apruebe el decrelo de 7 de
Agosto de 1854, gne concedid un distintivo honoiffico & las personas gue
se encontraron en Ja accion de Guaymas.” Por muy justa que en i sea

“esta proposicion (como hoy se consulta en dictimen separado,) y muy

plausibles los deseos que impulsaron al sefior su autor 4 presentsrla, la
comision opina que no tendria un lugar adecuado entre las que solamen-
te deben contener !as reglas de escepcion que supone el articulo primero
aprobado ya por el soberanv congreso, y que se contrae esclusivamente
& los ascensos y despachos de grados militares.

“La tercera de lag referidas proposiciones es Ja siguiente: “Se aprue-
ban los articulos 2,°, R.° y 4,2 del decreto espedido por el Escmo Sr,
presidente interino de la repiblica D. Juan Alvarez, en 27 de Noviem-
bre lltimo como suplementarios del articulo 1.° del dictdmen de la pri-
mera cormision de guerra aprobado por el congreso en 9 de Mayo pidesi-
mo pasado.» La adopcion de esta proposicion como parte del proyecto
del decreto que se discute todavia, presenta & lo ménos dos inconveniens
tes graves & juicio de la comision, El primel;o cousiste en que tratindo-
se en el articulo aprobady solamente de la revision de despachos y en una
época determinnda, la referida proposicion no solo viene a confundir esa
época con la siguiente, sino que ademas establece algunas disposiciones
reglamentariar, cuando la mente del congreso tinicamente se ha contraido
i fijar la regla general de la insubsistencia de grados militares y los moti-
vos de escepcion que deben limitarla, El segundor de los inconvenientes
enunciados s& refiere & qu~, aprobandose el articulo 2. del decreto de
27 de Noviembre, como lo consulita la proposicion de que nos ocupamos,
ge deja al gobierno la facultad de revalidar los despachos militares que
en el tiempo de la dictadura de Santa Anna se concedieron § paisanos, y
esta facultad no cree la comision que el soberano congreso se halle en
disposicion de conservirsela al ejecutivo, cuando tan esplicitamente ha
manifestado su intencion de reducir hasta donde sea posible, el crecido
nimero de despachos militares, aun de aquellos que fueron concedidos a
individuos que pertenecian antes al ejéreito,

“Despues de estas observacioues contra la adopcion en este lugar de
algunas de 'as proposiciones del Sr. Perez Gallardo, la comision repite
Que nada tiene que objetar respecto de lo que consulta la legitimacion de
los despachos, ascensos y grados conferidos 4 los individuos que contri-
buyeron al triunfo de las armas nacionales en la batulla de Guaymas, y

~
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considerando tambien que la proposion presentada por los Sres. Ruiz,
Herrera, Aguado, Vallarta y uno de los que suseriben, puede merecer la
aprobacion del soberano congreso, la comision formula un nuevo articulo
en los términos sigrientes:

“La nacion legitima los derpachos, ascensos y grados militares que se
dieron 4 los individuos que defendieron la integridad del territorio nacio-
nal en Guaymas el 13 de Julic de 1854, y lcs demas que hayan sido da-
dos con arreglo & la Ordenanza general del ejército en virtud de servicios
que ella califica de bastantes para adquirirlos.”

“Sala de comisiones del soberano congreso constituyente, Junio 11 de
1856, — Mata.— Musioz.— G'. Granados.”

Se dio primera lectura al siguiente dictamen de Ia comision de guerra
sobre el distintivo honorifico que se concedié & los que se batieron en
Guaymas;

. “Sefior: La comision primera de guerra que en su otro dictimen de
esta fecha no consideré aceptable la proposicion del Sr. Perez Gallardo,
relativa & la aprobacion del decreto de 7 de Agosto de 1854, para incluir-
la entre los articulos que han de complementar el proyecto de decreto so-
bre revision de grados militares, tiene el honor de reproducir aqui su
opinion, que ya tiene de antemano manifestada, acerca de la legitimacion,
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no solamente de los grados militares conferidos 4 los individuos que de-

fendieron en Guaymas la integridad del territorio nacional, sino tambien
de los distintivos honorfficos que se les han acordado & estos leales y es-
forzados servidores de la repGblica. La comision no cree necesario es-

tenderse en esponer las razones que justifican estas \ltimas concesiones,’

porque juzga que son notoriamente merecidas; y por lo mismo concluye
sujetando & la deliberacion del soberano congresb, la siguiente proposi-
cion: '

“Se aprueba la proposicion del Sr. Perez Gallardo, que dice: Se aprue-
ba el decreto de 7 de Agosto de 1854, que concedid un distintivo hoceori-
fico & las personas que se encontraron en la batalla de Guaymas.”

“Sala de comisiones del soberano congreso constituyente, Junio 11 de
1856.— Mata.— Mufioz.— Q. Granados.”



Despachos
maditares.

- 424 —

12 DE JUNIO DE 1856.

Fueron aprobadas las credenciales del Sr, D. Alberto Lopez, diputado
por el Estado de Veraeruz,

Prestaron el juramento de estilo los Sres. Langlois y Rojas, diputados
por Jalisco, introduciéndolos al salon los Sres. Moreno y Arias.

Tuvo primera lectura un dictimen de la comision de guerra proponien-
do se archive el espediente relativo al ascenso del comandante Cobos, in-
dividuo que despues recibid licencia absoluta.

Se puso & discusion el dictdmen de la comision de guerra, que projone
legitimar los despachos, ascensos y grados militares que se dieron & los
individuos que defendieron la integridad del territorio nacional en Guay-
mas, y los demas que hayan sido dados con arreglo 4 la ordenanza gene-
ral del ejército, en virtud de servicios que ella califica de bastantes para
adquirirlos,

Pedida la division en partes, lo comision consintié en ella, quedando
como primera la relativa 4 los defensores de Guaymas, y como segunda
la que se refiere & los ascensos conforme 4 ordenanza,

La primera fué aprobada sin discusion por ochenta y cuatro votos
contra tres.

H

Acerca de la segunda, el Sr. GOMEZ pidié esplicaciones & la comision
sobre !a clase de servicios que designa la ordenanza, y observé que no
habiendo habido durante la dictadurd mas accion de guerra contra estran-
geros que la de Guaymas, era de temerse que la legitimacion recayera so-
bre ascensos concedidos por servicios prestados 4 la administracion de
Santa~Anna.

El Sr. GarcIA GRANADOS ¢ité los articulos de la ordenanza que rali-
fican_de servicio distinguido, guitar una bandera 3 tropa formada, ser el
primero en tomar una brecha, &c., y la parte segunda quedd aprobada
por cuarenta y ocho votos contra treinta y siete.

Tuvieron segunda lectura los dictAmenes de la comision de crédito pi-
blico, sobre e! contrato de 400,000 pesos, celebrado con la vinda de Mar-
tinez del Campo y C. ®, y de la de gobernacion sobre terrenos baldfos.

El Sr. RoMERO (D. Félix) se acord6 del negocio del consejo de go-
bierno, y pidid esplicaciones & la segunda comision de gobernacion, sobre
si babra esperanzas de que presente su nuevo dictimen.

La secretarfa advirtié al Sr. Romero, que bien pueden los diputados
ser un poco curiosos; pero conforme a reglamento, las interpelaciones a
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las comisiones deben hacerse en sesion secreta, La comisica no dijo na-
da, y el sefior presidente levanto la sesion,

El Sr. ANaYA HERMOSILLO dijo que tenia presentada una proposicion,
y el sefior presidente replicé que ya se habia levantado la sesion.

13 DE JUNIO DE 1856. -

Quedb aprobada Iz minuta de decreto sobre insubsistencia de los des-
pachos militares concedidos por Santa-Anna,

Tuvo segunda lectura la proposicion del Sr. Zarco, sobre nombramien-
to de una comision especial que dictamine ucerca de si son de admitirse
y esth en las facultades del gobierno hacer objeciones 4 los decretos y
resoluciones del congreso. En votacion nominal quedé admitida la pro-
posicion por 56 diputados contra 28,

La mesa acordb que la gran comision se retirara, para proponer el
nombramiento de la comision especial; pero como la proposicion estuba
solo admitida y no aprobada, la gran comision, pasado un rato, hizo notar

esta circunstancia, y la mesa indic6 que era menester reclamar el tramite, -

Lo reclamé el Sr. Fuente, y sin discusion, Ia mayoria estuvo porque no
subsistiera. Acorddse enténceg que la proposicion pasara & la comision
de gobernacion. ’

El Sr. GArRcraA GRANADOS pidis que pasara & una comision especial;
el Sr. Cerqueda pidid la dispensa de trfimiles; varios diputados pidieron
la pa-labra, y el sefior presidente, para conservar el érden, dispuso que los
que quisieran hacer alguna mocion, ia presentasen por escrito.

Miéntras varios sefiores se ucercaron 4 la mesa, presté el juramento de
estilo el sedior D, Alberto Lopez, diputado por Veracruz, introduciéndolo
al salon los Sres, Vega y Arias,

Leyése despues una pioposicion de los Sres, Anaya Hermosillo, Cer-
queda y Zareo, pidiendo que & Ja proposivior del Gltimo que acababa de
ser admitida, se le dispensars el trdmite de pasar 8 comision,

Hecha la pregunta de si se tomaba la proposicion inmediztamente en

_con~ideracion, estuvieron por la afirmativa 52 sefiores, y por la negativa

37; y como se necesitaban dos tercios, la proposicion quedd de primera
lectura. .

Se puso 4 discusion el dictAmen de la comision de crédito pliblico gue
consultaba se archivara el espediente reluativo al contrato que por 400.000
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Cantrato con pe, celebrd Santa~Anna con la casa de la vinda de Martinez del Campo
la viuda de

Marticez del ¥ Compafila. (*)
Campo'yC #

Naturalmente se entré en la cuestion de nimeros, y se empefio un far.
go debate, en que tcmaron parte los Sres. Mata. Pricto y Garcia Grara-
dos, impugnando el dictamen, y defendiéndolo el Sr. Castafieda.

El 8r. Mara dijo, que & ser cierto lo que asentaba la' comision, resul-
taria que con el contrato se habia hecho un beneficio al erario; pero que
léjos de esto, la infraccion de las leyes de erédito publico, la preferencia
dada & algunos acreedores, y el perjuicio causado 4 otros, era motivo bas.
tante de responsabilidad que debia hacerse efectiva, aun cuando se tra-
tara de hechos consumados.

El Sr. CasTARKEDA encuentra algunas ventajas en el negocio porque hubo
una reduccion en el crédito, porque el valor representativo que el gobier-
no did al contratista, no es un valor real, y en prueba de esto refiere que
pasaron dos afios para amortizar los bonos; que hasta ahora quedan algu-
nos por amortizar, y concluye diciendo que no le parece clarala infraccion
de la ley de erédito publico, y que €' negocio es de lus ménos malos, pues
no fué mas que un arreglo que proporciond alguna ventaju al erario.

Ei Sr. GARCIA GRANADOS sostiene que hubo infraccion de la ley de

crédito piblico; que se falté & todo principio de justicia; que papeles que
corrian 4 un 15 pS se admitieron por el gobierno 4 66 y 2 tercios, y
que la refaccion de los 50.000 ps. hizo buenos los créditos de 350.000
ps., de lo que resulta un positivo gravamen para el erario.

El Sr. CASTAREDA replicd que los bonos no estaban enténces 4 un 15
PS, sino 4 un 32, circunstancia que disminuye mucho el gravdmen; que
no hubo ninguna preferencia, y que en el arreglo que re hizo le parecia
muy cuestionable que bubiera sido infringida la ley de crédito piblico.

El Sr. PrIETO cree indispensable hacer efectiva la responsabilidad,
porque es evidente que hubo Ivfraccion de ley, que se faltd 4 todo princi-
pio de justicia, porque se hizo un beneficio 4 un acreedor con perjuicio de
todos los demas.

Hizo en seguida un eumplido elogio de la ley de erédito publico, como
fundada en principios de justicia y de igualdad, y como contraria 4 todo
privilegio; trazd la historia del fordo del 26 p &, de la deuda del cobre y
de la llamade de cosecheros del tabaco, parte de cuyos ci€ditos se volvie-
ron deuda inglesa, con perjuicio de los otros acreedores,

La refaccion hecha por la casa de Martinez del Campo, le parece qui-
mérica, pues sabe muy bien que en esta clase de negocios, los contiatistas

(¥} Véase en la pégina 414.
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guardan como una arma oculta, créditos que han comprado & vil precio
para especular con las agonlas de la nacion, 6 con la corrupeion de nues-
troz gobiernos, y asienta que cuando ha habido tales debilidades, es me-
nester que el pais haga efectiva la responsabilidad.

Recordé Ia escandalcsa historia de los permisos de algodon, y los in-
mensos males que causaron al erario, hiciendo que se hicieran continuag
refacciones & los que los obtenian, aumentando el monto de la convencion
inglesa; perjudicando 4 los acreedores mexicanos, embrollando la cuestion
de prohibiciones, obstruyerfdo el bienestar de la frontera, enriqueciendo
& unos cuantos, y hundiendo en la miseria 4 las clases trabajadoras. Ne-
g6 que los permisos de algodon no tuvieron demanda, pues espedidos por
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260.000 quintales, y produciendo México apénas 80.000, que no bastan

para nuestras fabricas, era imposible que no tuvieran un vslor couside-

rable, 4 ,

Por @ltimo, ve'en el asunto un ultraje 4 la justicia, una violdcion 4 la
moral, un perjuicio 4 los demas acreedores, un negocio de agio consuma-
do péifida € hipacritamente, y concluyé pidiendo la responsabilidad de
los culpables, diciendo que la revision encomendada al congreso esla pro-
bidad nacional juzgando de los actos de los Tohiernos. Hubo visibles
muestras de aprobacion y varios diputados dijeron: ;bien, bien!

Eil Sr. CAsTANEDA manifestd que estaba de acuerdo con las ideas del
preopinante; pero que no podia valerse de datos de pura imaginacion,
sino que estaba en su deber fundarse en hechos evidentes. Sostuvo una
vez mas, que los permisos de algodon no tenian demanda, puesto que en
el transcurso de dos aflos, apenas se amortizaron 92 bonos; elogidé tam-

“Lien la ley de crédito publico, calificAndola de una de las medidas mas

acertadas que sé hau dictado en nuestro pais; pero refiriéndose al negocio,

observd que las dictaduras, que se hacen superiores & tuda ley, realmente
no cometen infracciones; que por so propia naturaleza se ven obligadas 4
entrar en avreglos en que ni siquiera piensan los gobiernos constituciona-
les; y por dltimo insistié en que habiendo habido refaccion y rebaja, el
negocio no fué absolutamente -malo, sobre todo si se atiende 4 que nues-
tres gobiernos estdn en quiebra, | '

El Sr. MaTaA apoya vigorosamente la idea de hacer efectiva la respon-
sabilidad, celebra que el Sr, Castafieda se apatte de las razones de pura
imagindcion, se complace en seguirlo en el terreno de los hechos, y en-
trando en pormenores dice que los bonos que valian 122,300 ps., fueron
admitidos por valor de 350.000, que la refaccion fué de 60.000 y que por
tanto resultd al erario una pérdida de 111.500 ps. |
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Dijo que no se trataba de la casa contratista, sino de los ministros res-

Martinez del ponsables, que la comision no debia esforzarss en demostrar lo que la
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casa habia ganado 8 perdido, sino” ecsaminar el hecho consumado, y si
comparando el negocio con otros, resultaba ménos malo, esto nada pru-
baba en su favor.

E1Sr. CasTaREDA observa que no ha confesado que hubo infraccion
de la ley de ci1édito ptiblico, pues est2 punto le parece cuestionable; decla-
ra que no defiende 4 la casa contratista, ni siquiera conoce 4 los interesa-
dos; le parece que no hay mucho que rebajar de los 111.5060 ps, que el
Sr. Mata establece como pérdida del erario. Observa tambien que no
es decoroso que un gobierno declare que su papel no vale lo que represen-
ta, y dice que se ha amortizado una deuda de 350.000 ps. de la manera
que era posible en las ciicunstancias; pero que dispuesto & confirmarse
con el espiritu de la asamblea, espera conocerlo para proponer que se
haga efectiva la responsabilidad, por poca que haya sido la pérdida del
erario, '

El Sr. Priero dice que nada tiene que ver su imaginacion en el debate,
pues no esta haciendo versos, sino espouiendo las razones mas frias, las
que convienen & una comision que tiene que ocuparse de las dridas cdes-
tiones de niumeros,

Hace el andlisis del negocio y encuentra que hay una verdadera infrac—~
cion de ley, infraccion que es una escepcion, escepcion que es un privile—
gio, privilegio que es una flagraate injusticia. Ko las ideas del Sr. Cas-
taufleda sobve la dep-eciacion de los bonos, encuentra un fondo de candor
y de bonkommie, pues siempre sera un desacierto que los gobiernos com-
pren en 60 lo que vale 14. ‘ ’

Si se ven simples arreglos en esta clase de negocios, nada habra que
hacer con el arreglo de los buques que no ecsisten y que costaron al pais
dos millones de pesos; nada habra que hacer con el arreglo del carbon
de piedra en que la toneluda que valia nueve pesos se pagd a veintisiete,
y reconociendo los apuros de las dietaduias, y creyendo que los fondos
de la Mesilla fueron de pura imaginacion, la republica tendra que pasar
por todo. Las calificaciones que hace el Sr. Castafieda le parecen dema-
siado bondadosas y ca-i beatificas; insiste en que habia demanda de per-
misos de algodon, en que sirvieron para hacer el contrabando, y que «i la
casa interesada los conservd por algun tiempo, esto solo prueba que ella
misma quiso hacer las introducciones, 0 que esperd una buena oportuni=
dad para deshacerse de ellos con mas provecho.

-
Dice por tultimo, que la clemencia no debe confundirse jamas con el
disimulo del crimen,
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E! Sr. CastaRena dice qua agradece la calificacion que de sy cardeter Rev;i;"%ge
se ha permitido hacer el Sr. Prieto, repite que para los gobiernos dictato- Santa-Anna
riales no ecsisten Ias leyes, y que si los permisos de algodon tenian de-
manda, lo contrario consta en el espediente.

Declarado el dicthmen sin lugar & votar, la comision lo reformé en el
acto, presentando dos articulos, de los cuales el primero declara el con.
trato caso de responsabilidad para D. Antonio Lepez de Santa~Anna y
el oficial mayor del ministerio de hacienda D. Pedro Fernandez del Cas-
tillo, y el segundo dispone que el espediente pase 4 la suprema corte de
justicia,

El Sr. MaTa indicd el deseo de que se espresara mejor e} pensamien-
to, pues siendo el congreso un jurado que procede conforme 4 Ia concien-
cia piiblica, sus fallos deben ser inapelables.

El nuevo dictamen fué declarado con lugar & votar por unanimidad de
82 diputados presentes,

Los articulos en lo particular guedaron aprobados por unanimidad de
80 votos.

14 DE JUNIO DE 1858, -

Se di6 cuenta con una comunicacion del ministerio de gobernacion re~
.mitiendo una solicitaud del pueblo de Bonanza que pide pertenecer al
Estado de Coahuila; y se aprobd la minuta de decreto que declara caso de
responsabilidad él contrato de 400.000 pesos celebrado por el gobierno
‘de Santa-Anna con la casa de la vinda de Martinez del Campo y C. =

La comision investigadora de guerra, propuso la revision de los actos
siguientes:

Varios despachos de ascensos militares, entre los que estd el de gene-
ral de division coneedido & D. Ignacio Basadre;

Varias 6rdenes de destierro;

'Las licencias absolutas espedidag & D. Ale_]o Barreiro y & D. Francisco
Schiaffino por haber tenido parte en la redaccion de la Historia dela
guerra entre México y los Estados-Unidos; .

La contrata de 500 vestuarios para el 7. © de linea, celebrada conla
casa de Laforgue; .

Orden 4 la comandancia general "de Jalisco para gue tomara posesion
del cuartel de Tepic, reintegrando a D. (:rulllermo Forbes la suma que por
su compra hubiese pagado- -
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’,f" I - - - *
i; ;3‘“:‘1&3 Orden que concedid gratificacion de campafia al auditor de 1i coman-
Ato8 1~} +

Senta-Auna. duncia general de Tamaulipas;

Circular disponiendo que si los desterrados en el estrangero_ volvian 4
la repiblics, fuesen juzgados conforme i la ley de conspiradores;

La misma comision propnso que se archivaran sin necesidad de revi-
sion, varios nombramientos de ‘comandantes generales, fiscales &-; la
4rden que crid un comandante de batallon de ingenieros; la que dispuso
que ios soldados de la independencia que estuviesen inhibiles se agrega-
sen 4 la corporacion de mutilados; [a que autorizé el engauche de estran-
geros en el ejécito; la que mandd fusilar 4 los filibusteros que invadieron
el territorio; la que mandd ocupar el armamentoy pertrechos de guerra que
pertenecisn 4 los Estados; la que ecsimi6 del pago de derechos las armas
que para el ejército venian del estrangero; el estrafiamiento hecho al co-
mandante general del Distrito porque habia permitido que el general
Avalos saliera de su prision; la 6rden que autorizé al general Blancarte
3 rroveerse de municiones para defender la Baja~California; el diploma
que concedié la cruz de constanciad D. Martin Perfecto de Cos; y va-
rias disposiones relativas 4 Ia distribucion de reemplazos y vestuarios,

El Sr. GARCIA GRANADOS se opuso & que‘se archivara sin revision la
Srden relativa al enganche de estrungeros en el ejéreito, pues en virtud
de ella se abrid un alistamiento en la Habana y se dieron instrucciones
de carbcter muy grave & D. Buenaventura Vivo, que estaba de ministro
de México en Madrid, _

La comision no tuvo & bien dar la menor esplicacion y el congreso se
neg6 4 que se archivara la lista.

La primera comision de guerra, fanddndose en que ya se ha dictado
una disposicion general sobre los despachos militares concedidos por
Santa-Anna, consulté que se archivaran todos los espedientes relativos 4
cagos particulares, y su dictdmen fué aprobado sin discusion,

Tuvo primera lectura un dictimen de la comision de ]uqtama que con-
sulta la insubsistencia del decreto de Santa~Anna que anulé el de la legis-
latura de Zacatecas sobre terrenos baldfos, el de la legislatura de San
Luis sobre salinas, y los de varios Eistados sobre pastos y montes.

Tuvo segunda lectura el diétﬁmgn de la com’sion de guerra sobre que
ge archive el espediente relativo & haber ascendido el paisano Cobos 4
comandante de batallon, y para la discusion de este asunto se senald el
dia sigulente.

Puesto 4 discusion el dictdmen de la comision de gobernacion que con-
gultaba declarar inttil revisar los decretos de Santa~Anna sobre terrenos
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haldios, porque los habia derogado otro decreto del general Alvarez (*), se
empefid un vivo y largo debate atacando el dictdmwen todos los oradores,
defendiéndolo vigorosamente la comision, y sufriendo por fin é ta una
de las derrctas mas completas que registrarse pueden en los fastos patla=
mentarios, Los individuos de la comision prefirieron la derrota & una
prudenta retirada, y sobre esto solo puede decirse que de gustos no hay
nada escrito. '

E! Sr. CASTELLANOS fud el primer impugnador del dictimen; le pa-
recié que la cuestion de terrenos baldios no debia resolverse de uns mane-
ra tun sencilla, pues los decretos de Santa~Anna fueron de graves tras-
cendencias, consumaron el despojo mas escanduloso de la propiedad, y
asj la simple derogacion de los decretos no basta 4 vindicar la moral y a

satisfacer la justicia, y es evidente que los dafios que se causaron son no-~

tivo de res])onsabilidad.

-Refiri6 que en el Estado de Chiapas, del que es representante su se-
fiorla, se dib una ley agraria en 1826, que se repitié en 1827, ¥ posterior-
meute en 1830, y que en virtud de estas disposiciones se hicieron adqui-
siciones de terrenos que eran enteramente legales: en 1846 la asamblea
departamental, poniendo en duda la legitimidad de las propiedades, obii-
g6 4.los duefios & que compraran los terrenos que ocupaban, produciendo
esta disposicion mas de 500.000 pesos, sin que ni el senado, ni el gobier-
no general de aquella €poca, reprobaran estos actos. Vinieron despues los
decretos de Santa~Aana, anulando las enagenaciones de tierras hechas
en los Bstados 6 Departamentos, y los propietarios chiapanecos quie po=
getan en virtud de leyes que no debieron desobedecer, y en virtud de los
desembolsos que habian hecho, se encoatraron de repente despojados y
reducidos & la miseria, La derogacion, pues, no basta 4 reparar estos
perjuicios; en Chiapas se cometieron lus injusticias mas atroces; lo mismo
puede haber sucedido en todas partes, y por tauto la comision debe reti-
rar su dictdmen y coasultar que se haga efectiva la responsabilidad. Ob-

.serva para concluir, que la comision se ha desentendido de un documento

muy importante que obra en el espediente.

El Sr. BARROS hizo que se diera lectura al documento 4 que se refe-
ria el preopinante, y en €} constan las dificultades con que tropezd el goe
bierno de Santa~Anna para hacer efectivos sus decretos, y que el gober-
nador Jde Chiapas tomé el raayor empefio en entrar en arreglos con los
propietarios, y logré que los productos se destinasen & las atenciones del

(*) Véase en la pig. 416,

Tervenss
baldios.
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Terrenos  Departamento, Bl Sr. Birros observé que los datos que cbran en el espe~

baldios,

diente no estén couformes con la narracion del Sr. Castellanos; que la co-
mision se habia limitado & ecsamiuar solamente los decretns sin entrar en
la cuestion de responsabilidad; que esto podria proponerse despues, y que
su sefioria estaba persuadido de que las aberraciones y crimenes que co-
metié Santa—Anna desde que pis6 el palacio nacional, lo hacian dignoe no
solo de responsabilidades, sivo de la ditima pena,

El Sr. Garcra GRANADOS cree que la comision se ha desentendido de
toda idea de justicia; que el mismo documento que se habia leido servia
de urgumento contra ¢l dicthmen, y que los productos que habia habido
en Chiapas, en Sonora y en otros Estados, probaban que babia habido
perjuicios que necesitaban reparacion. |

El Sr. PaAYRS como individuo de la comision, esplicé que los decretos
no llegaron & tener efecto, que era preciso distingtir entre las concesio-
nes de tierras hechas por los Estados en tiempo de la federacion y las he-
chas porlos Departamentos en tiempo del centralismo. Dijo que no hay
ningun caso que se refiera al tiempo de la federacion, que las palabras de
los impugnadores, no son mas que palabras, que no habia ninguna res.
ponsabilidad, y que conceder indemnizaciones no estd en las facultades
del congreso. Afiadié que lo cobrado en Chihuahua procedia de ventas
que se habian hecho ilegalmente, y que tanto en tiempo de Santa—Anna
como ahora, hubieran sido calificadas de inalas, y que con respecto 3 los
23.000 pesos de Chiapas, la comision habia pedido informes al mismo Sr,
Castellanos, y este sefior en vez de decir lo que ahora esponia, habia di-
cho que no entré ni un centavo a las arcas del tesoro.

El Sr. FUENTE atacé tambien el diciimen, calificando los decretos de
Saunta~Anna de altamente perjudiciales, porque aun cuando no se lleva-
ron 3 efecto en toda la republica, produjeron el descrédito de propiedades
legitimamente adquiridas. Con respecto & terrenos baldios cree sosteni-
ble que conforme 4 la constitucion de 1824, pertenecieron siempre 4 los
Estados, y que asl Santa~Anna de una simplé p'umada echdé abajo ftitu-
los verdaderamente legitimos. Refirié que en Coahuila hubo casos de
espropiacion; que en 1850 se did una ley sobre terrenos; que la deuda de
empleados s¢ pagd con tierras; que los empleados vendieron sus propies
dades y el comprador fué despojado en virtud de los decretos de Santa~
Anna, lo cual di6 lugar 4 una fundada reclamacion. Opind que la dero-
gacion no basta, pues no se trata de lo venidero, sino de una ley que tu-
vo efecto retroactivo y que los perjuicios que causd eran miotive de res-
ponsabilidad, Al terminar observd que el dictdmen parecia legislar para

. el futaro congreso constitucional, idea que no puede ser sostenible.
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Li Sr. BARROS dijo: que hubiera sido un trabajo inmenso, citar {odas
las leyes relativas; pero que estaban en la mesa, y podian ser leidas; cons
vino en que el decreto fué un ataque a la propiedad, y un acto de usurpa-
cion; pero que {a comision no habia creido conveniente entrar en la cues-
tton de responsabilidades,

El Sr. MaTA presenta ordenadamente todas las ohjeciones en contra
del dictdmen; les da nueva fuerza; sostiene que debe hacerse efectiva la
responsabilidad, y'que el congreso, como jurado mnacional, debe fallar en
nombre de la conciencia piblica. '

Fil Sr. PayRrs repitid, que-ne tuvo efecto la ley; que en Chiapas no hu-

bo nada de lo que se dice; que el poco dinero que produjo la revision de

titulos, provino de malas eqneesiones hechas en tiempo del centralismo.
No ve eu los decretos de Santa- Anna mas que el plan de hacer un gran
mal, que no llegh 4 consumarse, y asi, no hay mas responsabilidad que la
de opinion. '

Ef Sr. LEMUS cuenta que en el Estado de Guanajuato hubo grandes
despojos de terrenocs, y que el gobernador cometié los robos mas escan-
dalosos, y observd que la comision no debid haberse ocupado del decreto
derogatorio que espidi6 el Sr. general Alvarez, pues no era la revision de
este acto la que habia acordado el congreso, |

El Sr. CASTELLANOS volvid & la carga con calor y vehemencia, cre-

yéndose provocado por la comision; dijo que en efecto crefa que los

23.000 pesos no habian entrado 4 la tesoreria de Chiapas; pero que sf se
cometieron grandes tropelias; refirid que su sefioria se vié amenazado del
despojo de su propiedad; pero que como no es de los que se dejan, opuso
resistencia, y por esto tuvo que sufrir el destierro. Dice que en todo el
Departamento la revision de los titulos de tierras costd gravdmenes mu-
cho mayores que la suma de 23.000 pesos, pues todos los propietarios
tuvieron que gastar en papel setlado, en certificados y en pagar la firma
del gobernador, que nunea valia ménos de cuatro pesos.

Sostuvo que la derogacion no era bastante, pues las leyes surtieron to.
dos sus efectos, y ecsaltindose gradualmente, llego 4 acusar 4 la comi-
sion, de que cometia un acto de inmoralidad; dijo que se seguia la misma
Iinea injusta de Santa—Anna, 4 quien llam6 barbaro y pantera nacional;
desafié al Sr. Payré a que le probara que los decretos no habian surtido
sus efectos; estrafié que el dictimen se fundase en conjeturas; creyé que
era tiempo de probar que la nacion juzga a las dictaduras, y que por lo
mismo se debe hacer efectiva la responsabifidarj, no solo de Santa—Anna,
sino de los ministros y gobernaderes, por los perjuicios que cousaron en

virtud de los decretos sobre terrenos baldios. :
55—56
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Prorumpid “al fin en una vehemente peroracion sobre la necesidad de
hacer justicia; estrafiS que se persiguiera 4 los salteadores de caminos, y
hubiera siempre iopunidad para los grandes ladronea pab'icos, que de-
bian ser colgados de un palo, y colocd en esta categoria & 1= gobernado-
res del tiempo de Santa—Anns, diciendo que legaban 4 los departamentos
con un par de pantalones ruando mas, é hicieron su fortuna comprando
grandes haciendas, y sagueando A los pueblos. (Este acalerado pasaje
fué estrepitosamento aplandido por las galerfas.)

El Sr. FUENTE, pera ofrecer sin duda un contraste, leyd y ecsaminé
con la mayor calma del mundo, los decretos de Santa~Anna, haciendo su
juicio eritico.

E! Sr. GarciA GRANADOS dijo: que sus palabras espresaban concep-
tos, y que sus conceptos, se referian & verdades que estaban comprobadas
en el espediente. Leyé el documento en que consta que en Chiapas los
arreglos con los propietarios produjeron 23 000 pesos, y afiadié que tiene
informes positivos de que el eceamen de los titulos aleanzd hasta la época
de la federacion, '

El debate siguié en diminuendo; la comision se estuvo en sus trece,
crey6 que no hay mas que nna distincion metafisica entre derogacion y
anulacion, y que Santa—Anna habia vuelto sobre sus pasos, derogande
¢} mismo su primer decreto.

El Sr. FUENTE rectificé diciendo que entre el primer decrelo y el se-
gundo mediaron siete meses, y que durante ese tiempo se resintieron gra -
ves perjuicios.

Como en la variacion esta el gusto, despues de la delicia de la oratona,
hubo quien quiso regalar al congreso con sabrosas lecturas. Se leyeron,
pues, los decretos & que se refiere el dictimen, que ya habian sido leidos
por varios diputados, y se leyd tambien el decreto del congreso relative &
los destierros del tiempo de la dictadura.

Terminadas las lecturas se declaré el dictimen sin lugar & votar, por
79 sefiores contra 3, que fueron los sefiores de la comision....Cela va

H

sans dire.
Tuvo primera lectura un dictimen de Ia comision de justicia sobrelas que-

jas del pueblo de San Juan Teotihuacan, relativas al despojo de sus aguas,



