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APENDIGE LETRA F.

Juzcano 4. ° pe Lo Crvin.—Juez, C. Lie. Leocadio
Ldpez.—Actuario C. Estéban Tomés Casas.

Interdiccion absoluta por causa de enajenacién mental.

CosA JuzGADA.— Bl desistimiento en un juicio de interdiueién produce la
-excepcidn de cosa juzgada contra un terceroque no litig6?>—;Puede de-
cirse exactamente que existe la cosa juzgada, cuando no se llegd 4 con-
testar la primera demanda, ni se notificé al actor que se desistib, el au-
to en que se le dig por desistido?

PERITOS.—¢Qué fuerza probatoria tienen los dict4menes periciales emiti—
dos sobre la capacidad mental de una persona, si ésta no fué reconocida
en lod términos prescritos por los arts. 468 y 459 del Cédigo Civil>—;Ba-
ce prueba plena el parecer conforme de tres peritos que declaran que
existe la incapacidad meutal, aunque un cuarto emita su dictamen en
sentido contrario?

DocuYENTOS.—TESTIG0S.—¢Puede probarse la demencia por estos me-
dios?

ENAJENACION MENTAL.—Si no est4i demostrada la completa salud del que
se dice demente, ¢bastard para declarar la interdiccion la prueba de gue
existi6 la demencia, cuando ésta sea de muy dificil curacion?

México, Julio 29 de 1874.

Visto el juicio ordinario civil seguido por el Lic. José Lina-
res, en representacion con poder juridico de la Sra. Dofla Ma-
nuela Moncada de Raygosa, ambos vecinos de esta ciudad, so-
bre que se declare en interdiceion absoluta al Sr. Lic D. Feli-
pe Raygosa, por causa de enajenacion mental; lo contestado por
D. José Gil de Partearroyo, tutor interino del supuesto incapa:
citado, patrocinado por el Lic. D. Manuel Lombardo, vecinos
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XXXIT APENDICE

también de esta capital, alegando la excepeidn de cosa juzga—
da, y negando Ia verdad de los hechos en que se hace egiribar
la demanda propuesta de interdiccion absoluta; lus pruebas
aducidas por ambas partes dentro dei sérming legal, y son: por
la le la actora, las dezlaraciones de José Mavia Moudragon,
Tuise Ruiz, Maria de JesGs Montes de Oca, domdsticos de ka
familia Raygosa; el primero, desde Oetubre de mil ochocientos
getenta v dos & Febreto de sctenta y tres; la segunda, de Sep—
tiembre de setenta y dos & Febrero de seteutad y Lres, y la flti-
ma, de seis afos atrds 4 Febrero del misuio ano de setentay
tres; de José Maria Herndndez, adunnistrador gie fus de Ia
haeienda de San Felipe Teotlatzingo, presenciol de la Gltima
visita que el Lic. Raygosa hizo 4 la referida hacieuda en Feo
brevo de mil ochocientos setenta y tres; las de los profesores de
primeras letrag Mimuel Soriano y Fermin Meléndes, giie prévio
el cotejo respectivo de letras, declararon seren su concepto de
puiio y etra del Br. Raygosa algaios de los doeumentos exhiz
bidos en el término probatorio, y 1a firma gue con su nombre ¥

. apellilo se encuentra al pié de nu inventario; éste que es del
menaje existente en la hacienda de San Relipe, y enyo encabe-
zawiento dice:

CInventario minucioso de los enseres, muebles y demds me..
naje que quedan desde esta fechi en el oratorio y casa habita_
cion de la hacienda de San Felipe Teotlatzingo, propiedad per-
teneeiente 4 los Sres. Don Felipe de Raygosa, Jones Lancas .
ter y Arroyo de Anda y su legitima mujer Dona Manuela Bau-
nionde, Moneada y Mendivil de Vizcaya,” en fojas diez, siendo
su fecha veintidos de Agosto de mil ochocientos setenta y dos;
ana carta de Don José Maria Hernandez, administrador de
Teollatzingo, escrita & la Sra. Moneada de Raygosa en dieci=
seis de Febrevo de mil ochocientos setenta y tres; una certifi
caci6n del dota de nacimiento de la nill | Antonia Raygoss, ex-
tendida por el Juez del Regisiro Qivil de San Angel, su fecha
Junio treee de mil ochocientos setenta y dos; fa partida de bau-
tismo de la misma, dada por el parroco del referido pueblo de
an Angel, su feeha veintigeis de Junio de setenta y dos; va—
rias recotas de cold.¢ream, sin fecha, escrifas de puinio y letra
del Sr. Riygosa; una receta 6 método para evitar los malos par-
tos, también sin fecha; una instruceion sobre los ascendientes
paternos del Sr, Raygosa, y noticia del negocio que eree tener
contri la casa del Jaral de México, sin fecha; un testimonio de
1as diligeneias de un jnicio verbal que promovié el dicho Ray-
gosa eu quince de Abril de mil ochocientos setenta y tres, an-
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APENDICE XXXIIT

te el Juzgado cuarto menor de esta ciudad sobre cumplimiento
de un contrato de provision de carnes contra Casimiro Valen—
zuela, y cuyo testimonio contiene la demanda, el contrato, la
contestaeion dada por el representante del demandado, € inte—
rrogatorio de posiciones presentado por Raygosa; el acta de re—
conocimiento judicial de veintiocho de Julio de setenta y tres,
practicado en presencin de los facultativos Luis Hidalgo Car-
pio, Rafael Lavista, IFrancisco I'enelon € Ignacio Torres; ¢l in-
terrogatorio kecho por el C. Juez 3.2, en el acto del reconoci—
miento y sus respuestas; los juicios pencmleﬁ de los facultati_
vos referidos, emitidos con prescucia de las observaciones que
hicieron durante algunos dias, y cuya minuta de observaciones
corre agregada d las pruebas rendidas, y de la noticia que ad-
quirieron ya de la fami!ia como de otras personas fidedignas, y
por la del tutor interino en defenss de la capacidad de su tuto—
reado; vavias constanciag de las diligencias practicadas con mo-
tivo de la demanda de interdiccion presentada por el Ministe—
rio Pablico en siete de Febrero de mil ochocientos setenta y
tres, y son: la determinacion final pronunciada en dichas dili-
gencias por el Juzgado 3.2 de 16 Civil en once de Marzo de mil
ochocientos setenta y tres, mandando archivarlas por no tener
ya objeto, supuesto el desistimmiento del Ministerio Pablico, y
que se notificara al tutor y curador interinos, cesando éstos en
su cargo; al Lic. Don TFelipe Raygosa que por ¢l mismo hecho
quedaba en el pleno ejercicio de sus derechos civiles, pudiendo
vivir en donde le parecier:, cesando la obligacion del Lic. Don
Trinidad Gareia de la Cadena para teneren su casa al Sr. Ray-
gosa, v cancelandose al efecto la fianza que con tal objefo ha—
bia otorgado; una certificacion de los E:cultativos Don Ifrancis-
co Ortega y Don Rafael Lucio, sus fechas veinticinco y veintiseis
de Octubre de mil ochocientos setenta y dos, y otra de Don
Franciseco ¥y Don Léazaro Ortega, de cinco de Febrero de seten-
ta v tres; las ratificaciones de los médicos Ortega; el recono—
cimirnto judicial que con asistencia de estos facultativos, del
tutor interino Li . Don Miguel T'. Barron y del Ministerio Pi-
blico se practicé en el Juzgado 3.© de lo Civil, 1a tarde del dia
siete de Febrero de wil ochocientos setenta y tles, el juicio de
estos f: cultativos expresado en ¢! acta de 1a diligencia sobre la
incapacidad actual del enfermo para administrar sus bienes. y
necesidad de ser conducido 4 la casa de dementes para la se—
gmid.\d de su familia y procurar su mejor asistencia; los jui-
cios periciales de los ficultativos Don Miguel Alvarado, Fran-
cisco Montes de Oca, José Peén Contreras, Manuel Alfaro y

4
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XXXV APENDICE &

Luis Mufioz, de los enales log dos primeros aseguravon con fe..
¢ha ocho de Tehrero de setenta y tres, que Don Felipe Raygo-
sa estaba y habfa estado en los dias que lo habian examinade
en el perfecto y libre uso de sus facultades intelectuales, cna—
lidades afectivas, morales € instintivas; los dos segundos, e la
misma fecha ocho de Febrero, que al reconoeer al supuesto en-
fermo, mo encontraron en ¢l sintoma alguno de enagenacion
mental y (ue para dav su juicio sobre 3] esbado definitivo de su
galud, evan necesarios reperidos reconogimientos y uns obser—
vacion mas dilasada; y el quinte cree, que Don Xelipe Riygo_
8a 4 quien habia asistido con anteriovidad, después de la enfer-
medad de la erisipela, sufria aun padeciiniento cervebral gue se
le habia hecho cronieo, que le exponia 4 hacer algnos aetos
desarreglados, bien gue en lo general se observaba que podia
disenrrir con bastante regularidatl, teniendo este parceer la fec
oha de trece de Febrero de mil ochocientos getenta y tres; una
cortificacion de Jos facultativos Lizaro y T'rancisco Ortega en
la que agientan las oinco proposiciones siguientes:

Primera. Que en la 6poca en que reconoeieron 4 Don Felipe
Raygoss, veinticinco Ge Octubre de sebenta y los, engueniran
en 6l todos los signos caracteristicos de unv ena genaeion men-
tal, y que las certificaciones que encabezan las diligencias del
juicio de interdiceion promovido por el Ministerio Piblice. 1as
extendieron con posterioridad, 4 peticiin de la familin € in—
formados por ella de la persistencia de In enfermedad.

Segunda: Que Jos casos de sanidad perfecta deun loco no SO
imposibles; pero tampoeco frecuen tes.

Tercera: Que cuindo un paciente, afeetado de enagenacion
mental, goza de infervalos lucides, no es dado 4 la cieneia de-
terminar la duracion de esos periodos.

Cuarta: Que durante la diligencia del reconocimiento judi-
cial, el Sr. Raygosa manifesto acuerdo en las contesiaciones que
di6 4 las diversas preguntas que se le formularon, sin que de.
jara pereibir ningGn signo marcado de Jocura; ¥

Quinta: Que no habiendo vuelto & ver al Sr. Rayoosa des-
pués del dia del reconociiniento jndicial, no podian certificar
que actnalmente, veiutiseis de Febrero de setenta y tres, fecha
del certhieado, persistiera el estado de Incidez en que lo vieron
duarante dicha diligencia, si no es apoyindose en las cartifica_
ciones subseriptas por los facultativos que posteriovmente 1o re-
conocieron, 4 quienes consideran instruidos y muy competen—
fes en la materia y previas 1as reservas que sou de hacerse en
casos tan dificiles y delicados como el presente; la reprodue-
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APENDICE XXXV

¢ion de este certificado en sus tves primeros puntos por el Doc~
tor Lucio y no en los dos (llimos; por no haber asistilo al reco:
nocimiento judicial. y haeer cuatro meses gue no habia visto al
Sr. Raygosa: las deelaraciones dudas en el segundo jaieio de
interdiceion promovido por el representante de la Sra, Dona
Manuela Moncada de Raygosa por los CC, Miguel Rul, Marcos
Gomez, Manuel Gual, José Maria Hernfindesz, Antonia Rami-
rez, cocinera de Raygosa, Francisco Jiménez Mendizabal, em-
pleado de la policia seeretia, comisionado por orden del Juzga_
do 32 para vigilar secretamente al Sr. Ruygosa, por més de un
mes, y las de D. Vietor y Carlos Eternod: unas posiciones ab.
sueltas por Dona Mannela Moncada de Raygosa, la diligencia
de vista de ojos, practicada por el Juzgudo en veintiunoe de
Julio de mil ochocientos setenta y tres en el hospital de San
Hipolito para observar la pieza en que estuvo el Lie. . Treli-
pe Raygosa durante su reclusion en dicho hospital, y finalmen—
te, ¢l juicio pericial del Dr. D, Ignacio Torres, que termina con
los tres sigulentes eonceptos:

Primero: que el Lie. D. Felipe Raygosa estuvo loco.

Segundo: que no lo egtas y ®

Tercero: gue podrin volverlo con los procedimientos que se
estan observando con €l 4 peticion de sus adversarios; 10s res-
pectivos alegatos de buena prueba, en los que después de que
los patronos analizan los hechos y examinan difusamente las
cuestiones médico—legales y juridicas 4 que dan margen, cou-
¢luyen pidiendo el de la actora, se declare la interdiccion ab.
soluta del Lie. D. Felipe Raygosa; y el del tutor interino, la
restitucion del expresado Sr. Raygosa al goce de todos sus de—
rechos civiles, mandando que desde luego ceseu la tutela y eu-
ratela interinas; y cuanto de autos consta, se tuvo presente,
ex:minar y ver gonvino.

Resultando: primero, que hard mds de veinte anios que el Lic.
D. Felipe Raygosa tuvo una congestion cerebral, 4 consecuen-
cia de excesiva dedicacion al estudio que emprendio por la de-
fensa de un reo; pero que posteriormente desaparecio sin dejar
ninguna huella, pues desempeno entre ofros negocios i satis-
faccion de log interesados, la dificil liquidacion de la testamen-
taria del abuelo del Sr. D, Miguel Ral, y la testamentaria del
padre de ¢ste, elevados eargos piiblicos, enumerandose entre
astos el de Subsecretario de Justicia en la época de Maximi-
liano.

Resultando: segundo, que en Abril de mil ochocientos seben-
ta y dos en que doming epidémicamente la erisipila en esba eiu-
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dad, se vid acometido el expresado Sr. Raygosa de esta enfer—
medad, que invadiendo ei dermis cabelludo, recorrié sus perio-
dos presentandose con notoria gravedad, y acoropafiAndose de
un deliriofurioso durante el tiempo de su evolucien. Que & fines
del siguiente Mayo, el enfermo, ya en convalescencia de la eri-
sipela, se acusaba de no poderse entregar por todo el tiempo
que de costumbre tenia 4 sus estudios habituales, y de aluci-
naciones del oido, quejindose ademis de dolores en la nuca,
que sentia la cabeza hu ca y percibia que le hablaban quedo.

Resultando tercero: que al mes y medio 6 dos meses después
del veintidos de Mayo del mismo aiio de setenta y dos, fecha en
que ge levanto de la cama el Sv. Raygosa, el facultativo D.
Francisco Ortega, que lo asistié durante su enfermedad como
médico de cabecera, y los facultativos 1. Lézaro Ortega, D.
Rafael Luecio y D. Luis Muiioz, que lo vieron y examinaron, en-
contraron en él, signos caracteristicos y evidentes de enagena_
cién mental, eomo lo expresan en sus certificaciones de veinti-
cineo y veintiseis de Octubre de mil ochoeientos setenta y dos,
y cinco y trece de Febrevo de seteuta y tres; y que 4 esta época
corresponden ‘sin duda los documentos, que en el término de
prueba presenté la parte actora,y sou el inventario minucioso
del menaje existente en la hacienda de Sun Felipe Teotlatzin-
go, certificaciones del acta de nacimiento y partida de bauntis—
mo de la nifia Antonia Raygosi, las recetas del cold cream, la
de los malos partos y la noticia sobre los ascendientes paternos
del referido Sr. Raygosa y sobre la cuestion pendiente con la
casa del Jaral de México.

Resultando cuarto: que el certificado de cinco de Febrero de
mil ochocientos setenta y tres, firmado por los Doctores F'ran—
ciseo y Lazaro Ortega y que sirvio de fundamento 4 la accién
de interdiceidon deducida por causa de enagenacion mental el
siete del mismo Febrero, por el ciudalano representante del
Ministerio Pablico Lic. Joaquin Eguia Lis, fué dado sin reco—
nocimiento previo inmediato, sino por el que practicaron cua—
tro meses antes, y por el informe de la fami'ia del Sr. Raygosa
que les asegurd, que aun persistian los signos de enagenacion
mental.

Resultando quinto: que por el reconocimiento practicado con
posterioridad al siete e Febrero citado, por los facultativos Jo-
sé Peén Contreras, Manuel Alfaro, Miguel Alvarado, Francis—
co Montes de Oca y Luis Muiioz; Jos dos primeros expusieron
con fecha ocho del mismo, que el supuesto enfermo no esfaba
dominado por idea alguna delirante, y que para certificar de
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ana manera definitiva sobre su salud, eran necesarios repetidos
Teconocinricntos y una observacion detenida; los dos segundos
«¢on fecha catorce, que el supuesto paciente habia estado y es—
taba en los dias en que lo habian examinado, en el perfecto y
libre uso de sus facultades intelectnales, cnalidades afectivas,
morales é instintivas, y el tltimo, que el mencionado Raygosa
tiene atin el padecimiento cerebral, que le habia reconocido
-cuatro meses antes, que se habia hecho crénico y que éste lo
exponia 4 cometer actos desarreglados, aunque en lo general
se observaba que podia discurrir ¢con bastante regularidad.

Resultando sexto: que 4 excitacion del C. Representante del
Ministerio Pablico, y después de abierto 4 prueba el juicio de
interdiceion por €1 promovido, los facultativos Ortega, con fe—
cha catorce de Febrero certificaron: que los casos de sanidad
perfecta de un loco no gen imposibles, pero tampoco frecuentes:
que cuando uu paciente afectado de enagenaci )n mental, goza
de intervalos lucidos, no es dado 4 la ciencii determinar la du-
racién de esos periodos; que durante la diligencia del recono-—
cimiento judicial practicado el dia siete, el Sr. Raygosa mani-
fest6 acuerdo en las contestaciones que did 4 las diversas pre—
guntas que se le hicieron; sin que dejara pereibir ningtin signo
marcado de locura, y gue no habiendo vuelto 4 reconocerlo, no
podian manifestar si persistia en el estado de lucidez en que lo
vieron, sino apoyéindose en las certificaciones suscritas por los
facultativos que posteriormente lo reconocieron, 4 quieues con-
sideraban instruidos y competentes; y prévias todas 1:s reser-
vas que son de hacerse en casos tan dificiles ¥ delicados como
el presente. Cuya certificacion reprodujo el Dr. Lucio en cuan- -
to 4 los primeros puntos y no eu los dos dltimos, porque dijo
no haber asistido al reconocimiento judicial practicado el dia
glete.

Resultando séptimo: que cou vista del contenido de estas rer-
tificaciones y del desistiiniento del Ministerio Piblico. en el
auto de once de Marzo de mil ochocientos setenta y tres, el C.
Juez 3 ° de lo Civil, que conocia de este negocio, mando se ar-
chivéisen las diligencias por no tener ya efecto; que se hiciese
saber al tutor y curador interinos. quienes debian cesar en su
sargo; al Lic. D. Felipe Raygosa, quien por el mismo hecho que-
daba restituido en el ejercicio de todos sus derechos eiviles, pu-
diendo vivir en donde mejor le pareciera, cesando la ob'igacién
del Lic. D. Trinidad Gareia de 1a Cadena, de tenerlo en su ca-
sa, debiéndose cancelar [a fianza gue para ello se habia ofor—
gado.
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Resultando octavo: que antes de pronunciarse este auto, ef
diaseis del'misio Marzo, Dofia Manuela Moncada, representa-
da con poder juridico por el Lic. D. Juan Rodriguez de San Mi-
guel, por su propio derecho entablé demmunda de interdiccion
por motivo de enagenacion meuntal desu marido, el Lio. D. IFe-
lipe Raygosa, la cual, admitida que fué, nombrandose prévia_
mente tutor y enrvador interinos 4 D. José Gil Partearroyo y akb
Lic. D. Manuel Siliceo, el primero con la representacion expre-
sada, eontest6 la demanda, alegando la exeepcidn de cosa juz—
gada y la falta de verdad de los hechos en que se hacia estri-
bar la nueva demanda de interdiceion.

Resultanio noveno: que recibido 4 prueba el juicio civil or-
dinario 4 que dieron lugar la nuevademanda y su oposicion, se
recibieron por el Juzgado, de la parte actora y del tutor interi:
no las pruebas de que se ha hecho relacion en el prinecipio del
presente falle, y que obran en los cuadernos de prueba respec-
tivos, en el primer juicio de interdiceion promovido por el Mi—
nisteiio Pablico y en el cuaderno titulado: *“Traslacion del Lie.
D. Felipe Raygosa del hospital de dementes & una casa parti-
cular? figurando como documentos principales los juicios peri-
ciales de los Dres. Luuis Hidalgo Carpio, Fraucisco Fenelon. D,
Rafael Lavista y D. Ignacio Torres, asentandlo los tres prime-
08, comno eierta y positiva, la enagenacidn mental del Lie. Don
Felipe Raygosay el cuarto, su eompleta sanidad y el peligro de
volver loco al Lic. Raygosa, con motive de los procedimientos
seguidos 4 peticion de sus adversarios, y

Cousiderando: que supuestos los precedentes resultandos que
forman la verdadera narracion de este negocio, (os son las cues-
tiones juridicas que entrafian y son resolverse por la autoridad
udicial en la presente controversia:

Primera: Sisupuesto el desistimiento del Ministerio Pbli-
co, de veinticuatro de Febrero de mil ochocientos setenta y tres,
y auto del Juzgado 32 de once de Marze siguiente jha sido
procedente y legal la demanda de interdiccién que por causa
de enagenaciéon mental introdujo la Sra. Dofia Manuela Mon-
cada de Raygosa contra su marido el Lie. D. Felipe Raygosa?

Segunda. Si habiendo sido procedente y legal tal demanda,
sla actora ha probado la enagenacién mental atribuida al ma-
rido como motivo legal de su interdiceion?

Considerando: que planteadas las cuestiones juridicas en los
términos propuestos, la primera es de resolverse afirmativa-
mente.

Primero: Porque examinado el expediente relativo se obser-

DR © 1890. Imprenta de "El derecho”




Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaci Juridi de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en:
http://tinyurl.com/yxsfk738

APENDICE XXXIX

wa desde luego, que si bien hubo una demanda de interdiccitn,
deducida por el Ministerio Publico, er cumplinriento del deber
que le impone el art. 457 del C3digo Civil, y se nombraron in-
mediatamente un tutor y curador interinos que representasen
fegalmenta al supuesto incapacitado, y de este auto no se in-
terpuso apelacion, hecha oposicion por el tutor interino, no se
e eorrié trasludo de dicha demanda, faltando por lo mismo la
contestacion 4 ella, que segln la ley 8%, titulo 12, Partids
3=, es el comenzamiento y la raizde todo pleito, acto de tal ma-
nera esencial, que sin él no hay juicio contradictorio, n1 puede
haber verdadera sentencia,y que si de hecho la hay, clla es
nnla y da mérito para la casacion, segtn la disposicion termi-
nante del art. 1616, fraccion I del Codigo de Procedimientos.

Segundo: Porque practieadas algunas giligeneias con inter-
vencion del Ministerio Pablico y 4 consecueucia e su demanda
si hubo desistimiento por su parte y fué consentido por el tutor,
interino, dicho de. istimiento, solo importa una excepeién pe-
rentoria para el solo efecto de que no pudiera continuaxr el plei-
to el que lo hizo; pero no exsingue ni ha debido extinguir la
accion respecto del que no ha litigado, como sticedié con la Sra.
Moncada de Raygosa en el primer juicio de interdiceion (Art,
79 del Cddigo de Procedimientos.

Tereero: Porque aun en el supuesto de que el auto de once de
Marzo precitado hubiera sido una verdadera sentencia, carece
del mérito de una ejecutoria, aun para ¢l mismo Representante
del Ministerio Pablien, supuesto el hecho de que dicho auto se-
gtin consta del expediente, no fué notificado al Ministerio P~
blico, ni por 1o misimo puede decirse que fué consentido expresa
4 thcitamente, ni se ha pedido por quien le interesa ni menos
declaiadose, previa la respectiva sustanciacién, haber pasado
en autoridad de cosa juzgada: circunstancias todas necesarias
para que una sentencia quede revestida de la santidad y ver-
dad de la cosy juzgada: (Capitulo 42, titulo 7<, Cédigo de
Procedimnientos.

Cuarto: Porque aunque tuviera ya el mérito de la cosa juz—
gada y formase ley entre las partes, lo seria silo euntre los que
hubieran litigado, con arreglo al principio general: “Res inter
alios acta, aliis non nocet,” Ley 212 titulo 222 Partida 3<
y art. 1489 del Codigo de Procedimientos Civiles, que sin se—
gnir lo dispues o por la ley 4=, titulo 22 de la Partida 3= so-
io concede el derecho de apelar de una sentencia al actor y reo
que hubieren litigado.

Deduciéndose de esto por necesaria consecuencia, que no obs-
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tante el auto de 11 de Marzo, no habiendo litigado la Sra. Mon-
eada dé Raygosa en el primer juicio de interdiccion por sf; nk
per apoderado, malamente se la puede oponer la excepeion de
cosa juzgad:, y que apesar del referido auto y desistimiento del
Ministerio Piblico, ha sido procedente y legat la demanda de:
interdiceion propuesta por ella contra su marido el Liv. D. Fe-
lij:e Raygosa en 6 de Marzo del afio préxime pasado de il
ochocientos setenta y tres.

Considerando respecto & lasegunda: Primero. Ser un hecho
plenamente probado por Ias declaraciones de los testigos José
Maria Mondragdn, Luisa Ruiz, Maria de Jestis Montes de Oca
y José Maria Hernfdndez, los tres primeros, domésticos de la fa-
milia Raygosa, y ei ecuarto administrador de la hacienda de
Teotlazingo, por documentos, y sou el mventario minucioso
del menaje de dicha hacienda, dictado por el Sr Raygosa, por
las - certificaciones del registro civil y partida de bautismo de
la nifia Antonia Raygosa, por las tres recetas del eold_crean;
la de los malos partos, noticia de los ascendientes paternos y
de la reclamacion pendiente con la fami'ia del Jaral de Méxi_
co, todo escrito de pufio y letra del Sr. Raygosa, por las certifi-
caciones de los médicos, Ortega, Don Francisco y Don Lézaro,
de veinticinco de Octubre de sctenta y dos; por la del Dr. Lu-
cio de veinticinco del mismo meg; y por la del Dy, 1. Luis Mu—
fioz de trece de IFebrero de mil ochocientos setenta y tres, que
el referido Lie. D. Felipe Raygosa, después de la erisipela que
padeeio en la cabeza, en los meses de Abril y Mayo de mil
ochocientos setenta y dos, estuvo loco, y que dicha erisipela se-
gtan el dictAmen de los Sres. Luis Hidalgo Carpio, Franciscoe
Fenclon y Rafael Lavista, no fué causa predisponente ni deter..
minante de la locura, sino ocasional.

Segundo: quesi bien se dictd el auto de 11 de Marzo de 1873
con presencia de las certificaciones que ¢n Febrero del mismo
aTo expidierqn los Drcs. Ortega, Alvarado, Montes de Oca, Peon
Contreras ¥ Alfaro, de los cuales los cuatro tltimos reconocie-
ron’ al pacieute en el hospital de dementes, adonde habia sido
condueido por disposicion del Juzgado 32 de lo Civil, es de
notarse que dichas certificaciones no se dieron con el objeto de
determinar sobre la salud dennitiva del paciente, sino sobre 13
conveniencia de trasladarlo del hospital & una casa particular;
que en ellos no se afirma de una manera absoluta la cowpleta
sanidad, sino que en los momentos en que se le vig, no se le ob-
servo signo alguno de enagenacion mental, aliadiendo los Sres.
Peén Contreras y Alfaro, que para certificar de una manera de-

- -
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APBNDICE XLI

finitiva vespecto de la salud, eran necesarios repetidos recono-
cimientos y una observacion defenida, y los Ortega, que supues-
tos los reconocimientos posteriores, persistia la Inecidez que
observaron al practicarse el reconocimicnto judicial del dia sie-
te, y por altimo, que no habifndose hecho los reconocimientos
practieados por los facultativos en los términos preseriptos pox
los articulos 468 y 459 del CUddigo Ciyil, dichss certificaciones,
sea cusl fuere su contenido y sin ofensa de sus antores, no tie—
nen mérito probatorios pues el reconocimiento que debe practi_
carse de la manera prevenida por los precitadog articulos con
asistencia del juez del tutor y curador interinos y del Ministe-
110 Piiblico, 1o es s6lo con el objeto de que el perito forme su
juicio, sino pava gue formen concepto el Juez, el tutor y el Mi-
nisterio Pablico, y puedan juzgar con acierto sobre ta enferme-
dad del supuesto incapacitado, y mérito probatorio del dicta—
men judieial.

Cuarto: que esto supuesto no obstante las certificaciones
mencionadas, y auto deonce de Marzo, tanias veces citado,
subgizte en todo sn vigor la prucba rendida por la Sra. Monca—
adn respecto 4 la incapacidad mental & que se vio reducido su
marido con posterioridad 4 1a evisipela que padecio en la eabe-
za en los meses de Abril y Mayo de mil ochocientos setenta y
dos, y que observaron y certificaron los facultativos Ortega y
Lueio en veinticineo y veintigeis de Ogctubre de mil ochoeien—
tos setenta v dos.

Quinte; que practicado el reconocimiento judieial durante el
término probatorio con asistencia de los facultativos Don Ig-
naeio Torres, Don Francisco Henelén, Don Luis Hidalgo Car—
pio y Dan Rafael Lavista, del tutor y curador interinos, del re-
presentante de la parte actord y del Ministerio Piblico, en 28
de Julio del afio proximo pasado de 1873, silo el primero tiene
afirmada la salud definitiva del enfermo, mientras que los tres
restantes con vista del resultado del reconocimiento, prucbas
rendidas por las partes, diavio de observaciones que llevd el C,
m o e e SR Ftie . e s
Torres, informes que recibieron de la Sra. Moncada y demas da-
tos que en lo partieular se proporcionaron para ilustrar su jui-
¢io, en sus dietimenes eientificos asientan que el Sr. Raygosa
estuvo y esti enfermo de loeura parveial, forma Megalomania
ltpemanidea, que le ha trastornado el jnieio y la voluntad; que
no se halla en nn intervalo Ineido, en estado de intermitencia,
y menos de eompleta salud: que no estid capaz de cumplir con
los deberes de mavido, de padre de familia, de administrar sus
bienes, ni puede vivir en uua misma cagn con su mujer 6 hijos

b
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finitiva respecto de la salud, eran necesarios repetidos recono-
cimientos y una observacion detenida, y los Ortega, que supues-
tos los reconocimientos posteriores, persistia la lncidez que (e
observaron al practicarse el rcconocimiento judicial del dia sie- i
te. y por altin.o, que no habifndose hecho los reconocimientos i
practicados por los facultativos en los términos preseriptos por il
los articulos 458 y 459 del Cédigo Civil, dichas certificaciones, [ 1
sea cual fnere su contenido y sin ofensa de sus autores, no tie—
nen mérito probatorio; pues el reconocimiento que debe practi-
carse de la manera prevenida por los precitados articulos con
asistencia del juez del tutor y curador interinos y del Ministe- :
110 Puablico, no es sélo con ¢l objeto de que el perito forme su i b i
juicio, sino para que formen concepto el Juez, el tutor y el Mi- -
nisterio Pablico, y puedan juzgar con acierto sobre la enferme-
dad del supuesto incapacitado, y mérito probatorio del dicta—
men judicial.

Cuarto: que esto supuesto no obstunte las certificaciones
mencionadas, y auto de once de Marzo, tantas veces citado,
subgizte en todo su vigor la prueba rendida por la Sra. Moneca—
cada respecto 4 la incapacidad mental 4 que se vid reducido sn it
marido con posterioridad 4 la erisipela que padecio en la cabe- {14 i
za en los meses de Abril y Mayo de mil ochocientos setenta y il -}I,
dos, y que observaron y certificaron los facultativos Ortega y
Lucio en veinticinco y veintiseis de Octubre de mil ochocien— i i
tos setenta y dos. i .i

|

Quinto: que practicado el reconocimiento judicial durante el ,
término probatorio con asistencia de los facultativos Don Ig— il i
nacio Torres, Don Ifrancisco Fenelon, Don Luis Hidalgo Car_ [
pio y Don Rafael Lavista, del tutor y curador interinos, del re- [
presentante de la parte actora y del Ministerio Pablico, en 28 i |
de Julio del afio préoximo pasado de 1873, solo el primero tiene | f
afirmada la salud definitiva del enfermo, mientras que los tres |
restantes con visva del resultado el reconocimiento, pruebas |
rendidas por las partes, diario de observaciones que llevé el C. j it
Torres, informes que recibieron de la Sra. Moncada y demas da- i
tos que en lo particular se proporcionaron para ilustrar su jui-
cio, en sus dictAmenes cientificos asientan que el Sr. Raygosa _ |
estuvo y estd enfermo de locura parcial, forma Megalomania i | 5
lipemaniaca, que le ha trastornado el juicio y la voluntad; que i
no se halla en un intervalo lucido, en estado de intermitencia, Lt
y menos de completa salud; que no estd capaz de cumplir con il g
los leberes de marido, de padre de {amilia, de administrar sus Bl 2
bienes, ni puede vivir en una misma casi con su mnujer 6 hijos U

5 1
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XLII APENDICE

sin riesgo de aquella y estos. Siendo, pues, los facultativos men
cionados tres, de notoria ciencia, de ilustracion manifiesta, de
probidad acendrads y de una reputacion sin mancha en el con-
cepto piblico, es de concluirse que la Sra. Dofia Manuela Mon_
cada de Raygosa tiene probada laincapacidad mental e su ma-
rido.

Considerando: que prescindiendo del mérito cientifico que tie-
nen los dietdmeunes de los tres facultativos mencionados, por los
conocimientos que revelan y el notorio mérito de los autores 4
cuyas doctrinas hacen referencia, en pro de su verdad existe la
certidumbre de los hechos que les han servido da base; pues si
se atiende 4 las declaraciones de los testigos, ¢llias contienen he-
chos que han percibido por el sentido de la vista; si se exami-
nan los dociunentos, el inveutario mismo del menaje de la hacien-
da de Teotlalzingo estd firmado por el Sr. Raygosa, su adminis:
trador y dos tesligos, las certificaciones del Registro eivil y del
sura parroco de San Angel se hallan suseritas la priinera por el
funcionario y la segunda por el parroco, las recetas del cold_
cream la de los malos partos y la noticia de los ascendientes y
del negocio de la casa del Jaral de México son de puiio y letra
del repetido Sr. Raygos: segtin el dictamen de los peritos eali-
grafos Fermin Meléndez y Manuel Sorviano; el testimonio del
juicio verbal promovido contra Valenzuela estd autorizado por
el Juez menor que lo did; el acta del recouocimiento practicado
en 28 de Julio de 73, esta firm:ala por el juez, por el escribano y
por todas las personas que asistieren al acto, y el diario de ob-
servaciones por los Dres. Torres y Feneldn

Considerando: que si bien el dictamen del facultativo Daon
Ignacio Torres es enteramente favorable al supnesto incapaci-
tado, dicho dictamen es singular y no puele hacer prueb: en
juicio. por mucha que sea la ciencia. buena fama y respetabi'i-
dad de su autor, quien por otra parte, no ha podido menos de
reconocer ciertos hechos que califica de “extravagancias y ra-
rezas” y sus ilustrados compafieros de megalomania lipema—
niaca.

Considerando: que si bien es un hecho constante de autos que
en los reconocimientos practicadosen los dias 7 de Febrero y 28
de Julio de 1873;fué tal la concord:uncia de las respuestas con las
preguntas. que en ella no aparece siguo alguno (e enagenacion
mental, es de advertir, que los ficultativos no han asegurado
que en el paciente estin extinguidas del todo las facultades in-
telectuales, sino que existe lucidez intelectual fuera de las con-
cepeiones delirantes, y que en la' especie de locura de que se
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trata la perversion de la sensibilidad se hace compatible con el
bri'lo del entendimiento, y la disimulacion se desarrolla de tal
manera que oyendo discwrir 4 !as person:s afectadas de esta
especie de enagenacién mental, se ve uno inclinado & juzgarlas
sanas, y que para apreciar el delirio de los actos, porque en
ellas no hay delirio de palabras, es necesario sorprenderlas y es-
tudiarlas por mucho tirmpo.

Considerando: que siendo un prineipio eu la ciencia médica,
como :#firman los Sres. Ortega D. Francisco y ID. Lézaro y el
Doctor Liucio, que la clase de enagenacion mental de que pade-
ce el Sr. Raygosa, si bien no es de imposible curacion, raras ve-
ces llega &4 verse en ella la completa sunidad; de €l se deduce
la verdad del principio que afirma que el que una vez estd loco
stempre se presume serlo. hasta que se demuestre lo contrario, 10
que ciertamente no ha aconteeido en el presente cako, 4 pesar
de los nobles esfuerzos hechos por el tutor interino; pues run—
que ha presentado varios testigos, todos ellos son incapaces de
apreciar el estado morboso del cerebro del Sr. Raygosa, por sea
esta aprecincion de tal manera cientifica y dificul, que los mnis-
mos médicos han necesitado hicer un estu 'io detenido, reunien-
do preeciosos datos para yesolverse 4 emitir su juieio.

Considerando: (ue siendo un hecho que en el Sr. Raygosa
persisten atn las ideas de grandeza, de odio, de temor, de celos
¥ desconfianza, segnn los principios de la ciencia, invocados por
el Doctor Hidalgo Carpio, citando 4 Griesinger, anotado por el
Doctor Baiarger, célebre especialista en las enfermedades de
demencia, no puede decirse que esté sano. que ha reeobrado el
completo y libre uso de razon, 4 pesar de la lucidez de inteli-
gencia que demuestra en sus conversaciones y en algunos d:- sus
escritos. como lo son las seis cartas que después de la citacion
para sentencia se han agregado al cuaderno de prueba, 4 peti—
cién del tutor.

Considerando: que por el art. 430 del Codigo Civil, el objeto
de la tutela es la guarda de la persona y bienes de los que no
estando sujetos 4 la patria potestad, tienen incapacidad natu—
ral y legal 6 solo la segunda para gobernarse pov si mismos, y
por el art. 431, frac. IL. tienen incapacidad natural y legal los
magyores de edad privados de inteligencia por locura, idiotismo
0 imbecilidad afin cuando tengan intervalos lucidos.

Por los considerandos y resultandos anteriorinente expuestos
y tenieudo presentes los arts. 466 y 525 del Codigo Civil, el 572
del de Procedimientos sobre 4 quien incumbe la obligacion de
probar; los 793, 794 y 796 del mismo Codigo, sobre el nérito de
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XL1V APENDICE

13 prueba testimonial; Tey 32, titulo 16, Partida 3.<: 40 del
mismo titulo y Partida v lo que ensefia el Sr. Carav antes “Ley
de Enjuiciamiento Civil” 1ib. 2.©, ntin. 929 y Dou Jo: zqum de
Escriche en su “Diccionario de Legislacion,” palabra peritos,
sobre el mérito de la prueba pericial ¥ manera con que el juez
debe proceder en easo de discordancia de los peritos.

Se declara: que la parte actora ha probado coino le convenia
probar su accion y demanda y no el reo sus defensas. En con-
secuencia gneda el Lic. D. Felipe Raygosa en estado de inter.
diccion absoluta por no estar en el pleno ¥ libre goce e sus
facultades mentales, debiendo por lo misino recaer bajo la guar- i
da de un tutor definitivo: notifiquese al representante de la
actora, al tutor y curador interinos y al C. Representante del
Ministerio ptiblico.

Juzgando definitivamente y adiministrando justicia. asi lo ]
proveyo, mandé y firnd el C. Lic. Leocatlio Lopez, Juez 4= en
el ramo civil de esta ciudad. Doy fé y de que se ordend se pu-
blicase esta sentencia en el Diarzo Oficial habiéndose acabado
de poner hasta esta fecha, treinta y uno de Julio en que se mi-
nistraron los tres tltinos pliegos.— Lic. Leocadio Lépez, liste-
ban Tomds Casus.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
del Distrito.

Tercera Salw.

Presidente, C. Lic. Carlos M. Echenique.—Magistrado,
C. Lic. José M. Herrera.—Magistrado,
C. Lic. J. Ambrosio Moreno.——becretarlo, OiLie,
José P. Mateos.

Interdiccion absoluta por causa de enagenacion mental.
Cosa juzgada.

El desistimiento en un juicio de interdiccién produce la excepcién de
cosa juzgada contra un tercero que no litigd?—jPuede decirse exactamen-
te que existe la cosa juzgada cuando no se lleg6 4 contestar la demanda ni
se notificé al actor que se desistid, el auto en que se le dié por desistido?
—Peritos.—¢Qué fuerza probatoria tienen los dictdmenes periciales emiti-
tidos sobre la capacidad mental de una persona, si esta no fué reconocida
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en los términos prescritos por los arts. 458 5 469 del Codigo Civil?>—¢Hace
prueba plena el parecer conforme de tres peritos que declaran que existe
la incapacidad mental, aunque un cuarto emita su dictamen en sentido
contrario>—Documentos —Testigos.—¢ Puede probarse la demencia por es-
te medio?—Enagenacion mental.—Si no estd declarada la completa salud
del que se dice demente, bastard para declarar la interdiccién la prueba
de que existi6 1a demencia, cuando ésta sea de muy dificil conclusion?

México, Diciembre 30 de 1875.

Visto el juicio ordinario seguido por ¢l C. Lic. José Linares en
representaciou de la Sra. Dolin Manuela Moncada de Raygosa,
vecina de esta Capital, sobre interdiceion de su esposo, ¢l lLic.
Dou Felipe Raygosa de la misma vecindad; vista la demanda
v lo contestado por el C. José Gil Pariearroyo, tutor interino
del supuesto incapacitado, 4 quien patrocina el C. Lie. Manuel
Lombardo: las pruebas rendidas por ambas partes y sus #lega-
tos; la sentencia pronunciada por el Juez 4 ©. de lo Civil de es-
ta Capital el dia 29 de Julio del afio proximo pasado, en ia que
declaro: que la parte actora ha probado eomo probar le conve-
nia,su aceion y demanda y no el reo sus excepeiones; y en con-
secuencia resuelve que el Lic. Don [Felipe fiaygosa quede suje-
to al estado de interdiccién absoluta, por no estar en el pleno y
libre uso de su: facultades mentales, debiendo por lo mismo,
caer bajo la guarda de un tutor definitivo: la apelacion inter-
puesta por Partearroyo y adinitida en ¢l auto de 9 de Diciemn-
bre; la expresion de agravios del tutor y la contestacion del
Lic. Linares; las pruebas rendidasen segunda instancia por
aquel y oido lo alegado en el acto de la vista por los menciona-
dos letrados. '

Resultando: que el Ministerio Piblico, fundado en las certi-
ficaciones suscritas por los facultativos CC. Franciseoy Lézaro
Ortega y Rafael Lucio, en las que afirman padecer el Lic. Ruy-
gosa enagenacion mental, promovio juicio de interdiceion e es-
crito de 7 de Febrero de 1873, y después de algunas diligencias i
fué trasladado el susodicho Raigosa al Hospital de Dementes, I
¢n el cual lo reconocieron al dia siguiente los facultativos, CC. L
Manuel Alfaro y Peon Contreris, quienes declararon por cer— il |
tificacion dei dia 8 del mismo mes, que no tenia sintoma algu- ! |
no de enagenacion mental; agregando, que para dar una opinion i l
definitiva era necesario tvasladalo & un lugar conveniente, a fin R
de hacer los reconocimientos necesarios: que esta certificacion it Mk
le sugiri6 al juez la idea de que Ruygosa necesitaba un recono- T |
cimiento mds formal, y al efeeto nombré 4 los médicos CC. Linis 1l
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Mufioz, Miguel Alvarado y Francisco Montes de Oca, para yue:
por tres dias consecutivos lo examinaran y rindicran el informe:
respectivo: queen efecto el dia 14 presentaron su dictamen,
siéudo el parvecer del uno desfavorable & Raygosa y el de los.
ofiros dos tavorable, y en vista de ello el juez detexining qie el
sup. esto incapacitado saliera del Hospital 4 la easa del cur.dor
nombrado C. Trinidad Garcia de la Cadena: que mientras se-
sustanciaba el incidente relativo 4 Ia traslacion, se mando re
cibir el negocio 4 prueba por veinte dfas, pero no bien habi: co-
menzaco 4 correr, el Ministerio ptiblico se desistio de su deman-
da, apoyado en la opinion suscrita por los médicos CC. Fran_
eisco y Lizaro Ortega.y Rafael Lucio, que certifican los tres,
que en la época en que reconocieron al Lic. Raygosa encontra—
ron en €l tolos los signos caracteristicos de enagenacion men-
til.

Que la certificacion que encabeza las diligencias del primer
juicio, la extendieron eon posterioridad, & peticion de la fami_
Ha del paciente, informados por ella de la persistencia de la
enfermedad.

Que los casos de sanidad@ perfecta de un loco no sen imposi—
bles, pero tampoco frecuentes, y cuando un paciente goza de
intervalos lucidos, no es dado 4 la ciencin determinar ese pe-
riodo; ¥ los dos primeros, que durante el reeonocimiento practi-
c¢ado por orden juldicial el dia 7 de TFebrere, e! Lic. Raygosi
manifesto acuerdo en las contegtaciones que dio 4 las diferen-
tes preguntas quese le formularon, sin que dejara pereibir nin-
gnn signo marcado de loeura y que no habiéndolo vuelto 4 ver
después del dia del reconocimiento no podian asegurar que ac—
tualmente persista el estado de Iucidez en que lo vieron duran- 1
te dicha diligencia; en vista de lo que, el juez pronuncio auto
en 11 de Marzo, dando por desistido al Ministerio Ptiblico y
mandoé se archivaran las diligencias, declarando que el Licen—
ciado Raygosa volvia al pleno ejereicic de sus derechas civiles.

Que antes de que se mandaran archivar las expresidas dili-
gencias, es decir el seis de Marzo de 1873, la Sefiora D . Ma-
nuela Moncwla de Raygosa, entablo juicio de interdiceion, se
corri6 traslado de este escrito al Ministerio piiblico, y en el mis-
me dia que se pronunciaba el auto de 11 de Mayo, se mandd
tainbién acumular 4 ellas el eserito de demanda y se nombro
nuevo tutor y curador al Lic. Raygosa, por haber cesado en su
encargo los nombrados en el primer juicio.

Que interrnmpido el ecurso de la demanda del segundo juicio
por el nombramiento de nuevo tutor y porlas diligencias pro—
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qnovidas para ‘hacerle la entrega de los bieues, continud después
dandosele traslado al tutor nuevo . José Gil Partearroyo, que
Ao evacud, negando que la situacion del Lic. Raygosa, tuera ka
de extravio en sus facultades mentales. porgne la demanda se
referia & hechos anteriores al auto de 11 de Marzo, y no & pos—
teviores y actnales y dindose’o también al Ministerio pablico,
que lo renuneio, eon enyos antecedentes se proveyo el auto de 3
-de Junio, abiendo 4 prueba el juicio por tedo el término de 14
ley.

Que cu este 1érmino las partes se esforzaron en sostener sus R
pretensiones, promoviendo informaciones de testigos, presen— {L e
tando dociumentos. provoeando confesiones y soiicitando recone [ V% gl
cimientos periciales y vista de ojes, siendo todo este conjuuto AL
lo que sirvio al juez para formav el juicio que expresd en la sen- e
tencia apelada, v en segunda instancia el tutor promovis otiras L
pruebas semejantes 4 Jas de primera, de las que hacen inferir
él y ¢l Lic. Raygosa que procede 1a revocacion de aquellos. y {1

Considerando: gue los tundamentos capit:les del tutov y del VER I
Lic. Raygosa para pretender se revoque la sentencia de 1# i
instaneia, son que esa determinacion se- apoya en hechos ante ' '
riores 4 la época del juicio de interdiccion promovido por el Mi-
nisterio pablico, que en su concepto quedaron juzgados por el il
auto de 11 de Marzo de 1873; y que habiendo causado ejeruto_ g1
ria no pudo abrirse el nuevo juicio promovido por la Seflora |
Moneada, de lo que infieven que e< injusto el fallo y nulo todolo AR
actuado desde esa fecha, inclnyéndose la sentencia apelad:. M

Que si se examinan los dos argumentos bijo el prisma de un |
recto critevio y se sujetan las pruebas rendidas por ambas par- )
tes & una devuracion legal. forzosamente tiene que resultar la A |
verdad juridica y por lo mismo hay el deber y la necesidad im- i
prescindible de entrar 4 ese terreno con el fin de conseguir el gl ik
acierto en la resolucién que se pronuncie. R i

Que eutablada la demanda de 1o Sra Monecada de Raygosa el SRR

I-T
I

dia 6 de Mavzo de 1873, €poca en que el Ministerio Puablico it 118
seguia el primer juicio de interdiceidn, natural era que aquella RS
se fundara, pues no podia de otra wmanera, en hechos anterio-
res 4 ese juicio y que la gentencia los tomara en consideracion ;l
para fundar el fallo, llamando 4 la vista los datos posteriores e
que se presentaron con el objeto de estudiar si estos desvane_ |
cian los precedentes que dieron lugar al procedimiento.

Que constando por esos hechos anteriores probados plena- a
mente con la certificacion de los facultativos CC. Liézaro y i
Francisco Ortega y Rafael Lucio que el Lic. Raygosa padecia de

il
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extravio mental, antes de entablado el juicio de interdiccidn, lo
itnico que hay que ver, es si de las pruebas rendidas con poste-
rioridad aparece gue el Lic. Raygosa conserva ¢n estado de ex-
travio sus facultades mentales o sien el dia la enfermeda:l no
persiste y ha desaparvecido completamente.

Que prescindiendo de la prueba testimonial, de las posicienes
y de otras de que se valieron los contendientes para ¢o=dyuvar
a) dictaunen delos facnltativos que vesolvieron en pro o en con—
tra de las ¢ estiones que se les sometieron y buscando el apoyo
legal en la cieneia, que es la tnica capaz de dar una ley perfecta
en el presente negocio, se encuentra en losattos que los CC. Al
faro y Contreras no dieron una resolucion definiti va; que Alva-
rado, Montes de Oca y Torres la dieron favorable al incapacita-
do, y que los SeDoves Mufioz, Fenelon, Carpio y Lavista la dievon
desfivorable, asi es que si las declaraciones periciales produci-
das en J ® instaucia, resultan tres 4 fuvor ycutitro eu contra y
todos Tos médicos son de igual fama y repatacion, es inconcuso
que debe creerse méas robusta la prueba de la incapacidad del
Lic. Raygosa que la que se dirija 4 su completa sanidad.

Que 4 solicitud del tutor lo reconocieron en esta instauncia los
facultativos CC. Tobias Nuiniez y Felipe Buenrostro, quienes no
estuvieron conformes en su dictawen y la Sala, conforme con la
pedido por el eindadiano Tiscal. nombro al facultativo C. Juan
M. Rodriguez para dirimir la discordia, resultando que el pri-
mero y el tltimo opinan que el Sefior Lic. Raygosa aun patece
de megalomania, y el segundo, que se hall: en su entero juicio,
siendo de advertir que aquellos razonaron su dichoy lo céom-
probaron con minuciosas observaciones de actualidad, mientras
que el segundo simplemente le concede el uso expedito de sus
facultades mentales, sin que la ciencia ni hechos especificacos
funden su parecer, por lo que racionalmente y conforme al ar—
ticulo 795 del Codigo de Procedimientos, son dignos de crédito
aquellos, mientras que este no tiene valor alguno en su declara-
cidn; que si se hace un resumen de los pareceres facultativos,
autorizados todos, por encontrarse en sus autores los ¢onoci-
mientos necesarics para resolver la ecuestion, con la sencillisi-
ma cuenta de sumar se obtiene tres declaraciones que aseguran
haber padecido enagenacion el Lic. Raygosa antesde los juicios
de interdiceion: dos, que no dieron resolucion definisiva: cna_
tro, que dicen estar en el libre uso de sus ficultales mentales
¥ seis que se la niegan; y como (le este resumen lo positivo es,
que el mayor niunero opina por la persistenciz de 1a enfermedad,
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¥ el menor por la sanidad, es claro que la verdad debe enten- {1 10 et
derse de parte de los que le niegan el libre y experito uso de la i
razon, con preferencia 4 los que se la conceden; que todavia la il
Sala en virtud de los encontrados pareceres de los peritos, podia I
estar perpleja en la determinacion de un punto tan delieado y il
de tanta trascendencia para el Lic. Raygosa y su familia; y mu- '
cho més después de haberlo oido defenderse en los estrados de I
este tribunal, no solamente con alguna facilidad de locucion, !F
sino con algiin acierto, respecto del derecho, si no hubiera sido
porque en los hechos descubrié su enfermedad, y ademdés, en i
auxilio de su confirmacién han contribuido dos circunstancias | E
que vienen 4 fijar su juicio con certeza: la primera la insistencia |
del Lic. Raygosa en sostener en sus apuntamientos que estan
comprados en su contra el presidente y otros altos personajes de
la Repiiblica, su tutory ahogado y todos los jueces y médicos
que han dictaminado en su contra, y la segunda, la redaccién de
lIa nota de ratificacion, dictada por él en la Secretaria por o r—
den de esta Sala, en 1o cual revela de la manera més evidente
su trastorno, pues en ella trae 4 colacion los nombres que for—
man el tema de su desvario: la invencion de genealogias, las
precauciones para evitar el envenenamiento 4 que se cree ex
puesto y las alusiones sobre derecho 4 cnantiosos bienes y &
otros que hace derivar de su finca de la calle del Co'iseo, de ma
nera que alli se retrata perfectanente su deplorsble situacion.
Que respecto de la cuestion juridica promovida por el C. Lic.
Raygosa sobre nudliad de lo actuado, después del auto de 11 de
Marzo, no tiene razon de ser: 12 porque ilicho auto no juzgo
de su estado mental, sino itnicamente selimité 4 resolver sobre
el desmtnmento del Promotor Fiscal, hecho que debia sobreve- i
nir por la falta de su personalidad para seguir el juicio, supues- U
to que debia cesar cotiforme al art. 457 del Codigo Civil con la i
presentacion de la esposa del incapacitado, y tan es asi, que al ;
decretar el juez el desistimiento, en el mismo dfa nombro 4 los {| i
Licenciados CC. José Maria Iglesias y Manuel Siliceo, al uno ;
tutor y al otro curador del Sr. Raygosa, cosa que no hubiera he-
cho si en su sentir hubiera creido resuelta la cuestion, y2¢ y l
decisivo porque aun en el caso de que el auto de 11 de Marzo '
hubiera puesto t.érmino al juicio primero, la Seflora, conforme
al art. 251 de! citado Codigo Civil, pudo seguir el segundo por ,
heehos acaecidos con posterioridad; y con mayor motivo no ha- Il
biéndosele notificado como no se le notificd el expresailo auto M 1 i
de 11 de Marzo. 4 [l
' Que estando demostrado hasta.la evidencia con los datos-que i B
. A il
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se han referido, que el Lic. Raygosa padece de enagenacion men-
tal desde antes de promovido el primer juicio de interdiceion,

(Que ese estado To hi conservardo durante la persecnsion de los
dos juieios y que hasta hoy persigte la demencia, es nuna conse-
cuencia que prodnce la interdiceion absoluta 4 que lo condeno
la sentencia del infervior; y por tiltimo.

Considerando: que el tutor con el conocimiento pleno de Tn
incapacidad del Lie. Raygosa y de Ia justificacion del fallo, in—
terpuso el reeurso de apelacion y promovid diligencias costosas,
que no eg jusfo ni equitativo gue sean del cargo del demente:
por estas consi leraciones y fundamentos legales expresados, se
confirma la senfencia de primera ingtaneia pronunciada por el
Juez'd, 2 delo Civil el dia 29 de Julio del anip proximo pasa—
do; y se condena personalmente al tuboren las eostas causadas
en esta segunda instancia.

Higase saber, publiquese por los periddicos Diario Oficial y
Foro, 3 devuelvange los autos al juzgado de su origen con fiesti-
monio de la presente senteneia para sn cumplimiento.

Asf por mayoria lo proveyeron y firinaron los cindadanos pre-
sidente y magistrados que form m la 3.2 Sala del Tribunal Su-
perior de Justicia del’ Distrito.— Carlos E, Echenigque.—Jose
Mariae Herrera . —J. Ambrosio Moreno.—Jusé P. Mateos, Becre-
tario.

TRIBUONAL SUPERIOR DE JUSTICIA
del Distrito.

T T L T YT T S S R Sy P b 5

Primera Sala,
Presidente, C. Lic. José Maria Castillo Velasco.
—Magistrados, M. Castellanos Sdnchez,
Victor Méndez, Eduardo Castafieda, Amado Osio.—
Secretario, Marcial Aznar.

Hibdial

Interdiceion parcial por causa de enagenacidon intelectual parcial.—
Pronibicién de enagenar O gravar los hienes sin Ias formalidades prescrip-
gas por la sentencia misma.—Patria potestad.—;En qué casos puede con-
tiervarla el incapacifado parcialmente?—Aphcacibn de los articulos 258,
417, 468, 4609, 466, 403; 495, 621, ¥ 5256 del Codigo Civil.

México, Mayo 29 de 1877.

Vistos los ~utss promovidos por el O. Lic. Jogé Linares, apo-
derado de la Sra. Dofia Manuela Moncada, contra el O. Liec.

T s R TN S
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Ielipe Raygosa. sobre interdiceién del smismo; la sentencia de i

29 de Julio de 1874, en que el C. Juez 4.2 de lo Civil, por lus
congideraciones que expone, y teniendo presentes los articulos il
476 y 225 del Cédigo Civil, los 572, 793, 794 y 796 del Codigo il
* de Procedimientos, lag leyes 82 y 40, tit. 16, Partida 3., 1a |
doctrina de Caravantes en su ley de enjuiciamientos civiles, lib. ;
2.2, nam. 229 y Esciiche “Dieccionario de Legislacion,” pala_ il 1l
bra “Peritos” declard que la parte actora, Sra. D.= Manuela i
Moncada de Raygosa, habin probado su aceion y demanda, y {5
no el reo sus excepciones y defeusas, y que en cousecuencia, i
quedaba ¢l C. Lic. Felipe Raygosa en estado de interdieeion ab- ' [
soluti, por no estar en el pleno y libre goce de sng facultades
mentales, debiendo por lo mismo recaer bajo la guarda de un f ot
tutor definitivo; vista la sentercia de 30 de Di:iembre de 1875 dfai
en que la 3. Sala de este Superior Tribunal por las conside— 8L
raciones y fundamentos legales que expresa, confirmoé la de pri- g
mera instancia, condenando personalJmente al tutor en las cos- _ _'|'
tas causadas en la segunda; la stplica interpuesta por el mis- i ‘
mo tutor C. José Gil de Partearroyo de esa sentencia, gue le i
fué admitida por auto de 15 de Enero del afio proximo pasado it
1876, sefial4dndose el término de trez dias para continuarlo: it ]
i

Vistos en esta tercera instancia: ¢l acta de 23 de Septiembre .
del aiio anterior que obra 4 fojas 21 vuelta del Toca de esta (Hit
primera Sala, y los apuntes que ¢l Lic. Raigosa presento para ol il LA
ampliarla, y se registran 4 fojas 37 del Toca mencionado. Oidos i
los informes que en el acto de la vista produjeron verbalmente
los CC. Lic. Mapuel Lombardo por parte del tutor interino y
José Linares por la de la Sra. Doxia Manuela Moncada; visto il 141 1
el auto que para mejor proveer dicté esta primera Sala en 4 §l (1T
del presente & fin de practicar un reconocimiento del estado |
actual del C. Lic Raigosa; la acta que este exhibié redactad
por el mismoj; Ja certificacion presentada por los CC. facultati- i
vos Franciseo Montes de Oca y José de la Cueva, con todo la
demas que de aquellos consta, se tuvo presente y ver convino.

Resultando de las consrancias de autos y con especialidad de {
la diligencia de reconocimiento que ésta primera Sala practico f
escrupulosamente y en los términos prevenidos en el art. 358 | 15!
del Cddigo Civil para eerciorarse del estado actual de la razén i
del Lic. Raigosa, que este atribuye 4 la familia Moucada ori- (i
gen diverso del gue en el sentir universal aparece y que dicha HEH I
familia le es deudora al mismo Lic. Raigosa de diversas finvas g
riisticas que cree ser de su patrimonio exclusivo: que el repeti- i e
do Lic. Raigosa, se imagina ser hijo de una persona de estirpe A
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régia y no (le aquellos 4 quienes cuantos conocen 4 su fanilia,
han teuido y tienen por sus verdaderos padres: que se cree vie-
tima de nna persecusion en la cual tienen parte los (Gobiernos
de la Reptiblica, los Tribunales y diversas personas de ella y
aun de algunas que vienen del extranjero para dirigir esa per
secusi6n: que cree que en virtud de esto, se trata de envene—
narlo y aun se intenté ya hacerlo, sirviendo para la comision
de este delito el facultativo Don Francisco Ortega, cuya buena
y muy rerecida reputacion le pone 4 cubierto de toda sospe—
cha: que respecto de los envenenawmientos tiene opiniones y
creencias que estdn muy lejos de apoyarse en la ciencia: y fi-
nahnente, que estas opiniones y las creencias yue antes se han
referido, constituyen al Lic. Raigosa en un estado (le constante
desconfianza de toda clase de personas, todo lo cual consta en
la acta de la diligencia de reconocimiento practicada el (dia 8
del mes actual en esta Sala, y cuya acta ha sido redactada por
el Lic. Raigosa exclusiviunente, para lo cual se le dié todo el
tiempo que crey6é necesario. Resultando, que no siendo en es -
tos puntos, tanto en sus alegatos en derecho, como en su ma_
nera de discurrir en general, no se encuentra alteracion alguna
por lo ménos notable, sino que por lo contrario conserva com-
pleta su mewmoria y su voluntad es razonada, siendo este gu es-
taclo habitual y no solamente por intervalos.

Considerando: que las creencias que el Lic. Raygosa liene
respecto del origen y genealogia de la familia Moncada, de la
suya propia, de sus derechos 4 los bienes que. expresd, y sus
teorias respecto de intoxicacioues y manera de evitarlas, asi
como la criminal tentativa de envenenamiento que cree haber-
se verificado en su persona. si por si solas y aisladamente con-—
sideradas pueden considerarse como meras estravagancias y er-
rores cientificos, consideradas en su conjunto, demnuestran que
10 esti absolutamente sana la razén del Lic. Raygosa;

Considerando: que este letrado se imagina que hay un inte—
rés real y tan activo como reprobado, en perseguirle, tanto por
parte de los Gobiernos de México como por parte de sus Tribu-
nales, y que esta imaginacién jor ser absolutawmente falsa y sin
fundamento de ninguna clase, arguye también alguna’ pertur—
bacion en el entendimiento del Lic. Raygosas;

Considerando: que la opiniénu de los facultativos nombrados
por esta Sala para practicar el reconocimiento que se verific6
en 8 del actual, que es de tenerse en cuenta conforme 4 los ar—
ticulos 458 y 459 del Cddigo Civil, y que segin esta opinién el
Sr. Lic. Raygosaesté afectado de monomania ambiciosa, y que
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Ta de persecucion degenera comunmente en la de perseguir, lo
-cual constituye un peligro realy verdadero para ia familia®en
sus personas y en sus intereses, peligro que 1o puede Pevitarse
i precaverse, porque no es posible fijar cudndo ni como, 1a mo-
nomania del - r. Raygosa, de creerse perseguido, se convierta
en la de perseguir;

Considerando: que Ia creencia del Lic. Raygosa de que tiene
diversos derechos dereshos que deducir, ya por razén de la ca—
lidad de su persona y de otras diversas, ya por razon de inte—
1és le ponen en peligro de dilapidar 6 prodigar los bienes,que
tenga, 6 en la sucesion adquiera por tal de obtener pruebas y
documentos que crea serle tutiles y que alg@n mal intencionado
pueda ofrecerle.

Considerando: que el Sr. Raygost conserva hasfta aho' a en lo
que no se relaciona con log asuntos expuestos en Ins anteriores
considerandes, una lucidez y un vigor y fuerza de raciocinio,
verdaderamente notables, por lo cual no puede considerirsele
en estado de completa demencia, supuesto que esa lucidez y vi
2or no son s6lo en intervalos Iucidos. sino constantes.

Considerando: que si la posesion de la libertad y de la vida
del hombre, son, por la naturaleza y por nuestras instituciones
politicas, inviolables para el juez y aun para el legislador,
igual respeto merece la posesion de la inteligencia y de la ra_
z0n, que son mas que la vida y mas que la libertad, y por ese
motivo la interdiceidon debe restringirse & lo que sea rigorosa-
mente indispensable;

Considerando: que al establecer el Codigo en sus arts. 466 y
521, que la interdiccion puede ser parcial, y que las e¢jecutorias
en este género de juicios, no impiden que vuelvan 4 abrirse
siempre que sea necesario, sanciona !a inviolabilidad de que se
ha hecho mérito en el considerando que antecede, y que por
tanto s1 un 4tomo de razén constante queda al acusado de de-
mencia, ese atowmo debe ser respetado en sus wanifestaciones;

Considerando: que los tribunales deben ser muy cautos para
no agraviar con una resoluciéon que se extienda & wmas de lo ri-
gorosamente necesario, el derecho del acusado de demencia, y
para evitar los abusos que puedan intentarse 4 la demanda de
interdiceion;

Considerando: que todos los autores distinguen la locura 6
demencia de la monomania 6 delirio parcial, porque aunque la
razén del hombre es un todo armonico, segin algunos escrito-
res explican, y la armonia no se perturba en parte solamente,
sino que deja de existir desde que es perturbada, es un hecho
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fisico y patente que las funciones del cerebro pueden pervertiy-
se unas, permaneciendo sanas las otrits, 4 lo menos temporal
mente y acaso por muy largo tiempo;

Considerando, finalmente: que la patria pofestad no puede
ejercerse por los naturalmente incapaces, que son (art. 431, frac-
cion 2. =, Codigo Civil) los privados de inteligencia por locura,
idiotismo 6 imbecilidad, en ningunn de cuyos c4so0s se encuel—
tra el Sr. Raygosia; que la patria potestad puede ser modificada
en su ejercicio (art. 417 Cadigo cirado), si trata el que la ejerce &
los que estdn en elli con excesiva severidad, y por consiguiente
si Itay grave peligro de que asi snceda; pero que ast como al in-
capacitaco por cansa de prodigalidad no se le priva de su auto-
ridlarl sobre las personas de su consorte € hijos (art. 495 Codigo
citado) porque solo en dicha prodigalidad no se juzg ' que esté
sana 0 completa la razdén, : si tampoco debe llevarse més alld de
sus verdaderos limites de consideracion de una simple mono-
mania que es la que padece ¢l Lic. Raygosa, 4 quien no puede
considerarse hasta ahora incapaz absolutamente de juzgar lo
que :ea conveniente para la educacion de sus hijos y la morali
dad de éstos y de su esposa, sin que por esto queden ni los unos
ni la otra, expuestos 4 algtn peligre.

Considerando, en cuanto al tutor interino: que sus gestiones
en defensa del Lic. Raygosa, lejos de ser indebidas y temerarias,
son legitimas y quizd hasta obligatorias, supuesto que no es fi-
cultativo para juzgar por si mismo del estado mental del repe—
tido Lic Raygosa, ni ha habido absoluta conformidad en los
juicios que & este respecto han emitido los peritos, ni aun pu-
diendo juzgar por si mmismo, y suponiendo de que todos los que
han reconocido al Lic. Raygosa, estuvieren conformes con la ca-
lificacion de su estatdo meuntal, no puede ni debié dejar de in-
tentar todo género de recursos en defensa de éste, porque no dis-
ponia de cosa propii para poder eonformarse con la sentencia
de primera instancia, cuando el Cddigo concede, y con razin,
los que teng:t el negocio de mayor interes (articulo citado).

Por todas estas consider:ciones y con fundamento de los ar-
ticulos del Cédigo Civil antes citado, se reforma la sentencia e
segunda instancia y se declara:

Primero: el Lic. Raygosa 1o se halla en estallo de perfecta
razoéu, sino que est4 afectado de una monomania.

Segundo: en consecuenciz se le sujeta 4 inrerdiceion.

Percero: esta serd parcial, prohibiéndose al expresado Lic.
Raygosa ejercer todos los actos que directa 6 indirectamente
importen la enagenacion y gravamen de bienes muebles, su-
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puesto que para la- enagenacion de bienes muebles necesita la
autorizacion de su tutor, y para la de los inmuebles sea necesa—
ria la licencia judicial, necesitando ftambién de la primera de
estas autorizaciones para litigar por su propio derecho.

Cuarto: queda el Lic. Raygosa en el expedito goce de sus
derechos para adquirir, mediante el ejercicio de su profesion 6
de cualquiera otra manera, conforme 4 13s leyes.

Quinto: puede también el Lie. Raygosa dirigir la educacion
de sus hijos y cuidar de ia morahdad de estos sin que pov esto
tenga derecho para obligar 4 aquellos 6 4 suesposa & habitar
con él, sin que esta 1esoluclon preocupe la que sea de justieia
en el juicio de divorcio que puedan intentar las partes. Tin con-
secuiencia, Ja patria potestad no pasa 4 Ja madre conforme al
articulo 493 del Cédigo Civil, sino en aquello que no queda
declarado & favor del Lic. Raygosa.

Sexto: se absuelve al tutor intetino Don José Gil Parte:
arroyo de la condenacion en costas que en lo personal leimpu-
80 la sentencia de segunda instancia.

Séptimo; cicda parte pague las costas que haya causado, y las
comunes por mitad.

Octavo: vuelvan estos antos al juzgado de su origen para su
ejecucion, y que de cumplimiento 4 los articulos relativos del
Codigo Civil.

Noveno: publiquese esta sentencia como prey iene el act, 525
del wismo (C6digo.

Hagase saber, y con testimonio de la presente remitanse los
autos al juzgado de su origen y con igual testimonio el Toca de
{a respectiva Sala. Asi por wianimidad en los puntos primero,
segundo, sexto, sexto, sétino, octavo y noveno y por mayoria
en los puntos tercero. cuarto y «uinto, lo proveyeron los cinda-
danos Presidente y Magistrados que forman la 1.8 Sala del
Tribanal Superior de Justicia del Distrito y firrnaron.—José
Marta Castillo Felasco.—Miguel Castellanos Sinchez.—Victor
Méndez.— Eduardo Castafieda.—Amado Osio.—Munuel Azner,
zecretario.
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Juzgado de Letras de Guanajuato.

Juez, Lic. Jesas Puente—Secretario, J. B. Pesquera.

Tdterdiceitn.—Cuande hay demencia intermitente 6 sea con intervales:
lucidos, debe declararse la interdicein absoluta del demente 6 sélo la.
pareial?

Guanajnato, 3 de Septiembre de 1877,

Vistos estos antos del juicio de mterdiceidn por ingapacilac
mental de Don Modesto Cos de los que vesultan Tos hechos si-
guientes: L '

11 21 de Septiembre de 1874, oficid el juzgado 1.° de lo Ci
vil, manifestando, para los efectos & que hubiere lugar que
iniciada en aquel juzeado, una causa eriminal contra el referido.
Sr. Cos. quien es pablico y notorio que posee bienes en esta Ca-
pital y tiene una casa de comercio, hubo de sobreseerse en el
iniciado proceso, por haberse acreditado en el informe de dos
facultativos que el referido Sr. Cobos estaba loeco,

Dada vista al Promotor fiseal, pidié este se abriera el cor-
respondiente juicio de interdiceion manifestando saber gue ese
wmismo dia—21 de Septiembre de 1874_—_D. Modesto Cos habia
marchado para México al salir del hospital, eon cuyo motivo
solicité se proveyera lo conveniente para agegurar los bienes
del presunto incapaeitado, y para que la ausencia de éste no
entorpeciera lu seeuele de éstas diligencias.

Mandada requerir 1a esposa (el Sepor Cos para gue dijera
qnien y en qué términos adminigtraba los bienes del mismo,
expresd que esa administraciogeseguia como habia estado siem-

, pre por ne haber razon ninguiia de eambio, pues su marido no
¢ estaba demente gino afectado de una enfermedad que solia pri-
varlo en ratos de sus facultades mentales, y por tales razones
se oponis 4 que se le hiciera erogar gastos en las diligencias
que se estaban practicando, y ofreefa dar ella misma cuenta y
pedir lo eonveniente, eago de gue por desgracia no sanara su

marido, ’ :

Que 4 instancia posterior del Representante del Ministerio
Piiblico, quien manifestd constarie de vista, yne Cos habia
vuelto de Méxien, se mando abrir el juicio de interdiecion por
auto de 10 de Octubre de 1874, en el gne se nombro ademads tu-
tor y curador interinos del Senor Cos, respectivamente, 4 Don
Antonio Reden ¥ Don Roman Vaca, 4 quienes se discernio ¢l
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cargo en la forma acostumbrada y prévias las formalidades del
CHS0: .

Que nombrados por ¢l Juzgado para que reconocieran 4 Cos
los facultativos D. Agustin Villalobos y D. Tomés Chévez, se
reunieron estos y el tuior y curador interinog, bajo la presiden-
cia del juez, para los efectos del articulo 438, y deesta junta,
que tuvo lugar en la tarde del 17 de Noviembre del repetido
afio de 74, se levanti la acta que obra 4 fojas Sfrente 4 11 vuel-
ta, cuya lectura evidencia que . Modesto Cos dista eon mu-
cho de tener expedito el uso de sus facultades mentaleg, pues
dio 1 muchas y diversaspreguntas, contestaciones que solo pue-
de dar un demente, cuyo concepto se corrobora con la certifica-
¢ién que, pasiado el reconocimivnto, y después de retirarse del
despacho Cos y su tutor, dieron los facultativos, y de cuya cer-
tificacién, rendida pov disposicion del juzgado y conforme4 las
preguntas que él inismo formuld, resulta: “que D. Modesto Cos
estaba privado del uso cxpedito de sus facultades mentales”:
‘qué hay momentos en que el paciente estd acertado y en com-
pleta lucidez, pero en general su razén esti extraviada porque
le falta meinoria:” ¢ que Cos no estéd expedito para adininistrar
sus bienes ni para gobernar su familiw:”? y por ultimo; “que
aunque su mal es curable, no puede asegurarse que sanari ni
fijarse el tiempo de su duvacion”; resoluciones que ofreeieron
fundar y fundaron los peritos en el informe de fojas 12, y reco-
nocieron después, en debida forma,

Que dada vista del expediente en el estado que se deja refe -
rido al curador D. Rom:in Vaca, lo cual tuvo lugar el 14 de Oc-
tubre de 1874, con el objeto de que si queria 6 estimaba con-
veuiente. rindiera pruebas en contrario, nada contestd sino has.
ta el 29 de Bnero de 1875, en que manifesté qae Cos estaba
ya bueno de la enfermedad de que habia adolecido; con cuyo
motivo se mando abrir el negocio & prueba por ocho dias que
no comenzaron 4 correr sino el 6 de Abril del presente afio, por
haber sobrevenido la renuncia del tutor, que fué admitida,
nombrandose en su lugar, al Lic. Don Canuto Villasetior, que
hasta la fecha desempenii ese cargo, y con motivo de un ocurso
en que los Sefiores Nicolds y Emilio Redon pidieron se resol-
viera si podian entrar en una liquidacion pendiente con Cos 6
se les dijera con quien podian arreglar el negocio; siendo de
advertir que, la paralizacién de estos autos por todo el tiempo
indicado, fué debida segin en los mismos aparece, & un aparen-
te alivio del presunteo incapacitado:

Que durante la dilacién probatoria, ninguna prueba se adu-

7.
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LVIIT APENDICE

Jjo por las partes, practicindose sélo 4 solicitud del promotor
fiscal, un nuevo reconocimiento 4 que concurrieron, ademéis
de las personas que al anterior, el O. Jests Soto, profesor
de medicina, siendo el resultado de este reconocimiento i tén-
tico al del primero, pues la acta de fs. 19 en que se consignan
los hechos, patentiza tanto 6 més que la de fs. 8, el lamenta—
table estado intelectual de Don Modesto Cos, debiendo deeir—
se lo mismo en cuanto al informe relativo dado por los faculta-
tivos mencionados, quicnes aseguran estar trastornado el jui-
cio' de Cos, y esto les consta, no s6lo por sus observaciones en
la Gltima junta, sino por ¢l trato y comunicacion que desde 74
han tenido con €l mismo y su familia.

Instruidos el Representante del Ministerio, piblico el tutor
y curador del althino informe relacionado, que tué legalmente
reconocido por los peritos que lo suseribieron, y dei expedien—
te todo, pidieron, el primero, que se declarara la interdiceion
absoluta de Cas; y los segundos, que tal declaracion no seq si—
no parcial por las razones que hacen valer.

Por tltimo, que 4 solicitud del curador, sobre que radicaran
en este juzgado los autos y se dietard la resolucion correspon—
diente, expresando ser de urgencia su «lespacho, s¢ llamaron di-
chos autos, se dictd el avocammento respectivo, estando confor—
wes las partes y se cité para sentenci.

Considerando que por la relacion que qaeda hecha, se viene
en conocimiento de que se han observado en el caso, todas las
formalidades leg:les necesarvias para fijar con acierto el verda—
dero estado de la persona de quien se trata: gue este estado,
seguu la misma relacion, no puede ser otro que el de demencia 6
focura: que por consecuencia de lo expuesto, no habiéndose he-
cho valer ni existiendo en realidad mas ruzon para la interdie-
civn, que en el caso procede, sea parcial y no absoluto, que e!
temor de que con esta se exacerbe 6 recrudezca el nal del inca-
pacitado, tal razon debe ceder & la de que econ la interdiccion
parcial no se cumple la mira de la ley, supuesta la conticiin en
que se encuentra Cos, segiin las constancias de los aatos.

Por tales consideraciones, y con fundamento, ademés de los
que se dejan consignados, en lo que prescriben los articulos
431, frac. 2. © 449, 463, 466, 484, 487, 489 y 525 del Codigo Ci-
vil, es de fallarse y se falla.

1.2 Se-declara la incapaeciilad natural y legal en que se en—
cuentra Don Modesto Cos, para gobernarse por si mismo, enr
virtud de estar privado de inteligencia por locura.

e et e | e

S s et
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APENDICE LIX |

22 Queda por lo mismo privado Don Molesto Cos de la ad- |
ministracion de sus bienes y sujeto & la antoridad de su tutor
interino, mientras llega el caso de liamar 4 quien corresponda
para que deﬁmtlvamente ejerza el cargo.

3.2 La tutela que se (leﬁere, debe limitarse, por ahora, 4 log
actos de mera proteccién 4 la persona,y conservaeion de bie
nes del incapacitado, debiendo procurarse ante todas su cura..
cion.

4.2 Notiffqnose esba sentencia 4 las partes, y remitase una
copia de ella 4 la Secretaria de Gobierno, para su publicacion
en el periddico Oficial del Estado, entreg@indose otra al cura
dor para que cuide de hacerla publicar en algtn periédico de i
los de la Capital de la Repiiblica que tienen mavm circulacion. |

Ii1 C. Lic. Jestis Puente, juez 2.2 de lo Civil del Fartidolo |
decretd y firmd: doy f6._TFirmados.—J. Puente.—_J. B. Pesque-.
7, secretario.

TRIBUNALSUPERIOR DE JUSTICIA
del Estado de Veracruz.

Magistrados: CC. Lics. José D. e
Zamora, F. Inclan y Gonzélez, M. Villegas. Secre-
tario: Lic. M. Serrano.

¢Las diligencias de interdiccién por incapacidad, en caso de oposicion
de la parte legitima, son un verdadero juicio.-—Quienes pueden pedir la
declaracion de incapacidad.—Inteligencia del art. 535 del Cédigo Civil.
—El juez puede proceder de oficio 4 declarar la incapacidad.—Puede el
juez con el objeto de ilustrar la cuestion, dar intervencién en el juicio al
que, 4 titulo de interés, denuncie la incapacidad de una persona.—;Qué
recursos pueden interponerse contra las resoluciones judiciales dictadas
en el juicio de interdicecidn?

Sala colegiada, Jalapa, Enero 26 de 1878

Vistas las diligencias promovidas ante el Juzgado 2.2 de
primera instamcia del Canton de Ver: acruz, por D. J. L., soli—
citando no se nombre curador & su socio comanditario . J. S.
por haberse debilitado sus facultades intelectuales, lo expues-
to por el defensor nombrado, C. Lie. Manuel Maria Alva; lo
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alegado por el Sr. 8.; lo contestado por log miembros de su fa_
milia-al ger interpelados por la auteridad judieial; 1a excepeion
apucsta por el €. Lie. Pren como defensor del snpuesto ineapa-
citado, sobre la falta de personalidad en Don J. L., para pro .
mover y gegniv estas diligencias; la vesolucion de la antoridad
Jndicial sobre este articulo, que f la letra dice en su parte re-
solutiva. . . ."gue no procede la excepeion de falta de persona-
lidad que el defensor del Sv. J. 8. opone al Sr. J. L., mandén-
dose en consecuencia que ge continuen estas diligencias bajo
el pié que hausido iniciadas. Notifiquese cte” la apelacion
interpuesta por el defensor, lu nueva solicicitud del Sr. I.. pa-
Ta que se nombre administrador de los bienes de sus gocios,
laopinion ewitida por ¢l C. Lie. Pren sobre este particular, el
auto del C. Juez de primera instancia negando el ocurso de
apelacion, en estos lérminos:

“Primero. Se nombraal Sr, J, M. administrador intevine de los
bienesdel Sr. J. 8., y 4 efecto de emmplirge en todas sus partes
cour lo que dispone el art, 543 del Cddigo Civil reddctese este
mandamiento en la forma convenicnte,

Segundo. No es admisible en ningiin efeeto el recurso de ape-
lacion interpueste en 25 de Junio proximo pasado.

Tercero. Higase gaber 4 quienes correspondan.”

Visto el rectrso de denegada apelacion y el de apelacion de
la providencia en que se nombru administrador; el informe de
los facultativos; el eserito en que se mejora la apelacion y lo
alegado en esta instancia por el nuevo defensor . Lic. Manuel
Marfa Rivadencira, pidiendo gue se declare apelable ¢l autoen
que ge nego la alzada en primera instancia y se decida gobre la
excepeion alegada de carecer de personalidad D. J. L. para in-
tervenir en las diligeneias promovidas, y que se revoque el auto
en que se nombro al adminiztrador inferine, con enanto mis de
los autos consta y merecid la atencion de los miembros de esta
Sala, y

Cousiderando: que por el exdmen detenido y concienzudo que
se ha hecho de todo lo actnado, resulta que hay en estas dili-
gencias enatro puntos capitales que deben fijarse y resolverse
préviamente para deducir de su resolucion la manera ligica 6
irrecusable con que deben apreciarse y decidirge los reenrgos in-
terpuestos, y por los enales las actuaciones se encuentran en es-
ta superioridad; que esos puntos son los signientes: 1. © Fijar el
cardeter que lag diligenciag tengan supuesta la oposieitn que se
ha hecho- 2. © Establecer quienes son las personas gque, con-
forme 4 las determinaciones de la ley, tienen derecho 4 pedirla
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APENDICE LXI

intexdiceion, intervenir en el procedimiento y proseguirlo. 3.°
Examinar en qué estado de lus diligencias tiene facultad el juez
para nombrar el administrador interino. 4.© Ver qué recursos
pueden interponerse y admitirse de las resoluciones que en las
referidas diligeuncias se dicten.

Cousiderando, respecto al primer punto: que si bien el nomn- &
bramiento de curador, cuando se tiata del menor, del prodigo
o del inhdbil, habiendo plena conformidad entre todos los in- [l
teresacdos, es un acto de juriséGiccion voluntaria, todes los ai_ it

tores sehalan, qne inmediatamente que se haga oposicion, la 1011
forma debe ser la de todo negotio contencioso, opinién que se ik f
encuentra corroborada con algunas prescripeiones legales; que {1 ds

¢l Codigo de Procedimientos del Distrito Federal determina
que, habiendo oposicion, el juicio serd civil, ord'inario y escrito,
y la fraccion 5. del art. 1680 del Cédigo de Procedimientos
del Estudo dice termminantemente: “cuancdo 4 una solicitnead ro_
lativa 4 jurisdiceion woluntaria se hiciere oposicion por parte
legitima, antes de dictarse la resolucion en definitiva, el nego-
c¢io se hace en el acto contencioso, y se sujetard desde luego 4
los trédmites y formalidades del juicio que corresponda;” que 4
estas disposiciones legales debe agregarse la consideraeion e
la importante materia 4 que se refiere ese procedimiento, pues
que en €l se va & ventilar y decidir sobre la consideracion que
un hombre debe gozar en el orden civil, estudiando sus accio-
nes, sometiendo 4 un severo anélisis sus facultades psicolégi
cas, y deculiendo sobre una materia respecto & la cual la cien—
cia, después de sus profundas y prolijus investigaciones, per-
manece aiin encerrada en sus reservas y probabilidades, segtin
que todos los autores que han examinado la cuestion de inca-
pacidad mental, ensefian que los jueces deben ser cautos y es-
crupulosos al sentenciar sobre la libertad de un miembro de la
sociedad que, cualquiera que sea su estado, merece la protec—
cion, defensa y respeto de la autoridad, empleando para for—
marse una opinion acertada, todos los medios de una larga y
detenida observacion, no solo apoyada en el examen 6 in-
forme pericial, sino en la experimentacion practicada por el
mismo juez; resolviéndose ademisen esas diligencias sobre el
bienestar y porvenir de una familia, y todas esas circnnstan-
cias graves y difici‘es, no podian tratarse ni esclarecerse, cuan-
do son contradichas legitimamente, sino por medio de un pro-
cedimiento que dé seguridad de que se ha puesto todo el anhe- i fi
lo v el empefio necesarios para huir del error y del perjuicio | {ibl
que éste pudiera ocasionar al individuo, 4 la familia y 4 la so- i i:;

il

il
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ciedad, y ese procedimicnto sélo puede ser el juicio; de modo
gue el cardeter que corresponde & las diligencias promovidlas,
supuests la oposicion fundada del defensor y el cardeter que
de Ia contienda, es el de un juicio que ha de seguir rigurosa_.
mente todos sus tramites.

Considerando, en ¢uanto al segundo punto: que la ley ha fija-
do con precision y claridad en art. 5356 del Cdédigo Civil, las
persanas que tienen derecho & pedir la declaracion de ineapaci-
dad; que esas personas, y solo ellas, deben considerarse como
partes en ese juicio, ¥ ctando ninguna de 1as mencionadas en la
disposicion citada (art. 537 del mismo Coédigo) 6 cuando la de-
mencia es notoria, el juez debe proceder de oficio 4 decla-
rar la incapacidad, sin que en este tiltimo caso se halle auto—
rizado. con el objete de ilustrarse, 4 dar intervencion en el
procedimiento al que, 4 titulo de interds, denuncie el hecho qne
silo & la autoridad estd encommendado conocer y juzgar; que
esto supuesto, cuando el juicio no se sigue de oficio, los tinicos:
que tienen dervecho 4 intervenir y proseguir e €l sou el conyu-
ge, los herederos y lapersona 4 quien znierese 1a declaracion de
incapacidad.

Considerando, en cuanto al tercer punto: que: puesta en:
tela de juieio la capacidad mental de un individuo, este hecho
siembra la duda en el dnimo de las personas que lo rodean, la
vonfianza cesa y se extingue la actividad en los negoeios que
satisfacen las necesidades apremiantes y de comodidad, asi del
indiviidne como de su familia; que la ley previsora, para evitar
toda esta série de inales, puede traer en auxilio del supuesto in-
capacitado, una persona que por su juicio y honradez garantice,
asi los contratos gue celebre como los bienes que admiuistre,
administracion que no exije que el juicio de interdiceion haya
llegado 4 determinatdo punto, porque en cualquiera que se note
que los bienes se perjudican, se puede nombrar administrador;
asi es que, por esta razoén, con covdura establece el referido Co-

digo Civil, en su art. 542: que en cualquier estado de las dili- 1
gencias puede el juez, si lo cree necesario, hacer ese nowbra- ]
miento. ¢

Considerando, respeeto del ltimo punto; que siendo este
juicio por naturaleza de suma importancia, no solo para los de-
rechos del individuo de cuya capacidad se duda, sino para la
familia y para la sociedad entera, que debe cuidar ya de la con-
servacion (el estado de las personas, cuando la desgracia ne
haya herido sus facultades intelectuales, 6 de las asechanzas
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APENDICE LXIII

gue malignos intereses pudicran ocasionarle, procurando una
declaracion centraria cuando la demencia no existiera, o des—
truyendo el porvenir de los herereros y de los demds interesa-
dos, cuando por ligereza y restricciones en log procedimientos
10 pudiera juzgarse del verdadero estado de una persona y de—
¢lararse capaz al que ne lo eri; que ambos extremos merecen
una garantia, v esa garantia selo puede obtenerse concediendo
en el juicio de interdiceion todos los recursos legales para que
la contienda, séria y razonada, pueda ilustrar debidamente el
anuno de los jueces, y estos tengan al declarar la capacidad o
incapacidad, una opiniéu justa € impareial, que 4 esta exigen_
cia de la razon corresponde 1a preseripeidn de la’ley positiva
(art. 541 del Codigo Civil,) que previene que en estos juicios se
admita la apelacion y los demés recursos que las leyes conceden
4 los de mayor interés.

Considerando: que una vez resueltas estas cuestiones, féecil -
mente pueden examinarse los des recurses que han traido lius
actuaciones 4 este tribunal, seglin que uno de ellos se refiere 4
la denegada apelacion del auto en que se concedid personalidad
4 D.J. L. yel otro 4 la apelacion interpuesta del auto en que
se nombro al administrador interino; que debiendo resolverse
en cuanto al primero, no sobre la calificacion del grado sino so .
bre el contenido del auto apelardo, debe examinarse si cabe fa
apelacion y si declarado apelable debe coufirmarse; que en
cuantd 4 lo primero, sosteniéndose por tesis general que esas
diligencias son un juicio, y que de las resoluciones dictadas en
estos juicios puede concederse la apelacion, es 16gico y natural
establecer que el auto en que el juez inferior declaré que D. J.
L, tiene personalidad para intervenir en este juicio, es apelable;
que en cuanto al segundo punto, esto es, respecto 4 la materia
que contiene el auto apelado, habiéndose fundado que solo tie-
nen derecho para pedir la declaracién, intervenir y proseguir
en el jnicio de interdiceidn, el conyuge, los parientes v las per
sonas 4 quien dncerese esa declaracion, debe verse si D. J. L.
se halla comprendido entre las personas 4 quien lu ley concede
esa facultad; que no hallindose nien el primero ni en el segun-
do-de los casos, la investigacion debe dirigirse 4 ver si se halla
en el tercero: que (a relacion de interés que D. J. L. tiene con
el Sr. J. S. es la de ser el primero sécio gerente, y el segundo eo-
manditario de una sociedad en comandita; que conforme & la
naturaleza de esta clase de sociedades, el socio gerente es el que
tiene la administracion, el que recibe los bienes de la sociedad .
celebra los contratos y hace los pagos; el sicio comanditario es
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el gue swministra los fondos. sin que pueda disponer en Ta so-
ciedad mfig que ile la cantidad que en ella haya introducido;
que esto supuesto, y siendo estila Gnica relacion de interés qne
liga & D. L. con ¢l Sr. D. J. S. s¢ ve que Ja supuest:a incapaci-
dad del Sr. S. no impedia las «tribuciones de socio gerente, por
Jo mismo, no afcctaba e¢n nada sus intereses la deelaracion de
la ineapacidad, careciendo por tanto de personalidad legitima
para interveniv como parte en este juicio, v su solicitud soly
puede tenerse como una simple denuncia, que sirve 4 la autori-
dad judicial de base para la inguisicion de los hechos. que pue-
de continnar de oficio, sin delegar en ninguno las atribuciones
que 4 ella solo concede la ley.

Considerando, en cuanto 4 la apelacion del auto en que se
nombro el administrador interino: que segiin se ha dicho, ese
nombramiento lo exige la seguridad y progreso de los intereses
que pertenecen al individuo de cuya capacidal se duda, y que
sin ningnna ofensa ni al individuo ni 4 la familiy, la ley viene
Gnicamente en su auxilio, dande pleno derecho al juez para
nombrarlo en cualguier estado el juicio; que atentas estas con-
sideraciones, el nombramiento heeho por el C. juez de primera
instancia tiene ese fundamento legal, que hasta hoy no desapa-
rece, y por el que debe sostenerse esa determinacion.

Por estas consideraciones y con apoyo de los articulos 535,
en su primera parte, 537, b41, 542 del Codigo Civil, 1.636 y
1,680 del de Procedimientos, la Sala Colegiada del H. Tribu-—
nal Superior de Justicia del Bstado, falla:

1.© Iis apelable el auto de 25 de Junio del afio proximo pa-
sado, eu que se declaré que 1. J. L tenia personalidad pari
infervenir en este juicio.

2.© Se revoca el auto de 25 de Junio del aflo préximo pasi-
do en que se declaré que D. J. L. tenia personalidad para pro-
seguir, como parte, cste jnicio de interdiceidn.

3.© Sec confirma el anto de 9 de Julio del afio préximo pasa-
do en que se nombréd administrador interino de los bienes de
D.J. S.

4.© No se hace especial condenaeién en costas.

5.© Notifiquese personalinente & los interesados, ¥ con co—
pia autorizada de esta resolucién, s1 parte legitiina lo pidiere,
& su cost 1, vuelvan los autos al juzgado de su procedencia para
lo que corresponda. (IFirmados).—José D. Zamor a.—F. Incldn
y Gonzalez._ M. Villegas.—M. Serrano, seeretario.
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APENDICE LXV

JUZGADO 5° DE LO CIVIL. i

Juez, C. Lic. Manuel Cristébal Tello.—Actuario,
C. Sebastian Pefialoza.

I nterdiccidn legal por causa de demencia.

México, Diciembre 9 de 1874.

Vista la solicitud de Don Evaristo Castilla sobre que se de-
clare 4 Dofia Ignacia Ulloa en estado de interdicién por causa il
de enagenacién mental, y se le nombre tutor y curador que cii- . i
de su persona y bienes: la diligencia e reconocimiento que de {i
dicha seiiora hicieron los facultativos Don Luis Hidalgo Car- Fi
pio y Don Ricardo Vértiz en presencia (el personal del juzga- |
do, del Representante del Ministerio Pablico y de Ion Feli_ {
ciano Gand4s, 4 quien se nombré tutor interino de la misma (il
Seiiora, las contestaciones que di6 ésta en el acto del reconoci- 1
miento & las diversas preguntas que se le hicieron con el objeto :
da investigar el verdadero estado de su razén, y las que asi- |
mismo dieron las personas que la asisten: el informe gue en
vista de esas respuestas han emitido los expresados facultati—
vos, el pedimento del Representante del Ministerio Piiblico y
todo lo demas que de autos consta.

Resultando justificado tanto por las declaraciones de las per-
sonas gue asisten 4 la Sra. Ulloa, como por el reconocimiento
¥ certificacion de ios facultativos, que dicha sefiora se halla en
estadte de enagenacién mental € imposibilitada por lo mismo de
administrar sus bienss, siendo por otra parte bastantes esas
pruebas para acrerlitar el estado de demencia, segin la dispo—
sicion del articulo 458 del Cédigo Civil. De conformidad con
lo pedido por el Cindadano Representante del Ministerio Pabli- ;
co y con fandamento de lo prevenido en los arts. 430 y 431, -
. fraccion 2 = del citado . Ca6digo, se declara:

La absoluta interdiceion de Dofia Ignaeia Ulloa, no pudien- it
do en consecuencia administrar sus bienes, comparecer en jui- ’ §

g Il
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cio ni celebrar contrato ninguno sino con autorizacion é inter-
vencién de la persona que desempeiio su tutela, quien tampoco
podréd enagenar bienes ningunos (e la incapacitada sin apro_
bacién judicial.

Héagase saber, y por cuanto aparece por el ocarso de Don
Evaristo Castilla, que la Sra. Ulloa no tiene parientes 4 quie_
nes corresponda tlesempetiar su tutela legitima, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 2,213 del G6digo de Procedimientos,
recibase informacion sumaria (e testigos sobre esa circunstan.
cia, con citacion del Ciudadano Representante del Ministerio
Piblico, y dése cuenta con el resultado. Lo proveyé 'y firmé el
Sr. Juez 52 de lo Civil. Doy fe.—Manuel C. Tello.__Sebasticin
Peiialoza, escribano pablico.

JUZGADO 6° DE LO CIVIL.

Juez, U. Lic. Isidoro Guerrero.—Actuario, José .

Govarrubias.
Enagenacién mental —;Produce la incapacidad para todos los actos civiles
—Alucinaciones —;Pueden coexistir con la integridad de las faculsadse
intelectuales!—;En qué caos se consideran como sintomas de enagenacion

mental?
México, Junio 21 de 1876.

Visto este juicio seguido en la via ordinaria y en averigua_
cién sobre el estiulo civil de la Sra. Manuela Becerril.

Visto el eserito del Ciudadano Representante del Ministerio
Pablico en que expuso que por haber 1negado que dicha seiiora
padece de enagenacién mental, pide que se abra el juicio de
interdiccion.

Visto el auto en que se nombré tutor interino de la iucapa_
citada al Lic. D. Vidal e Castaiieda y Najera.

Visto el nombramiento de curador que de la misma seiiora
se hizo en cl agente tituludo de nogocios D. Luis G. Segura.

Vista la diligencia (le reconocimiento que se practicé en
treinta de Septiembro de mil ochocientos setenta y cuatro.

Visto el primer certificacto e los facultativos Don Luis Mu--
N0z y Don Miguel Alvarado, en el que exponen que la Sra. Do.
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fia Manuela Becerril padece enagenacion mental; pero que sién-
doles necesario para precisar la forma de locnri da que estd
afectada, observar 4 [a enferma en un Iugar apropiado, propu-
sieron al Juzgarllo que la mandase trasladar al hospital del Di-
vino Salvador, donde ofrecieron observarla ¢ informar oportu-
namente del resultado.

Visto el otro certificado e los mismos facultativos, de fecha
dos de Enero de mil ochocientos setenta y cinco en que infor_
man-qgue ji referida Sra. Dofia Manuela Becerril padecs mania
bereditaria con alucinaciones de la vista y del oido, debilidad
notable en las cualidades afectivas y en una de las facultades
intelectuales (el juicio).

Vistos los pedimentos del Ciudadano Representa:ite ol Mi-
nisterio Pablico, del tutor y curador interinos.

Resnltando: que todos estin conformes en que debe decla—
rarse la interdiccion absoluti (e la Sra. Beearril y que debe
recaer bajo la guarda de un tutor y curador definitivos.

Considerando: que los mayores de edad privados de inteli-
gencia por locura, idiotisimo é imbecilidad, tienern incapacidad
natural y legal para gobernarse por si mismos (arts. 130 y 431
del Gédigo Civil).

Considor ando: que afectada deqwmcmdamente la Sra. Bece-
rril, de mania hereditaria, con a]ncnmcxones de la vista y del
oido, debilidad notable en las cnalidades afectivas y en el jui-
cio, no cabe duda que padece de lecara 6 enagenacion mental,
pres aungue segin explican los autores de medicina legal, las
simples alucinaciones pueden coexistir con la integridad de las
facultades intelectuales, y aunse citan casos de personas emi—
nentes en las cieneias y en las artes, que las han sufrido; cuan-
do van acompanadas de mania hereditaria y debilidad ¢n las
facultades intelectnales 6 afectivas, son sintomas seguros de
enagenacion mental, como lo reconocieron los mismos faculta-
tivos informantes al extender su primer informe.

Considerando: que el estado de demencia se ba justificado
con los registros que exige el articulo 458 del citado Cédigo,
pues aunque no se han presentado testigos ni docnmentos, el
oexiamen que hicieron los facultativos en la presencia judicial y
del C. Representante del Ministerid Pidblico, y la observacion
que los mismos facultativos liicieron de lu enfoerma, fueron tan
Amplios y produjeron tal evidencia que desde luego el juzgado
tuvo que acceder 4 la peticion de que la enferma fuera condu.-
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cida al hospital de mujeres dementes, y niel tutor, niel curador
han encoatrado pruebas que rendir en contrario & pesar del lar-
go tiempo que han tenido para prepararlas.

Por estas consideraciones, con fundamento de los articulos
citados y teniendo presente el 466 dal mismo Cédigo, debia de-
clarar y declaro:

Primero: La Sva. D" Manuela Becerril, por el estado de ena-
genacion mental en que se encuentra, estd en el estado de in.
terdiccién absoluta, y en consecuencia, no puede ejercer acto
alguno de'la vida civil, ni gobernarse por si misma, sin inter-
vencion de tutor y curador.

Segundo: Pasen estos autos al Oindadano Representante del
Ministerio Pablico, para que pida lo que corresponda respecto
de las personag que debon ser Hamadas & (lesempetiar la tutela
¥ curatela.

Tercero: Notifiquese este fallo al mismo funcionario y al tu-
tor y curador interinos, y publiquese por la prensa,

Asi lo proveyd y firmd el Ciudidano Juez sexto, Lie. 1sidoro
Guerrero, Doy fo.__TIsidoro Guerrero.—José Dolores Covarry-
bias, Bscribano Publico.

JUZGADO 5° DT LO CIVIL.

Juez, C. Lic. Manuel C. Tello,
Actuario, C. Sebastian Pefialoza,

Interdicciéu legal por causa de demencia. —gPuede decretarse solo para de—
terminados actos 6 parcialmente?

México, Marzo 24 de 1876.

Visto este juicio (e interdiccion seguldo & peticion del Mi_
nisterio Pablico contra Don Antonino Sénchez, 4 virtud e la
denuncia que hizo el apoderado de D* Dolares Sanchez, ha-
ciondo presenta que aquel se hallaba falto de memotia, que es-
to perjudicaba 4 sus intercses y que vebian nombrarsele tutor.

Resultando: que dicho tuncionario paiblico hapedido se de-.
elare la interdiceion absoluta sin perjuicio de que 4 los'sois me-
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ses se haga nuevo reconocimiento de su estado niental y se mo-
difique la interdiceion on caso de que se adviertaalgan alivio.

Resultando: que :lel informe e los facultativos, cousta que
el expresado Sdnchez se halla desmemoriade si no e nnama.
nera absoluta, bastante si para que no pucda continuar con la
administracién de sus bienes.

Resultando: que el Sr. Lic. D. Emilio Velasco, tutor interino
del repetido Sanchez, nombrado especialmente para este nego-
cio, evacuando el traslado que se le mandé correr de estos autos,
pide en su escrito da 11 do IEnero Gltinio se declare lainterdic-
cién restringida 4 los casos de no poder contratar mi- manejar
bienes agenos, ni dar ¢ recibir cuentas, ni hacer 6 recibir pagos,
ni comparecer en juicio y litigar.

Considerando, primero: que el informe de losinélicos D. Luis
Hidalgo Carpio y D. Ricardo Vértiz, funda suficientemente la
necesidad de la interdiccién del expresado Sinchez, porque
opinan uniformes que no debe dejirsele en la administracidn
do sus bienes.

Considerando, seguudo: que en cl presente caso no ebe ser
abgoluta la interdiceidn, sino de ciertos actos,como funda muy
bien el tutor interino en su tltimo escrito.

Considerando, tercero: que atn cuando es dificil resolver pa-
ra cuales actos es 6 no apto el incapacitado por no haber reglas
seguras en el Cédigo para fundar el criterio judicial, no obs_
tante de la comparacién de los articulos 466 y 521, se viene en
conocimiento de que la ley ha fijado algunas bases quo pueden
servir de fundamento para decidir sobre diversos grados de de-
mencia, de cuyas disposiciones se infiere: primero, que segln
sea el estado mental (e la persona, asi debe de ser la interdic-
cién: segundo, que si la pérdida de la inteligenciaes completa,
la inhabilidad para el manejo de bienes y demds actos juridi-
cos del hombre, es también completa: terzero, que sila inhabi-
lidad no es complota, debe modificarse la interdiccién amplidn-
dola 6 restringiéndola, segn las dificultades mentales del inca-
pacitado.

Considerando, cuarto: gue de esta fltima clase, es la incapa-
cidad de D. Antonio Sdnchez, porquo solo so halla filto de
memoria, y en lo demds de sus facultados mentales; parece que
s8 halla bueno: que atendiendo 4 aquella circunstancia y d que
los negocios de que se ocupa son ¢n el comercio do libros; en la
administraciéon de un albaceasgo, sobre lo que s¢ le ha pedido
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rendicion de cuentas, y que tiene pendiente una euestion con su
lhiermana Donia Dolores Sanchez, sobre la propiedad de la ecasa
ntum. 11 de Lvealls de Chavareia, debe decirse, que si la talta
de memoria lo-inhabilita parn administrar sus biene propios,
ignalinente no podra administrar los agenos, y por la misma
causa no puede dar cuentas, ni reeibirlas;, ni hacer pagos, ni
rocibir dinero; que también 1o puede comparecer en juicio, por-
qune estando los juicios sugetos & elertas reglas fijas velativas &
los terminos y recursos, ast como 4 la relacion de los hechos, un
desmemoriado no puede desempeliar estas funciones,

Con fundamento de lo expuesto se-declara: primero, que Don
Antonio Sanchez no ze encuentra en el uso expedito [l& S me-
moria, y por lo mismo se halla en estado de interdiccion legal
para 1o poder eontratar ni mau’ej'u bienes agenos, ni dar 6 re-
¢ibir enentas, ni haeer 6 recibir pagos, ni htlg.n-

Segundo: que para todos estos aotos uecpmt.t de tutor y eu_
rador que se l¢ nombrard, llamandoese & las personas & quienes

sorresponda, con arreglo Ao prev euulo en el art, 2178 del Co-
digo de Pmeudmuentos-

Tercero: que dentro de seis meses se examine de nuevo como
quiere el Ministerio Pablico, al ineapacitado:

Quarto: que sin perjuicio (la lo anterior so prevenga al tutm-
definitivo dé enenta al juzgado antes de los seis meses, con los
cambios y modificaciones gue se operen en el estado.intelectual
(el enfermo para proumler & lo que ovdena el articulo 521 del
Codigo Civil,

Quinto: con arraglo 4 lo que owdena el artienlo 225 puh]i_
quese lo determinado en esto fallo en el Diurio, Oficial, y héga--
so saber como es de costumbre. ;

Agi lodecreté y firmd el Sr. Juez 52 de lo Civil, Lm.M.tuueI
C. Tello. Doy fe— Manuel O, Tello.—Sebastidn Peralozas |
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