PROLOGO

HECTOR FIX-ZAMUDIO
Y EL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS
DE LA UNAM*

Apenas hay palabras para expresar el orgullo que significa para mi —co-
mo hijo, como discipulo, como jurista mexicano, y como sucesor del ho-
menajeado en la direccion del Instituto de Investigaciones Juridicas de la
UNAM— escribir unas palabras de presentacion para esta obra que debe
considerarse excepcional por muchos motivos, lo que el lector descubrira
facilmente. Tampoco las hay para describir la gran dificultad que signifi-
ca este empefio, que facilmente puede fracasar en mi caso, por exceso o
por defecto, en la ponderacion de los méritos académicos y personales de
Héctor Fix-Zamudio y de todo lo que le debe nuestro Instituto. Esa es
una tarea que otros habran de realizar con mejor fortuna. Por ello, deseo
intentar una reflexion distinta, que estoy seguro que ¢l mismo aprobaria,
pues siempre ha insistido en que sus méritos son compartidos. Me pre-
gunto entonces lo siguiente: ;jcudles son los factores “estructurales” y
“culturales”, y no solamente personales o circunstanciales, que ayudan a
explicar por qué Héctor Fix-Zamudio representa mejor que nadie los va-
lores académicos y éticos que cultiva el Instituto de Investigaciones Juri-
dicas? Y ¢por qué su figura y el Instituto han llegado a tener la influencia
y el prestigio del que gozan actualmente en el mundo juridico-politico de
México e Iberoamérica, principalmente?

En un interesante y provocador ensayo sobre la profesion juridica me-
xicana y lo que llaman sus “estrategias internacionales”, dos socidlogos
del derecho, Yves Dezalay y Byrant Garth, identifican al Instituto de
Investigaciones Juridicas de la UNAM (I1J) como una institucion forma-

*  Agradezco los benevolentes y ttiles comentarios de Jacqueline Martinez, Sergio
Lopez-Ayllén y Juan Vega.
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da por académicos que, por carecer de capital politico y social, decidie-
ron invertir en el “derecho puro”, es decir, en la revaloracion del derecho
como elemento auténomo del Estado, a partir de una concepciéon mas
técnica, abierta e internacional de los estudios juridicos.! Dezalay y
Garth sefialan que Héctor Fix-Zamudio es la “figura clave” en el Institu-
to, y dicen de ¢l lo siguiente:

Durante su periodo como director, el I1J pasoé de ser un pequeiio centro a
la sombra de la Facultad de Derecho de la UNAM a convertirse en una
institucion académica independiente y con mas prestigio... Fix-Zamudio
no provenia de una familia rica o bien relacionada; en cambio, decidio in-
vertir plenamente en las ideas de la investigacion juridica de tiempo com-
pleto, la seleccion meritocratica y la apertura hacia los enfoques del exte-
rior. Todavia activo en el I1J, Fix-Zamudio mismo dio el tono y gui6 con
el ejemplo, logrando considerable reconocimiento por su obra académica,
especialmente en el campo del amparo.”

Mas adelante, Dezalay y Garth sefialan que varios miembros del I1J,
pertenecientes a una nueva generacion, se incorporaron al gobierno en
distintos momentos:

...el Instituto de Investigaciones Juridicas habia utilizado su produccion
académica para incrementar su prestigio relativo, y su estatus de elite con-
tribuy6 a atraer a algunos de los mas talentosos y ambiciosos estudiantes
de derecho, e incluso a algunos de los mejor relacionados... Sin embargo,
en contraste con Héctor Fix-Zamudio, una nueva generacion se ha aprove-
chado de los fendmenos internacionales y sus inversiones en el derecho
para desarrollar una nueva politica del derecho dentro de la elite gober-
nante del Estado.’

Con independencia de que se comparta o no la vision que tienen De-
zalay y Garth de las “estrategias” de los académicos del Instituto para in-

I Dezalay, Yves y Bryant G. Garth, “De elite dividida a profesion cosmopolita. Los
abogados y las estrategias internacionales en la construccion de la autonomia del derecho
en México”, en Fix-Fierro, Héctor (ed.), Del gobierno de los abogados al imperio de las
leyes. Estudios sociojuridicos sobre educacion y profesion juridicas en el México con-
temporaneo, México, UNAM, 2006, pp. 206 y ss. (la version original de este ensayo se
publicd en 1995 como documento de trabajo de la American Bar Foundation).

2 Ibidem, p. 207.

3 Ibidem, p. 228.
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fluir en la politica del derecho, subsiste el hecho de que muchos de sus
miembros, antiguos y actuales, han participado en la construccion y la
reforma de algunas de las mas importantes instituciones juridicas del
Estado mexicano a partir de la década de los ochenta. Resulta evidente
que este hecho no se puede explicar inicamente por los méritos persona-
les de los participantes, asi como tampoco por las relaciones personales o
politicas que hayan tenido con el grupo gobernante respectivo. Sin em-
bargo, Dezalay y Garth si apuntan a la interrelacion de algunos de los
factores explicativos, y sobre ellos conviene hacer una reflexion mas
amplia.

Dezalay y Garth sitiian en la gestion de Héctor Fix-Zamudio como di-
rector del I1J (1966-1978) el inicio de la profesionalizacion de la investi-
gacion juridica. En efecto, hasta mediados de la década de los sesenta no
existia en nuestro pais una carrera académica institucionalizada en el
campo del derecho. Habia muy pocos profesores de tiempo completo en
las escuelas y facultades de derecho, por lo que los autores de los libros
y manuales juridicos mas conocidos o prestigiados eran casi siempre
profesores que tenian despacho propio o laboraban en alguna institucion
del sector publico. Por tanto, no existia propiamente una carrera acadé-
mica con dedicacion exclusiva, porque la inversion que requeria el “de-
recho puro” era de muy largo plazo y muy incierta, mucho mas que aho-
ra, en que las condiciones que la hacen posible han mejorado
notablemente.

Varios factores institucionales y circunstanciales contribuyeron a la
profesionalizacion de la investigacion juridica en el 11J. En primer lugar,
la autonomia del I1J respecto de la Facultad de Derecho, que se recono-
cio en 1948, fue un elemento crucial. Hasta el dia de hoy la investigacion
juridica no ha logrado institucionalizarse ni profesionalizarse plenamente
en nuestro pais. En las escuelas de derecho, tanto publicas como priva-
das, la investigacion es escasa, ya sea porque en general no se considera
una actividad “rentable” y util, o bien, porque los profesores de tiempo
completo (los “profesores-investigadores™) son absorbidos casi totalmen-
te por las actividades docentes.

En segundo lugar, durante el rectorado del doctor Ignacio Chavez
(1961-1966) se inici6 en la Universidad Nacional un programa de forma-
cion del personal académico, programa que continud bajo el rectorado
del ingeniero Javier Barrios Sierra (1966-1970). Este programa permitid
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el ingreso al I1J de varios jovenes becarios, muchos de los cuales realiza-
ron posteriormente estudios de posgrado en el extranjero. Para todos
ellos, Héctor Fix-Zamudio es, y sigue siendo, “El Maestro Fix”, con in-
dependencia de que hayan sido sus discipulos directos. A la distancia, re-
sulta claro que esos jovenes investigadores no conformaron simplemente
un grupo de edades proximas, sino una verdadera generacion —Ila pri-
mera generacion como tal del Instituto— que compartia, y en mucho
comparte todavia, una misma idea de la investigacion y de las tareas de
la politica juridica, en gran medida bajo el ejemplo y guia del Maestro
Fix.* Y si bien muchos de ellos desempefiaron importantes funciones pu-
blicas en las décadas siguientes, varios han regresado a la vida académi-
ca en el I1J. No hay duda de que debemos al Maestro Fix y a esa genera-
cion la creacion del fuerte sentido de comunidad y pertenencia que
caracteriza al Instituto y que comparten las nuevas generaciones, a pesar
del considerable crecimiento de la planta académica en estos afos.’

En tercer lugar, una clave del éxito del Instituto radica en la continui-
dad. En un pais donde la vida de las instituciones es todavia bastante
precaria, en parte porque existe escasa continuidad en los programas y
las politicas institucionales, el Instituto destaca por haber mantenido una

4 En una perspectiva sociologica, el concepto de “generacion” tiene varios significa-
dos. Uno de ellos, que se remonta a Wilhelm Dilthey y Karl Mannheim, designa a un
grupo que comparte una “posicion” socio-historica similar, lo que trae consigo una cierta
identidad del pensamiento, la accion y el sentimiento. Asi, las generaciones, o grupos
dentro de ellas, pueden conformar en cierto modo actores colectivos en el acontecer so-
ciohistérico. Véase Majce, Gerhard, voz “Generation” en Endruweit, Glinter y Gisela
Trommmsdorft (eds.), Wérterbuch der Soziologie, Stuttgart, Enke-dtv, 1989, vol. 1, pp.
233 y 234. En el caso de esta primera generacion del I1J que nos ocupa, quedaria por ex-
plorar si sus integrantes pretendian lograr objetivos de cambio juridico-institucional, y
las razones por las que pensaban que podrian lograrlo a través de la labor académica.

5 Asi lo revela una encuesta realizada en febrero de 2007 entre los investigadores
del Instituto. A la pregunta “;Qué tanto se siente usted parte de la comunidad del Institu-
to de Investigaciones Juridicas?”, 79.9% contestd que “mucho” y 16.3% que “algo”. Cu-
riosamente, fue mas elevado el porcentaje de quienes dijeron sentirse “parte de la
UNAM” (95.1%), pero eso quiza pueda explicarse por el hecho de que es més fécil iden-
tificarse con un ente abstracto, y sobre todo, porque la pregunta no se referia a la “comu-
nidad” de la Universidad.

Respecto al crecimiento de la planta académica, en 1966 habia solamente cuatro in-
vestigadores de tiempo completo. En 1980 ya eran 26; en 2000, el nimero se habia
elevado a 71, y en la actualidad son mas de 90. Véase XL aniversario del Instituto de
Investigaciones Juridicas, México, UNAM, 1980 e Instituto de Investigaciones Juridi-
cas. Sexagésimo aniversario, México, UNAM, 2000.
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misma orientacion general de su quehacer. La continuidad no se refleja
exclusiva, ni siquiera primordialmente, en el crecimiento constante de la
planta académica, del numero de eventos académicos y de titulos publi-
cados. Sin duda esto ha ocurrido y de manera muy notable,® pero ello se
debe, en parte al menos, a los procesos naturales de crecimiento de la so-
ciedad y, por tanto, de los recursos dedicados a la educacion superior. El
valor mas profundo de la continuidad radica sobre todo en la posibilidad
de realizar proyectos de largo aliento, asi como en la de innovar y cons-
truir sobre la base de lo existente.’

La continuidad y el creciente prestigio de una carrera en la investiga-
cion juridica han sido, en cuarto término, un elemento que favorece la re-
novacion generacional. Después de esa primera generacion, entre media-
dos de la década de los ochenta y mediados de los noventa ingreso en el
Instituto una nueva generacion, y en estos momentos esta incorporando-
se otra mas. Cada una de estas generaciones se ha caracterizado por una
formacion cada vez mas so6lida y amplia, con estudios en distintos paises
del extranjero (Espafia, Italia, Francia, Alemania, principalmente), lo que
ha permitido la considerable ampliacion de las redes y los contactos aca-
démicos del Instituto, dentro y fuera del pais.®

6 Véanse los informes anuales de labores del director del I1J, publicados a partir de
1980 en el Boletin Mexicano de Derecho Comparado (consultables en www.bibliojuridi-
ca.org).

7 Menciono como ejemplos de tales proyectos, entre otros, la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos comentada (1985, con 19 ediciones hasta 2006), el
Diccionario Juridico Mexicano (1982, dos ediciones y numerosas reimpresiones), la
Enciclopedia Juridica Mexicana (2002) y la Latinoamericana (2006), y los Derechos del
pueblo mexicano (obra patrocinada por la Camara de Diputados del Congreso de la
Union, también con varias ediciones).

8 Esta actividad de expansion se ha manifestado, sobre todo, en la celebracion de
numerosos convenios de colaboracion con instituciones nacionales y extranjeras, median-
te los cuales se acuerdan diversas formas de cooperacion académica, como la realizacion
de congresos y otros eventos, la publicacion de revistas y libros en coedicion, la elabora-
cion de estudios y analisis juridicos, la imparticion de diplomados y cursos de maestria y
doctorado, etcétera.

En relacién con lo anterior, resulta indispensable mencionar que la fundacion del Insti-
tuto Iberoamericano de Derecho Constitucional en México en 1975, asi como el hecho de
que la presidencia la han ocupado dos juristas mexicanos —Héctor Fix-Zamudio y Jorge
Carpizo— y de que su sede se encuentra en el propio I1J, ha resultado crucial para cimen-
tar el prestigio académico del I1J en el continente americano y en Europa occidental.
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Hemos dicho que Dezalay y Garth insisten en la importancia de que
en el Instituto se haya cultivado lo que ellos llaman el “derecho puro”, o
“autonomo”, a partir de una vision mas abierta e internacional de los
estudios juridicos. En realidad, ésta ha sido la vocacion explicita del
Instituto —que nacié en 1940 con el nombre de Instituto de Derecho
Comparado de México—, pues sus fundadores pretendian contribuir al
perfeccionamiento del orden juridico nacional a través del método com-
parativo. Esta vision, que puede parecer evidente en la actualidad, no lo
era de ningun modo entonces en aquel tiempo, no sélo por las considera-
bles dificultades de acceso al derecho extranjero, sino porque en el me-
dio juridico mexicano se iba introduciendo un creciente nacionalismo
—reflejo del clima nacionalista imperante en el pais— que propiciaba su
aislamiento frente al exterior. Quiza no sea casualidad que haya sido un
distinguido profesor espafiol, don Felipe Sanchez Roméan, a quien se de-
be la iniciativa directa de fundar el Instituto, pero las autoridades de la
entonces Escuela Nacional de Jurisprudencia sabian de la importancia
que tenia contar con un instituto de estudios juridicos de esta naturaleza
y, sobre todo, estaban conscientes del avance del “nacionalismo juridico”
y sus peligros. En su discurso con motivo de la inauguracion del Instituto
el 7 de mayo de 1940, don Manuel Gual Vidal, director de la Escuela, se-
fialo que la fundacion del Instituto estaba referida “a la situacion de Mé-
xico en el continente, a nuestras relaciones de espiritu, de idioma y de
tradiciones juridicas, y por otra parte, al hecho, también comprobado y
doloroso, de que México se haya venido apartando cada vez mas de las
corrientes de ese derecho”.’ Y continué diciendo:

México, sin concurrir a los congresos que en Sudamérica se han celebra-
do; México, sin hacer estudios de derecho comparado, como no sea por el
esfuerzo individual y personal de algunos estudiosos de la materia; Méxi-
co, que a pesar de tener el mérito de ser cabeza en este movimiento, ha
abandonado hoy el movimiento mismo. Y lo encontramos totalmente ais-
lado, sin conocer la legislacion de otros paises con los que nos liga la tra-
dicion juridica, desorientado por las diversas influencias que han sufrido
esos paises. Es, pues, propdsito definido y concreto del Instituto de Dere-
cho Comparado de México, hacer una revision de esos problemas, estudiar

9 Véase “Discurso del Lic. Manuel Gual Vidal, Director de la Escuela Nacional de
Jurisprudencia, en la inauguracion del Instituto de Derecho Comparado de México el 7
de mayo de 19407, en Alcala-Zamora y Castillo, Niceto (ed.), XXV Aniversario del Insti-
tuto de Derecho Comparado de México (1940-1965), México, UNAM, 1965, p. 140.
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el derecho de otros paises, pero especialmente del continente americano,
con la tendencia, nada mas la tendencia... de llegar a la unificacion, en ca-
da una de sus materias, del derecho americano.'°

Puede decirse que, entre los investigadores del Instituto, fue Héctor
Fix-Zamudio quien mejor recibio, de manos de su maestro mas cercano y
querido, don Niceto Alcala-Zamora y Castillo (1906-1985), y quien mas
profundizo, desde sus primeros trabajos, esta herencia fundacional, mis-
ma que muy pronto lo puso en contradiccion con los juristas que recha-
zaban las “teorias juridicas extranjerizantes” que se cultivaban en el
Instituto. Entre ellos destaca don Ignacio Burgoa Orihuela, quien era un
reconocido profesor de la Facultad de Derecho de la UNAM y autor de
un prestigioso manual sobre el juicio de amparo mexicano.!'! No se trata-
ba de una mera diferencia de criterio juridico, de la dilucidacion de teo-
rias juridicas “correctas” o “falsas”, sino de una vision particular sobre el
derecho y los estudios juridicos mismos, y quiza en ello haya influido la
mayor o menor distancia de los participantes frente al establishment juri-
dico-gubernamental de entonces. En todo caso, los comparatistas del
Instituto no creian estar haciendo nada extraordinario, pues simplemente
consideraban que habia que tomar en cuenta los avances generales de la
ciencia juridica para entender mejor el derecho nacional. Después de to-
do, los creadores de las instituciones juridicas nacionales mas importan-
tes habian sido juristas profundamente interesados en las experiencias de
otras latitudes, y ellos mismos estaban conscientes de estar adaptando lo
que creian mejor de esas experiencias para la solucidon de los problemas
nacionales. Se entiende, por ello, que los representantes del nacionalismo
juridico hayan percibido como muy incémoda una actitud intelectual
que, por ser meramente académica y no ideologica, constituia una critica
demoledora de los mitos y prejuicios que sostenian.

10 Jdem. El licenciado Gual Vidal insisti6 en su discurso en que la fundacion del
Instituto pretendia contribuir también a la unificacion del derecho nacional, igualmente a
través de los estudios comparados.

11" La reaccion del profesor Burgoa, expresada, sin decir nombres, en el prologo a su
obra mas conocida, resulta tanto mas explicable, por cuanto Héctor Fix-Zamudio propo-
nia —desde su tesis de licenciatura (1955), intitulada La garantia jurisdiccional de la
Constitucion mexicana. Ensayo de una estructuracion procesal del amparo, y recogida
mas tarde en su libro E/ juicio de amparo, México, Porrua, 1964— utilizar los conceptos
de la teoria general del proceso —elaborada principalmente por juristas alemanes, italia-
nos y espafioles— para abordar la mas nacional de las instituciones juridicas mexicanas.
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Irénicamente, ha sido esa herencia “extranjerizante” la que ha contri-
buido, con el tiempo, a hacer de Héctor Fix-Zamudio el estudioso de
las instituciones juridicas mexicanas, como el juicio de amparo, mas
conocido en el extranjero, y del Instituto de Investigaciones Juridicas,
un participante relevante en los procesos de reforma juridica nacional.
Fue en el Instituto donde se empezaron a estudiar, y de manera principal
por el propio Maestro Fix, algunas de las instituciones que estaban te-
niendo gran desarrollo en el extranjero durante la segunda posguerra, co-
mo el ombudsman, el consejo de la judicatura, y los tribunales constitu-
cionales,'? las que mas tarde se incorporarian en el derecho mexicano
cuando se advirtio que resultaban imprescindibles para la renovacion de
la vida publica del pais.

Todos los elementos anteriores, como ya se dijo, no son suficientes
para entender por qué varios miembros del Instituto tuvieron un destaca-
do papel en la preparacion y elaboracion de algunas de las reformas mas
importantes de las décadas de los ochenta y noventa. Ademas de las ca-
pacidades individuales y las relaciones personales que pudieron haber in-
fluido, se requiere un contexto social y politico que explique la necesi-
dad del cambio juridico e institucional. En efecto, a partir de 1982 y con
mas fuerza en la década de los noventa, se produce una profunda trans-
formacion de las normas e instituciones del derecho mexicano, como
consecuencia de la necesidad de encauzar, acompafiar y consolidar juri-
dicamente la liberalizacion y la apertura de la economia mexicana, asi
como el proceso de democratizacion politica.!® Pero no se trataba de dar
simplemente “forma juridica” a los cambios politicos y econdémicos, sino
que en este proceso el derecho empezd a asumir nuevas funciones de re-
gulacion y legitimacion, hasta el punto en que puede hablarse del surgi-
miento de un nuevo modelo o paradigma de derecho, y de una verdadera

12 En todos estos temas tiene Héctor Fix-Zamudio importantes obras precursoras en
la doctrina mexicana, que se remontan a la década de los sesenta.

13" De la amplia bibliografia que existe sobre los cambios juridicos de estos afios véa-
se, desde una perspectiva mas sociojuridica, Lopez-Ayllon, Sergio, Las transformaciones
del sistema juridico mexicano. La encrucijada entre tradicion y modernidad, México,
UNAM, 1997; Lopez-Ayllon, Sergio y Fix-Fierro, Héctor “«jTan cerca, tan lejos!» Esta-
do de derecho y cambio juridico en México (1970-2000)”, en Fix-Fierro, Héctor et al.
(eds.), Culturas juridicas latinas de Europa y América en tiempos de globalizacion, Mé-
xico, UNAM, 2003, pp. 503-603. Véase también Cossio Diaz, Jos¢é Ramon, Cambio so-
cial y cambio juridico, México, ITAM-Miguel Angel Porrtia, 2001.
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“transicion juridica”, para calificar al proceso que le da origen y al con-
texto en el que se desarrolla.'*

Cabe preguntarse ahora si la intervencion de Héctor Fix-Zamudio y de
otros miembros del Instituto en el proceso de cambio juridico han tenido
alguna orientacion en particular, o si carece de un claro hilo conductor.
Considérese, en este sentido, que los integrantes del Instituto participa-
ron en la creacion, reforma o desarrollo, entre otras, de las siguientes ins-
tituciones: la Defensoria de los Derechos Universitarios de la UNAM
(1985); la Comision Nacional de los Derechos Humanos (1990); el Tri-
bunal Federal Electoral (1990, ahora Tribunal Electoral del Poder Judi-
cial de la Federacion); el Tribunal Superior Agrario (1992); la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion (1987 y 1994) y el Consejo de la Judicatu-
ra Federal (1994); el Instituto Federal Electoral (1990); el Instituto Fede-
ral de Acceso a la Informacion (2002); el Consejo Nacional para Preve-
nir la Discriminacion (2004). Ademas, varios miembros (o ex miembros)
del Instituto han intervenido en otros importantes proyectos de reformas
constitucionales y legales (incluyendo los mas recientes), tanto federales
como de algunas entidades federativas, entre las que destacan varias en
materia de procuracion e imparticion de justicia (como la introduccion
de los “juicios orales”).

La mayoria de las instituciones y reformas mencionadas tienen un ele-
mento en comun: los derechos humanos en un sentido amplio.!” Inde-

14 Sobre el concepto de transicion en el campo del derecho, véase Fix-Fierro, Héctor
y Lopez-Ayllon, Sergio, “Legitimidad contra legalidad. Los dilemas de la transicion juri-
dica y el Estado de derecho en México”, Politica y Gobierno, México, vol. VIIL, num. 2,
segundo semestre de 2001, pp. 347-393, y “Cambio juridico y autonomia del derecho: un
modelo de la transicion juridica en México”, en Caballero Juarez, Jos¢ Antonio y Serna
de la Garza, Jos¢ Maria (eds.), Transicion y Estado de derecho en Meéxico, México,
UNAM, 2002, pp. 95-137. Véanse también los demas ensayos reunidos en este ultimo
volumen, asi como en Gonzalez, Maria del Refugio y Lopez-Ayllon, Sergio (coords.),
Transiciones y disenios institucionales, México, UNAM, 1999.

15 En un sentido general, quiza habria que agregar aqui la democracia, pero se trata
de un concepto menos univoco, respecto del cual seguramente habria menos consenso
entre los miembros del Instituto en cuanto a sus modalidades y alcances concretos. Por
ello, me concentro en el eje de los derechos humanos, considerando que su defensa inclu-
ye la promocién de la democracia.

En cuanto a otros campos distintos de los derechos humanos, conviene mencionar que
dos antiguos miembros del Instituto ejercieron importantes responsabilidades como ase-
sores juridicos en las negociaciones del Tratado de Libre Comercio de América del Nor-
te, entre México, los Estados Unidos y Canada (1991-1993), pero en general el I1J ha te-
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pendientemente de la necesidad “objetiva” de estudiar y promover estos
derechos en el mundo contemporaneo, ante la naturaleza del régimen po-
litico entonces imperante, pero también debido a los ancestrales rezagos
del pais en la materia, en la eleccion de los derechos humanos, como ins-
trumento de la politica juridica, radica una decision estratégica (cons-
ciente o no) de gran fuerza y legitimidad, no sélo porque ese discurso es
capaz de desarmar preventivamente cualquier resistencia politica directa
(¢quién puede estar abiertamente en contra de los derechos humanos?),
sino también porque se trata de figuras que naturalmente estan insertas
en un contexto mas amplio que el del Estado-nacién.'®

Como ya se ha sefialado, tanto desde la perspectiva de los derechos
humanos como desde el punto de vista del proceso mas amplio de transi-
cion juridica en México, el derecho acrecienta su relevancia no sélo co-
mo instrumento de la regulacion social (en particular de la econémica),
sino también como factor de la legitimidad politica. Ante el desgaste de
los viejos modelos politicos (el presidencialismo), el sistema juridico pa-
rece ofrecer una nueva legitimidad, caracterizada por la despolitizacion y
la racionalizacion de los conflictos, asi como por la imparcialidad de sus
decisiones. En términos weberianos, se trata de la legitimidad que genera
la legalidad (aunque deba ser una legalidad no puramente formal). Esto
permite entender por qué la justicia en general, y los jueces y tribunales
en particular, asumen una nueva relevancia en el nuevo modelo de dere-
cho.!”

Lo anterior requiere todavia un elemento mas de explicacion. Puesto
que la transicion juridica mexicana no se produjo mediante ruptura, hay
necesidad de legitimar internamente al nuevo derecho, sobre todo ante
los antiguos operadores juridicos, que tienen que entenderlo y aplicarlo
en un contexto social mas exigente. Es por ello que se recurre a la doctri-
na, cuya funcion es la de explorar y vincular al orden juridico positivo
con modelos filosoficos y tedricos mas amplios, pero también a las capa-

nido una orientacion menos fuerte hacia los temas econémicos y, en general, del derecho
privado.

16 Esta es una de las razones por las que Dezalay y Garth hablan de “estrategias in-
ternacionales”.

17 Sobre la legitimidad que ofrece el derecho en un contexto de transicidn, vease
Fix-Fierro, Héctor y Lopez-Ayllon, Sergio, “Legitimidad contra legalidad. Los dilemas
de la transicion juridica y el Estado de derecho en México”, Politica y Gobierno, cit., no-
ta 14.
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cidades operativas de los juristas académicos, pues ellos no solo se han
apropiado de esos nuevos modelos, sino que ofrecen la ventaja —la legi-
timidad, en una palabra— de estar desvinculados de los intereses creados
y las practicas habituales del viejo sistema. Es en este contexto que se re-
vela, en todas sus dimensiones, la importancia de la profesionalizacion y
la institucionalizacion de la investigacion juridica que se ha logrado en el
I1J. En su lenguaje, tomado fundamentalmente de la sociologia de Pierre
Bourdieu (1930-2002), Dezalay y Garth dirian que, en el marco de los
imperativos econdmicos y politicos que impone la globalizacion, el capi-
tal académico se transforma en capital juridico-politico, el que otorga
tanta mayor influencia a sus detentadores cuanto mas deseado es por una
elite que desespera por recuperar, a través del derecho, parte de la legi-
timidad perdida.

Quiero terminar estas lineas en un tono mas personal, que solo puede
ser de gratitud hacia Héctor Fix-Zamudio. Lo que el Instituto, la ciencia
juridica mexicana y la vida institucional del pais le deben, se refleja,
aunque palidamente, en los parrafos anteriores. El ha sido ejemplo cons-
tante y guia certera para todos nosotros; ha sido, en suma, el ancla de las
generaciones del Instituto. La lista particular de lo que yo debo agrade-
cerle, en cambio, es mucho mas larga, pero para ello me faltan, y me so-
bran nuevamente, las palabras. Porque en mi vida yo he cosechado mu-
cho de lo que no he sembrado, le pido ahora, con emocion, que reciba
este homenaje como parte de la cosecha de lo que ha sembrado durante
mas de cincuenta afios, y que todos deseamos que sean muchos mas.

Héctor FIX-FIERRO*

*  Director del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM.



