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PRIMER CIRCUITO
MATERIA PENAL
PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

PENA DI PRISION, 1LEGAL DENFGACION DEL BENEFICIO DE LA CONMUTACION
DE La.

Es cierto que de conformidad con el articulo 74 del Cédigo Penal, es
facultadt discrecional del juzgador otorgar o negar el beneficio, pero no
io es menos que, cn el caso particular, la negativa a conmutar la sancién
privativa de libertad no se apoya en el libre ejercicio de esa facultad,
sino en la consideracion de que “el sentenciado no retne los requisitos
del articulo 74 del Codigo Penal, por tener mala conducta anterior,
segiin s¢ ha concluido, motivo por el cual no procede la concesion de la
substitucidn de la pena privativa de libertad”; sin embargo, tal consi-
deracion no constituye fundamento, vilido para negar el beneficio, por
apartatse de los wérminos estrictos del precepto legal invecado, de cuyo
texto no aparece como restriccion para la procedencia de In conmutacion
de sanciones que el sentenciado haya observado con anterioridad mala
conclueta, por lo que en cl caso existe una inexacta aplicacion del refe-
rido dispositivo.

Ampare dirccte 209/76. Humberto Goémez Ramivez. 31 de agosto de 1976,
Unanimidad dc votos, Ponente: Victor Manuel Franco.

PENA, REMISION PARCIAL DE T.A, READAPTACION SOCIAL, COMOQ REQUISITO
FUNDAMENTAL PARA LA,

La concesion de la remision parcial de la pena no podrd fundarse ex-
clusivamente en los dias de trabajo, en la participacion de actividades
educativas v en el buen comportamiento, sino que fundamentalmente
deherd descansar sobre la consideracién de que el sentenciado haya reve-
lado, por otroes datos, efectiva rcadaptacic’m sacial, segin se desprende del
articulo 16 de la Ley, que establece las Normas Minimas Sobre Readap-
tacidn Social de Sentenciados.

Amparo en revision 17/76. Alicia Durin Monzén. 81 de marzo -dc 1976.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Franco,



MATERIA ADMINISTRATIVA

PRIMER TRIBUNAIL

TESIS DE JURISPRUDENCIA
AMPARO AGRARIO, DEFIN[C[(')N DEIL.,

Para definir lo que debe entenderse por amparo agrario, en términos
de los articulos 74, fraccidn V, 76, cuarto pidrrafo, 78, tercer pirrafo, 86,
91, fraccion V, y demds relativos de la Ley de Amparo, debe acudirse a
la disposicion contenida en el articulo 29, de dicho ordenamiente, en
relacién con el ultimo parrafo de la fracciéon IT del articulo 107 consti-
tucional, que se refiere a juicios en que se reclamen actos que tengan
o puedan tener como consecuencia privar de la propiedad o de la pose-
sion y disfrute de sus tierras, aguas, pastos y inontes a los ejidos y a los
nucleos de poblacion que de hecho o por derecho guarden ¢l estado co-
munal, o a los ejidatarios o comuneros, Y es claro que los solares ur banos
no quedan incluidos en la enumeracién que contiene tierras, aguas, pas-
tos vy montes, pues esas lierras son las parcelas destinadas al cultivo.

RA-327/71, Paula Robles Cervantes y Coags. 27 de septiembre de 1971,
Unanimidad de volos,

RA-603/70, Pablo Orjhuela Orihuela. 28 dc octubre de 1974, Unanimidad
de volos,

RA-170/75. Camerino Cruz Juirezr y Coags. 17 de junio de 1975, Unani-
midad de volos.

RA-37/76. Luis Pedroza Garibay. 25 de agosto de 1976. Unanimidad de votos,

RA-727/76. José Gonzidlez Avilés. 28 de junio de 1977. Unanimidad de votos.

CLAUSURAS, DERFCHO D¥ PETICION.

Fl articulo 89 constitucional establece gue a toda peticidn deberd re-
caer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual
tiene obligacidn de hacerlo conocer en hreve término al peticionario. En
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estay condiciones, si a parte qucjoszl clevo a las autoridades competentes,
del Departamento del Distrito Federal, una solicitud relacionada con el
funciomamiento legal de un establechnicnto comercial, las autoridades
estan obligadas a notilicarle su resolucion en breve término. Y si no lo
hacen asi, es claro que, en pricipio, LINpoco pueden ordenar ninguna
clausura que pudiera derivar de la {alta de contestacion que solo a ellas
es mputable. O dicho de otra manera, si la clausura serfa consecuencia
legalmente 16gica de una resolucion destavorable al particular, las aulo-
ridades estdin constitucionalmente obligadas a resolver primero, en forma
adversa »iasi procede legalmente, v solo despudés de esto podrin ordenar
la clisura del establecimiento de que se trate, si estd {uncionando en
forma indebida y csa es la suncidn legal aplicable. Pero si la situacién
legal o ilegal del establecimiento no ey imputable al quejoso, quien ha
hecho las gestiones necesarias para luncionar correctamente, sino a la
condlucta omisa e inconstitucional de las autoridades, al abstenerse de
resolver oportunamente sobre las solicitudes que se les elevan, esta con-
ducta no podria de manera alguna justificar, al violar el derecho de
peticion, una posible dausura que pucliera derivar de una situacion
creada precisamente por la violacion del articulo 89 constitucional.
RA-L36L60 (899/67). Lligio Jaurcgui Yaragoza. 15 de mayo de 1972,
Unanimidad de votos.

RA-387/73. Jos¢ Antonio Pérex Ducasa v Coags, 7 de noviembie de 1973,
Ununimidad de votes.

RA-637/73, Cimcutaciones, Construccion v Avquitcclura, 8. A, 11 de fe-
brero de 1973, Unanimidad de votos.

RA-247770. Agustin Torres Mejin, 19 de agosto de 1975, Unanimidad de

voutos,

RA-317 77, Hécor Delgado Péres. 11 de junio de 1977, Unanimidad de
voLos,

PRUEBAS, VALORACION DFE T.AS.

Cuando en los agravios se dice que el tribunal a quo no hizo una co-
rrect valoracion de las pruchas, pero no se precisa qué pruebas en pan-
ticular fweron mal valoradas vy (por qué motives en particular, ni se dan
razones para llevar al wibunal de revision a la conclusion de que Ia
valoracion debid ser otra, debe concluirse que cuando las cucstiones plan-
teadas 1o scan del todo claras, el tribunal revisor no puede hacer un
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nuevo estudio de oficio de todas las pruebas rendidas, supliendo la defi-
ciencia de los agravios, para hacer una nueva valoracion de las pruchas,
CON SUS Propias razones y argumentos,
FR-17/70. (210/73). Raul P. Souza Llouck, 8 de febrevo de 1972. Unani-
midud de votos.

DA-751/74. Sacos Mexicanos, 8. A, 21 dc enero de 1975 Unanimidad de
VOLos.

RA-170/75. Camerine Cruz Juirez y Coags. 17 de junio de 1975. Unanimi-
dad dc votos.

RA-210/77. Sociedad Cooperativa de Productos Pesqueros “Taminhua”,
8. C. L. 10 de mayo de 1977. Unanimidad de votos.

RA-371/77. Pedro Moreno Rivera, 28 de junie de 1977. Unanimidad de
votos.

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPR UDENCIA

IMPUESTO DE INGRESOS MERCANTILES. ACTIVIDAD CONEXA A LA ENSERANZA.
NO LA CAUSAN LAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS.

$i en la demanda fiscal la asociacidn civil quejosa sostuve que No €5
sujeto del impuesto sobre ingresos mercantiles por el transporte de los
alumnos de la escuela a su casa y viceversa, de conformidad con lo dis-
puesto en €l articule 18, fraccion XIX, de la Ley Federal sobre Ingresos
Mercantiles, que declara exentos “los ingresos obtenidos por estableci-
mientos penitenciarios, de beneficencia y los de ensefianza publica o
privada reconocidos por autoridad competente”, y demostrd que es una
asociacién civil cuyo objeto social es el establecimiento, organizacién y
administracién de instituciones educativas y culturales y que estd auto-
rizada para impartir la ensefianza primaria por la Secretaria de Educa-
cion Publica, se dan los supuestos de exencién del articulo 18, frac-
cion XIX, de la ley citada, que habla de ingresos (sin distincién) obte-
nidos por establedimicntos, entre otros, de enseftanza privada reconocidos
por la autoridad competente. Se afirma lo anterior por aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 11 del Codigo Fiscal de la Federacion, que de-
termina que las normas de derecho tributario que establezcan cargas a
los particulares y las que establezcan excepciones a las mismas, serin de
aplicacién estricta. Pues, al hablar el precepto citado de “exencién de in-
gresos”, comprende indudablemente, todos aquellos que reconocen su base
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principal en la imparticion de la cultura v el transporte de alumnos de
su casa al establecimiento escolar y viceversa, son parte integrante de aque-
Ia finalidad, sobre todo, si en cuenta sc ticne que el establecimiento
cscolar se encuentra en i carretera.
Ampare dirccto DA-104/77. Fscuela John F. Kennedy, A . C. Unaaimidad
de votos. 1t de junio de 1977, Ponente: Jesus Ortega Calderon.

I,IQ_LIIDACI(:)N DE SOCIEDAD CONYUGAL. NO CAUSA IAMPUFSTO DE TRASLACION
DL DOMINIO CUANDO SE APLICAN A LOS ESPOS0S, BIENES CONFORMFE A 1.05
DERECHOS QQUE REPRESENTAN,

El articulo 436, fraccion VI, de la Ley de Hacienda del Distrito Fede-
ral, exime del pago del impuesto de trastacion de la propiedad, tratindose
de la constitucion, disolucion o liquidacion de la sociedad conyugal, salvo
lo dispuesto en la fraccién I del articulo 411 que expresa que el im-
pucsto citidlo se causa, entre otros casos, cn la disolucion de la sociedad
conyugal, si ¢l valor de la parte adjudicada a alguno de los conyuges
excede del valor de la respectiva poraién. En este negocio, segin lo
expuesta con anterioridad, el valor de los bienes que forman el acervo
de la sociedad conyugal, inmuchles, valores y efectivo, se dividio en dos
partes iguales, de manera que no existe exceso alguno en la porcidn que
a cada uno de los conyuges corresponde sobre el acervo total de dicha
sociedad, y desde este punto de vista, que es el que considera la ley, Ia
comyuge que toma a su cargo inmucbles en diversas cntidades en pago
de su haber conyugal, no recibe cantidad mayor a Ia que le corresponde
v la circunstancia de que su esposo obtenga la mayor parte de su haber
‘en clectivo, no significa otra cosa que Ja percepcidn de su propia por-
cidn equivalente a la mitad de los bienes de la sociedad.

DA457/77. Ampare directo. Mario Monroy Estrada. Unanimidad de votos.
21 de junio de 1977. Ponentc: Jesiis Ortega Calderén,

NOTARIOS., PAGO OPCORTUN(O DEL INMPUESTQ DEL TIMBRE. MULTA INDEBIDA.

St Ja escritura se otorgd cl “16 de abril de 1974” y Ia nota del impues-
o se presentd y pagd el “23 de abril de 19747, en la que aparece Ia
siguiente anotacion: “LIQUIDACION: 2¢7, sobre $503.87: $10.07 diez
pesos, 07/100. (Si el avalio bancario resulta mayor que el valor fiscal, se
pagari nota complementaria)”’; es de reconocerse que ¢l impuesto del
timbre se cubrié dentro del plazo establecido por Ia ley de la materia;
pues el avaltio bancario en ¢l que vesultd una diferencia de $13.93 con
Tespecto al mismo impuesto, se entregd hasta ¢l 15 de julio siguiente, v
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¢l 17 de ese mismo mes se presentd la nota complementaria de pago de
esa diferencia; en estas® condiciones, dada fa fecha hasta la que el ahora
quejoso conocid el avaldo bancario, procede concluir, independientemen-
te de que la nota para el pago de la indicada diferencia se hubiera
presentade o no dentro del término de 30 dias, que el reclamante no
estuvo en aptitud de pagar dicha diferencia hasta en tanto no conocid
el resultado del aludido avaltio bancario: esto es, antes del 15 de julio
de 1971 estuvo impedido de hacer el pago de la diferencia resultante,
precisamente por desconocer su motito, siendo por ello que en la especic
no se conligura la hipétesis prevista en el segundo parrafo del articulo 87
de la Ley General del Timbre aplicable, pues, dicho precepto legal cla-
ramente establece: “ARTICULO 87... Transcurridos los 30 dias, si por
el error aritmético o de cuota no se-ha pagado integramente el impuesto,
se revalidard la escritura, mediante pago del impuesto omitido, y se apli-
cara al notario la sancion correspondiente en los términes del Codigo
Fiscal”: y en el caso no aparece “error aritmético o de cuata” que hubiera
ocasionado omision para el pago integro del impuesto, Consecuentemente,
ne habiéndolo estimado asi 1a Sala Fiscal responsable, procede conceder
el amparo solicitado, para el efecto de que en un nuevo fallo se declare la
nulidad de la resolucién impugnada que confirmé la multa impuesta
al quejoso, a lin de que se deje sin electo la misma,

Amparo directo DA-234/77. Horacio Mota Aburto. 7 de junio de 1977,
Unanimidad dec votos. Ponente: Abelardo Vizquez Cruz.

SUSPENSION. RADIODIFUSORAS.

S1 con la ejecucion de los actos reclamados se causaran al quejoso per-
juicios de dificil reparacidn, al otorgar su concesidn a tercero, no seria
bastante para negar la suspension la dogmaitica alirmacién de que el
interés publico requiere que haya suficientes estaciones radiodifusoras
que satisfagan las necesidades de la colectividad, sin precisar a qué po-
bhlacién numérica se trata de servir (o cualitativa), ni cudntas estaciones
hay en servicio en el lugar, ni cudntos canales quedan libres, ni cudles
son las necesidades que satisfacen, ni cudles son las que dejan sin satis-
facer. Pues la invocacion dogmdtica del interés publico no basta para
obligar al juez constitucional a negar la suspension con aplicacién del
articulo 124 de la Ley de Amparo. Lo anterior, sin embargo, no implica
que este Tribunal no reconozca que tratindose de radiodifusoras, que se
ocupan de la difusion de elementos artisticos, culturales e ideologicos,
debe operar el mas absoluto principio de la mavor libertad y concurren-
cia posibles, sin posibilidad de que el Estado tutele intereses particulares
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o de grupo, al través de un monopolic menocromatico de la difusion,
cstatalmente controlado, ni siquiera a titulo de evitar competenctis rui-
nosas, pues la libre difusién de las ideas, y los elementos artisticos v cul-
turales que alcanzan esa jerarquia, estd soberanamente protegida por los
articulos 69 y 79 constitucionales. Pues la libertad de pensamiento sc
puede coartar lo mismo mediante inquisiciones o censivas, que mediante
monapalios contiolades de los medios de difusion.

Tncidente en revisién RA-377/77. Alberto Guilhot Serros. 28 de junio de
1977, Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Guzmin OQrozco.
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PRECEDENTES QUE NO 'CONSTI TUYEN JURISPRUDENCIA
HABILITACION DE DIAS FERIADOS,

De conformidad con el articulo 107 del Codigo Fiscal de la Federa-
cion, segundo pdrrafo, se pueden hahilitar dias y horas, pero para la
prictica de actvaciones determinadas, o para recibir pagos. Notese que
la ley al referirse a “recibir pagos” no exige que sean “determinados”,
pero si lo hace al aludir a la prictica de actuaciones, lo cual pone de
maniftesto, que tratindose de ¢éstas la habilitacion no puede ser en tér-
minos generales e indeterminados, sino debe concretarse la actuacion
determinada por practicar, mediante la cxpresién de los datos relativos
como puede ser nombre del cauwsante, domicilio, crédito.

Amparo directo 48/76. Joel Herrera Gémez. 11 de marzo de 1976, Una-
nimidad de votos. Ponente: Manuel Castro Reyes.

IMPUESTO SOBRE I.A RENTA. ARTICULO 62, FRACCION IV, DE LA LEY DEL.

Aunque el traductor, el compilador o el adaptador de una obra lite-
raria no tienen, como es obvio, derecho de exclusividad en lo que ataiie
a la obra original, de todas maneras son considerados autores por lo que
concierne al marco de sus respectivas actividades, segiin se infiere de los
articulos 59, 99, %2, 56 v 57, entre otros, de la Ley Federal sobre ¢l De-
recho de Autor. En estas condiciones, la exencion que establece, enr su
inciso IV, el articulo 62 de la Ley del Impucsto sobre la Renta, en cuanto
a los ingresos por concepto de derechos de autor, si son percibidos direc-
tamente por el autor, no [avorece tan sélo al creador de la obra primi-
tiva, stno que también benelicia a los compiladores, adaptadores o tra-
ductores de aquella obra.

Amparo directo 255/76. Guillermo Padilla Lupa. 1° de julio de 1976

Unanimidad de votos. Ponente: Jesis Toral Moreno.

MORAL, PURLICACIONES CONTRARTAS A LA, CRITERIOS ETICOS CONTENIDOS EN
NULRSTRO DERECHO POSITIVO.
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Es obvio que la conducta moral, tanto en el ambito de las actividades
referentes a la perpetvacion de la especie ¥ al placer sexual, como en
cualguiera owo campo, exige que las inclinaciones egoistas o utilitarias
v los impulsos meramente carnales o fisiologicos, no se desenvuelvan ni
desplieguen sin directivas ni limitaciones, ni sean incondicionalmente
aceptados o aprobados, menos adn elogiados y estimulados sin restric-
con alguna, ya que tales impulsos ¢ inclinaciones deben ser dirigidas
y encauzados, por medio del predominio de la razon sobre los apetitos y
las pasiones, v con arreglo, ademias, al efectivo reconocimiento de la
dignidad de personas que ticnen tanto el sujeto de la conducta como
los restantes seres humanos con quiencs entra aquél en relaciones. Nucs-
tra legislacion estd, en grandes zonas, impregnada de criterios morales,
pues diversas normas de la Constitucadon Federal, del Codigo Civil, del
Penal, etcétera, acogen conceplos éticos, coino son los e “mala con-
ducta”, “conducia  depravada”, “pudor”, *honestidad”, etcétera. Estas
nociones deben entenderse de conformidad con el significado que a tales
palabras o expresiones les atribuye el comin de las personas intelectual
vy emocionalmente maduras, y que sean de criterio sereno y equilibrado.
5i el sentenciador estd obligado a conocer ¢l derecho, su deber se extiende
también, sin duda alguna, al conocimiento adecuado de esos conceptos
Gticos que cabe estimar comprendidos dentro de la cultura propia del
organo que aplica Ia ley. En tales condictones, no se trata, como errd-
neamente se afirma con cierta frecuencia, de imponer ¢l personal criterio
de valoracidon moral que tenga el jurgador, sino de que el fallo, en
negocios de esta indole, debe apegarse a las divectivas y a los criterios
éticos en que se inspira el derecho positivo. Por tanto, si una revista,
aparte de contener varios articulos en que reiteradamente se emplea un
lenguaje procaz e¢ impudico, reproduce 2n abundancia fotografias con
escenas v oactitudes obviamente erdticas, mediante las cuales no se pre-
tende propiciar, en quien las contemple, el goce estético, en el que pre-
domina el elemento espiritual solwe el puramente sensible, sino que los
cuerpos desnudos se presentan con el claro propdsito de exitar el placer
sdlo en el plano mcramente carnal o fisioldgico, resulta innegable que
es correcta la resolucidon reclamada que calificd de ilicita la revista, por
ser contraria a la moral.

Amparo en revision 20/76. Eres, Compafiia Editorial, S. %, y otra., 18 de
marzo de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: Jests Toral Moreno.

Precedente:

Amparo cn yevision 196771, Hugh H, Hefner, 23 de julio de 1971, Una-
nimidad de votos,
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

TRIBUNAIL FISCAL DI LA FF.DERACIL'JN, ALTERAGION DE T.A LiTIs ANTE FL, EN
MATFRIA DE CLASIFICACION ARANCELARIA,

Si la controversia versd sobre la aplicabilidad o inaplicabilidad de las
fracciones arancelarias propuestas por la parte actora y por la parte de~
mandada v la Sala resuelve el asunto sometido a su decision aplicando
una tercera fraccion, con ello altera la litis e infringe lo dispuesto por
el articulo 229 del Cadigo Fiscal de 1a Federaciom, que establece que las
sentencias que pronuncie dicho Tribunal examinardn todos y cada uno
de los puntos controvertidos de la resolucidn, la demanda y la contesta-
¢ion, lo. que indica que tales sentencias no deben abordar cuestiones que
no estén contenidas en dichos elementos procesales.

Amparo divecto 376/76. Ignacio Suidrez Nava. 6 de septiembre de 1976.
Unanimidad de votos. Penente: Gilberto Liévana Palma,

TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACI(:)N, LITIS EN LAS SENTENCIAS DEL, EN GUM-
PLIMIFENTO DF UNA EJFCUTORIA DE AMPARO.

Aun cuando la proteccion federal se haya otorgado para el efecto de
que la Sala responsable dicte nueva resolucién con plena jurisdiccidn,
cllo no significa que en la propia sentencia se ocupe de cuestiones no
analizadis en la cjecutoria de amparo, aun en el supuesto de que hubie-
~ren sido planteadas en la demanda de nulidad, toda ver que la ejecutoria
de ampavo, fijo la litds a la que debe constrenirse la nueva resolucién.

Amparo directo 213/76. Armando Corona Robles. 19 de agosto de 1976.
Unanimidad de votos, Ponente: Gilberto Liévana Pahlma.

TRIBUNAL. FISCAL. DE LA FEDFRACION, SENTENCIAS DEL. CUANDO OPERA LA
PRESUNCION DF. VALIDEZ.

De acuerdo con lo dispuesta por el articulo 220 del Codigo Fiscal de
la Federuacién, todos los actos y resoluciones de la autoridad se presumi-
ran vilidos cuando no fueren impugnados de manera expresa en la de-
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manda o bien aquellos que aun cuando fueren impugnados, no se altega-
ren elementos de prueba sulicientes para acreditar su ilegalidad. v sien
el caso a estudio, ¢l quejoso adujo ante la Sala respomsable (ue ho se
acredité el financiamiento de los créditos —por ineficacia del acta de
auditoria, por contener estas opiniones—, sin cmbargo, en Iu seniencia
reclamada se aduce que ¢l actor se refiere al acta en cuestion. v no a Ia
resolucién impugnada, que lo fue Ta dictada por el director general de
Impuesto Sobre la Renta.

Amparo directo 149/76. Renéd H. Leén Romo. 8 de abril de 1976, Unani-
midad de votos. Ponente: Angel Swiirez "lorres.
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PRIMER TRIBUNAL

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

RE\-’J"RS](')N, EL DFRECHO, EN MATERIA DE EXPROPIACION NO CONSTITUYE UN
RECURSC,

Es e explorado derecho que el recurso administrativo constituye un
medio legal de que dispone el particular afectado en sus derechos o in-
tereses, por un acto adminisirativo determinado, para obtener en térmi-
nos legales de la autoridad administrativa, una revision del propio acto,
a fin de que dicha autoridad lo revoque, lo anule o lo reforme en caso
de encontray comprobada la ilegalidad o la inoportunidad del mismo; y
cuando esas condiciones no se dan, por no existir ¢l acto de la adminis-
tracion que pueda ser objeto o motivo de revisién, no pueden constituir
materig de un recurso,

Revision civil 237/75. Manuel Jimdénez Villarreal y Coags. 27 de febrero
de 1976, Unanimidad de votos. Ponente: Luz Maria Perdomo Juvevi.
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. PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

NULIDAD POR FALTA DE FORMA. ¥$ RELATIVA Y POR ENDE SUSCEPTIBLE DE
CONVALIDACION TACITA O EXPRESA.

El articulo 2228 del Codigo Civil dice que la falta de forma estable-
cida por la ley, si no se trata de actos solemnes, produce la nulidad
relativa del acto. El enunciado de este precepto esti en concordancia con -
los articulos que determinan, sin lugar a duda, que el acto carente de
formalidad puede ser confirmado, tanto expresa, como ticitamente. Asi,
el articulo 2231 indica que la nulidad de un acto por la falta de forma
establecida por la ley, se extingue por la confirmacién de ese acto, hecho
en la forma omitida; el 2282 dice que cuando la falta de forma produzca
la nulidad del acto, si la voluntad de las partes ha quedado constante de
una manera indubitable y no se trata de un acto revocable, cualquiera
de los interesados puede exigir que el acto se otorgue en la forma pres-
crita por la ley (es de decir, la confirmaciéon en términos del 2231); el
2234 determina que el cumplimiento voluntario por medio del pago, no-
vacién o por cualquier otro modo, se tiene por ratificaciéon tdcita y ex-
tingue la accién de nulidad. Lo dispuesto en los articulos examinados
pone de manifiesto que la nulidad por falta de forma es considerada por
nuestro Cédigo Civil, como una nulidad relativa.

Amparo directo 796/76. Impulsora de la Habitacién Popular, S. de R. L.
26 de octubre de 1976. Unanimidad de votos. Ponente; Gustavo Rodriguez
Berganzo.

PRUEBA TESTIMONIAL EN EL JUICIC DE AMPARO.

Si el oferente no exhibe las copias necesarias de los interrogatorios para
¢l traslado a las partes, es correcta la denegacién de la prueba testimonial,
por no cumplirse con lo dispuesto en ese sentido, por el articulo 151 de
la Ley de Amparo, lo cual posibilita a dichas partes a repreguntar a los
testigos en la audiencia respectiva, sin que el Juez de Distrito se encuen-
tre en el caso de requerir al interesado para que las presente, como ocu-
rre cuando faltan copias para la revision, evento a que se contrae el ar-
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ticulo 38 de la misma Ley de Amparo, por cstar regida expresamente
esta situacion procesal por ese ordenamicento.

Queja 11676, Nicolasa Santiesieban Valdés, 29 de octubre de 1976, Una-
nimidad de votos. Ponente: Efrain Angeles Sentfes.



MATERIA DE TRABAJO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCGIA

HUELGA. NO PUEDE S$FR DECLARADA POR L1.0OS TRABAJADORES DE UNA ESPE-
CIALIDAD EN RELACION CON LA3 LABORES QUE LES CORRESPONDE.

La huelga conforme a la regulacion que de ella hace Ia Ley Federal
del Trabajo, consiste en la suspension temporal del trabajo llevado a
cabo por una coalicion de trabajadores en relacidn con una cmpresa o
uno o varios de sus establecimientos, pero en ninguna de las disposiciones
del citado ordenamiento se auteriza que pueda existir en una empresa o
establecimiento un movimiento de huelga declarado exclusivamente por
los trabajadores de cierto oficio o especialidad, pues por el contrario, el
articulo 451 fraccion I de la I.ey invocada, se refiere claramente a que
Ia suspension de labores se realice por la mayoria de los trabajadores de la
empresa o establecimiento, independientemente de que pertenezcan al
sindicato emplazante, a otro diverso o que sean no sindicalizados, care-
ciendo de fundamento la pretensién de que para los fines de la huelga
debe tomarse en cuenta la mayoria de los miembros de la organizacién
que la emplazd tnicamentc. '

Amparo en revisibn 199775, Sindicato de Camioneros de Carga y Similares

en Zonas Federales y Locales de Guadalajara, 31 de agosto de 1976. Una-
nimidad de votos. Ponente: Rafael Pérez Miravele.

P

INTERMEDIARIOS EN LA RELACION LABORAL.,

Cuando una demanda laboral se interpone en forma solidaria en con-
tra de una Sociedad Anénima y una persona [isica, y esta tltima acepta
el nexo laboral con exclusién de la persona moral; pero de las pruebas
aportadas se advierte que la persona fisica que acepto la relacion laboral
carece de elementos propios suficientes para cumplir las obligaciones
derivadas de la relacion con los trabajadores, porque los elementos le
habian sido proporcionados por la Sociedad Anénima, no importando
para ello que se adujera un contrato de arrendamiento del local respec-
tivo, debe considerarse que la relacién laboral quedd establecida entre Ia
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Sociedad v los trabajadores y que la persona [isica resulta intermediaria
entre ambas partes.

Ampare directo 258/76. Eulalia Gutidrrezr Garcia v otras. 30 dec agosto
de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: José Martinez Delgade,

TANDA. CUANDO SU ORGANIZACION CONSTITUYE UNA CAUSAL DE RESCISION
DEL CONTRATO LABORAL, IMPLTABLE AT TRABAJADOR.

El hecho de que un trabajador organice tandas en el centro de trahajo,
de ninguna manera constituye una colecta de las prohibidas por la ley,
pero si, con motive de tales actos, el trabajador indebidamente retiene
sumas pertenecientes a sus compaiieros, incurre en falta de probidad, v
si como consecuencia de ella se altera la disciplina del lugar en que se
desempeita ¢l rabajo y el patrdn con fundamento en tales hechos res-
cinde el contrato laboral respectivo, lo hace sin responsabilidad para ¢l

Amparo directo 207/75. Maria Inés Vigil Zdirate. 15 de enero de 1976.
Unanimidad de votos. Ponente: José Marttinez Delgado.

TESTIGOS. DESERCION INCORREGTA.

En los juicios laborales no debe declararse desierta la prueba testimo-
nial argumentando que los testigos no se identificaron a satisfaccion de
Ia Junta, pues no cxiste precepto en la Ley Federal del Trabajo que
obligue a los testigos a presentar identificacion alguna.

Amparo directo 778/75. Candeclaria Borque o Bohorques Arias. 28 de cncro
de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Enriquez Mota Aguirre.



SEGUNDO CIRCUITO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

NOTARIOS PUBLICOS. NO SON SUJETOS DEL IMPUESTO SOBRE HONORARIOS
YOR ACTIVIDADES PROFESIONALES Y EJERCICIOS LUCRATIVOS ESTABLECIDO POR
EL CAPITULO DECIMO TERCYRO DE LA LEY DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MEXICO.

Dada la naturaleza de la funcién publica de fedatarios que los notarios
publicos desempenen, con arveglo a las facultades y obligaciones que
limitativamente consigna la Ley del Notariado, no puede admitirse que
tal funcién, legalmente delimitada en los términos de dicho ordenamien-
to, constituve el libre ejercicio profesional que como fuente del citado
gravamen sefniala el ardculo 291 de la Ley de Hacienda del Estado de
México, por lo que no pueden considerarse sujetos del mismo.

Amparo directo 241/76. Alfonso Uribe Valdez. 30 de junio de 1976. Una-
nimidad de votos. Ponente: Darie Cérdoba L. de Guevara.



TERCER CIRCUITO

PRIMER TRIBUNAL
PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
AGRAVIOS EN MATERIA CIVIL.

En los agravios en materia civil, basta que se expresen y expliquen los
actos, hechos u omisiones que lesionen los derechos del apelante, inclusive
aun cuando éste no existe el precepto juridico que considere violado.

Amparo directo 549/75. Mungufa Larios, S. A. 21 de mayo de 1976. Una-
nimidad de votos. Poncnte: José Alfonso Abitia Arzipalo.

‘CAUSAHABIENTE. ¥s OfDO EN EL JUICIO POR CONDUCTO DE 5U CGAUSANTE,

Son infundados los agravios formulados por el quejoso: porque siendo
el articulo 416 del Codiga de Procedimientos Civiles del Estado de Ja-
lisco, una reproduccién fiel del articulo 422 arriba transcrito, resulta
obvio que por cllo procede darle interpretaciéon idéntica; porque, cn
efecto, de acuerdo con el sentido y alcance del precepto de que sc trata,
se ha entendido que el causahabiente no es ajeno al juicio seguido en
contra de su causante, ya que se acepta que ha sido oido por conducto
de éste en dicho juicio; porque, asf las cosas, el criterio de la H. Suprema
Corte es precisamente cn el sentido de que no puede admititse que sc
viola, en contra del causahabiente, la garantia individual piblica de
andiencin que consagran los articulos 14 y 16 de la Constitucién Federal,
en tanto que se le considera parte en el juicio, asi como que ha sido
oido y litigado en ¢l por conducto de su causante, puesto que cl citado
articulo 416 establece la identidad de personas entrc una y otro (entre
el causante y su causahabientc), y porque al vender el demandado
(hallindose sujeto a embargo en el juicio, el bien litigioso), el inmueble
a su causahabiente, es manifiesto que solo pudo hacerlo en el cstado y
condicion juridica en que se encontraba, es decir, como cosa secuestrada
y sujeta al resultado del juicio, en razon de que el demandado, es notorio
que solo podia transmitir aquéllo que tenia y como lo tenia, no lo que
no es suyo, ni tiene, v si bien se encontraba embargado e incluso inscrito
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ese embargo en el Registro Piiblico de Ta Propiedad (de lo que el adqui-
rente podia haberse enterado acudiendo a dicho Registro), resulta que
solo podia transmitirlo sujeto a ese embargo v al resultado del pleito,
v os claro que desde ¢l dngulo del comprador, éste tampoco podia adqui-
riv mids de lo que su vendedor tenia, ni en forma distinta de como lu
tenia; con la circunstancia de que la solucidn expresada que recogen
naestras leyes, nada tiene de novedosa, pues viene repitiéndose desde el
Derecho Romano, como puede verse del Digesto, Libro 44, Titlo 2-28,
v muis tarde se recoge en la Ley XXI, Partda 3a. Titulo XXI, hasta
llegar a los dispositivos actuales que, a su ver, tienen como antecedenies
los correspondientes de nuestras legislaciones anteriores.

Revision principal 67175, Jos¢ Ramdn Tamayo Ramiver. 29 de alnil de

1976. Unanimidad de volos. Pouente: Jos¢ Alfonse Abitia Arszipalo.

FAMPLAZANIENTO.

Por ser el emplaramicnto un presupucsto de todo juicio valido y, por
tanto, de orden pithlico, puede ser planteado y vesuelto, inclusive de
oficio, en cualquier estudo del proceso, es decir, en cualquier fase el
Juicie, tanto de primera como de segunda instancia, a fin de evitar la
tramitacion de juicios nulos.

Amparo divecto 57/75, Maria de Jestis Garcia Sanchez. 30 de abril de 1976,
Unanimidad de votos. Ponente: José Alfonse Abitia Arzipalo.



SEGUNDO TRIBUNAL

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCGIA

CALIFICATIVA DE VENTAJA. NO SE CONFIGURA EN EL DELITO DE LESIONES AUN
CUANDO SE INFIERAN CON ARMA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

No ¢ conligura la calificativa de ventaja que establece la fraccién IV
del articulo 283 del Coédigo Penal del FEstado de Jalisco, aun cuando el
active est¢ armado y su victima no, porque el delito de lesiones previsto
en ¢l articulo 268 del propio codigo substantivo seflala como elemento
integrame del tipo, el que las lesiones se infieran con arma, circunstancia
que es la determinante de la pena que el propio numeral establece,

Amparo directo 22/76. J. Concepcién Torres Collazo. 26 de abril de 1976.
Unanimidad de volos. Ponente: César Fsquinca Muifioa.

REGLANMENTO DE POLICIA Y BUEN GOBIERNQ, ACTOS FUNDAMENTALES EN FL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

El Articulo 27, fraccion V, de Ia Ley Orginica Municipal, Reglamenta-
ria del Titulo Quinto de la Constitucién Politica del Estado de Jalisco,
estublece que dentro de las atribuciones de los Ayuntamientos se encuen-
tra la de expediv y aplicar su reglamento interior, los de policia y buen
gobicrno v en general todos los relerentes al funcionamiento de los
scivicios v establecimientos publicos municipales; en consecuencia, tales
reglamentos se encucntran subordinados v forman en todo con la men-
cionada ley, de donde resulta que aun cuando el de policia y buen Go-
hierno en que se funda el acte reclamado no establezca ningun recurso,
lo que iéenicamente se explica por la naturaleza de las disposiciones
contenidas en el mismo, es indudable que no puede desvincularse de la
ey generadora y que existe la obligacidn de agotar los recursos que ésta
sciiata en el Capitulo Segundo del Titulo Séptimo, antes de acudicr a
juicio de garantias.

Amparo en revision 104/76. Carlos Ibarra Garcla de Quevedo y Coags.
12 de mayo de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Alfonso Pérez
¥y Plrez.

Precedente:

Ampaio en revision 374/74. Salvador Ruvalcaba Ruvalcaba y Coags. 16 de
febrero de 1976. Unanimidad de volos. Ponente: César Esquincd Mufod.



CUARTO CIRCUITO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
ORALIDAD, EL INSTITUTO DE TA REPRESENTAGCIGN NO EXCLUYE LA,

El procedimiento oral que adapta la Ley Federal del Trabajo, tiene
caricter preferente, pero no excluye que cn la gran mavoria de los actos
que la integran opere el instituto de la representacién; es decir, habra
actuaciones procesales que requieren la personal intervencidn de los con-
tendientes, pero existirin otras en que (stos puedan participar a través
de sus apoderados o representantes. Es posible admitir que en la audien-’
cta de conciliacidn, por su naturaleza v la finalidad que trata de alcan-
zarse, o sca, avenir el interds de las partes, evitdndose para una y otra
las comsecuencias de un proceso, €stas, las partes, tengan obligacion de
participar personalmente; pero en otros actos no encuentra base para
que subsista la misma exigencia. En la audiencia de ofrecimiento de
pruebas, aun estimindose que el procedimiento preferente es el oral,
nada impide aceptar la gestién por escrito o la actividad del represen-
tante. Se trata, simplemente, de hacer oferta de aquellos medios de cono-
cimiento que tienden a demostrar la accidn ejercitada o la defensa y
excepciones propuestas y esta actividad no meotiva, en forma alguna, que
s6lo se desarrolle por los interesados, dirccta, personalmente. Con inde-
pendencia del criterio anterior, parece obvio que el solo hecho de ofrecer
prucbas no puede significar una violaciéon del interés del quejoso, ya
que el juicio laboral se funda esencialmente, en la buena fe y seria
contrario a los principios relativos aceptar que el conocimiento de la
realidad, obtenido a través de los medios de prueba que ofrece el de-
mandado, por conducto de su representante, lesione intereses legitimos
del actor.

Amparo dirvecto 6576, Héctor Mario Romero Perales, 15 de octubre de
1976. Unanimidad de votos., Ponente: Ernesto Rosas Ruiz,

PATERNIDAD- LA INFORMACION AD PERPETUAM NO SUPLE EL JUICIO EN QUE
DEBE ACREDITARSE,

Resultan ineficaces dichas diligencias para comprobar el vinculo de
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parentcsco consanguineo con ¢l padre y obtener la inscripcion del naci-
miento de quien las promueve en el Registrto Civil, asi como ¢l acta
consiguiente, puesto que aquéllas sdlo proceden por comprender la juris-
diccion voluntaria, cuando se requicre la intervencion judicial, por cdis-
posicion legal o peticion del interesado, pero siempre que no se pro-
mueva cuestion entre partes determinadas v oen cambio 1a paternidad se
acredita en juicio, esto es, en un procedimiento contradictorio, de con-
formidad con lo previsto en el articulo 388 del Codigo Civil del Estado
de Nuevo Leon.

Amparo en revision 358/76. Herman Werner Joeckel. 10 de septiembre
de 1976. Unanimidad de votos. Penente: Federico Taboada Andraca.

TITULOS DE CREDITO. I'§ IMPROCEDENTE CONSIDFRAR LA PRESCRIPCION NO
OPUESTA.

Al incluirse dicha cxcepeion entre fas que establece el articulo 89, frac-
cion X, de Ia Ley General de Titulos v Operaciones de Crédito, es obvio
que unicamente puede hacerla valer el interesado, por lo que si sélo uno
de los demandados la opone, ¢l resolutor no puede declarar extinguida
la accidn cambiaria respecto de los demds demandades, quienes ni con-
testaron la demanda, pues ningun precepto legal lo autoriza para consi-
derarla oficiosamente, mé#xime cuando puede renunciarse la prescripeion

que se gana, que sC COo1suINaA,

Amparo directo 97/76. Banco Mercantil de Monterrey, S, A, 28 de mavo
de 1976. Ponente: Federico Taboada Andraca,



SEXTO CIRCUITO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

AMPARO IMPROCEDENTE. DISTINCION ENTRE PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD Y
GRAVAMEN IRREPARAEBLY.

I.a causal de improcedencia prevista en el articulo 73, fraccion XIII,
de In Lev de Amparo, contiene el principio de definitividad que rige al
juicio constitucional, o sea que antes de ocurrir el juicio de garantias,
deben agotarse los recursos y medios de defensa establecidos por la ley
comun, situacion distinta a lo establecido en cl articulo 114, {raccién IV,
de Ia ley federal en cita, que establece la procedencia del juicio de
ampare biinstancial en contra de actos dictados dentro de un procedi-
miento que causen un gravamen de imposible reparacién, o sea gue aun
cuande se agoten los recursos y medios de defensa establecidos por la
ley, el acto reclamado puede ser reparado en Ia sentencia que llegare a
pronunciarse al concluir el procedimiento en que fueron pronunciados,
configurindose en este caso la causal de improcedencia prevista en el ar-
ticnlo 73, fraccién XVIEL, de la invocada ley reglamentaria de los articu-
Tos 103 v 107 de la Carta Magna.

Amparo en revision 240/76. Esperanza Canales Villegas viuda de Pardavell,
23 de junio de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Gémez Az-
cirate.

CONOCIMIENTO DE LOS AGTOS RECLAMADOS, PARA COMPUTAR LL TERMINO
LEGAL PARA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SE REQUIFRE QUE LEL QUEJOSO
HAYA TENIDO UN COMPLETO,

La fecha de la inscripcidn en el Registro Pablico de la Propiedad de
lIa escritura de protocolizacién de la sentencia pronunciada en un juicio
de prescvipeidn positiva, al cual {ue llamada Ia quejosa por edictos, no es
hastante puara tener por conocidos los actos reclamados de parte de ésta
e inidar el eomputo de quince dias establecidos por el articulo 21 de la
Ley de Amparo, para la presentacion de la demanda de garantias, porque
el espiritu del legislador es en el sentido de exigir un conocimiento real
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de los actos reclamados vV no prcsunl.ivo de l){l]'[(i del umparisla, no obs-
tante los efectos de publicidad de la veferida inscripcion.

Ampare en revision 301/76, Felipa Carranza. 8 de julio de 1876, Unani-
midad de vetos. Ponente: Carlos Bravo y Bravo.

EMPLAZAMIENTCQ, OBLIGACIONES QUE DEBE CUMPLIR EL ACTUARIO EN  JUE-
CIy MERCANTIL, AL PRACTICAR EI.

El articulo 1393 del Codigo de Contercio, establece la obligacion para
el actuario de practicar la diligencia de requerimiento de pago, embargo
v emplazamiento con la persona que s¢ encuentre presente en la casa del
demandado o conr el vecino mads mmediato. Este cavdcter lo tienen los
ocupantes de las casas adyacentes o contgnas a la del demandado: por
tanto, ¢l diligenciario debe asentar razon del porqué se entiende li dili-
gencia con persona ocupante de la acera de enfrente, pues normalmente
¢ste no es vecino mis inmediato, de donde este cardcter debe apreciarse
en cada caso concreto atendiendo a las circunstancias especiales.

Amparo en revisién 245/76. Abraham Nava Sinchez. 18 de junio (o 14706,
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Bravo v Bravo.

GASTOS DE REPRESENTACION DE LOS AGENTFS DE VENTAS. CUANDG FORMAN
PARTE DEL SA{ ARIC.

Cuando pertadicamente se entrega a unt trabajador que labora comno
agente de ventas a comision, una cantidad fija como gastos de represcn-
tacion, para emplearla a su arbitrio, con el fin primordial de obtener
mayor nomero de clientes en beneficio de la empresa y del mismo traba-
jador, en cuanto se aumentan sus emolumentos a través del porcentaje
correspondiente a sus comisiones sobre esos pedidos, los mencionados
gastos de representacion, constituyen una prestacion al citado trabujador
por su empresa, en los términos del articulo 84 de la Ley Federal del
Trabajo.

Amparo directo 64/76. Representaciones Universales de Especialidades Tar-
macéuticas, S. A, 29 de scptiembre de 1976, Unanimidad de votox. Po-
nente: Ricardo Gomez Azcitrate.

SECRETARIOS GENERALES DE SINDICATOS. CUANDO TIENEN CARACTER DF RE-
PRESENTANTES PATRONALES.

En términos del articulo 11 de la Ley Federal del Trabajo, los secreta-
rios generales de los sindicatos tienen el cardcter de representantes del
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patrdn. cuando existe relacion laboral entre la organizacion y el trabaja-
dor a su servicio, pues tales representantes ejercen funciones de direccion
¥ administracion y por ello vinculan a la persona moral en sus relaciones
con ¢l operario.

Amparo directo 407/75, “Sindicato Nacional Independiente de Trabajado-

res de Diesel Nacional”, 8. A, 15 de junio de 1976. Ponente: Salvador
Bravo Gdmez.

SINDICATOS. GUANDO TIENEN CARACTER DE PATRON,

Contorme a lo dispuesto por los articulos 8 y 10 de la Ley Federal del |
Trabaje, en interpretacién hermendéutica, si un trabajador presta un
servicio personal subordinado a un sindicato, es inconcuso que €ste tiene
el caracier de patrdm, salve que Ias actividades que desempefie sean de
comisionado en funcidn sindical, con percepcidon de salarios por tareas
diversas a la ovganizacion.

Amparo directo 407/75. “Sindicato Nacional Independiente de Diesel Na-
cioual”, 5. A. 153 de junio de 1976. Poneunte: Salvador Bruvo Gomer.



SEPTIMO CIRCUITO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

DERECHO DE PETICION, LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EL QUEJOSO SE ENTERE
A TRAVES DEL JUICIO DE GARANTIAS DEL RESULTADO -DE $U OCURSO NO LO
SATISIACFE.

Fl articulo 8¢ Constitucional es terminante al sefialar que es obliga-
cién de la autoridad a quien se haya dirigido la peticién, hacer conocer
en breve término al peticionario, el acuerdo escrito que le hubiese re-
caido, y por tanto, no basta para cumplir con la garantia prevista en el
articulo 8¢ de la Constitucién General de la Repiblica, que €l quejoso
se hubiese enterado a través del juicio de garantias del resultado de su
peticion, supuesto que el precepto constitucional en cita, exige que la
autoridad a quien se dirige la solicitud, sea la que dé a conocer al peti-
cionario el acuerde recaido.

Amparo en revisién 117/76. Juan Jiménez Reyes. 5 de marzo de I976.
Unanimidad de votos. Ponente: Renato Sales Gasque.



OCTAVO CIRCUITO

TESIS DE JURISPRUDENCIA

SUSPENSION EN AMPARO DIRECTO CONTRA LAUDOS. A QUIEN CORRESPONDE
RESOLVEREA.

Del articalo 174 de la Ley Reglamentaria del Juicio de Amparo, se
desprende que, tratindose de laudos de las Juntas de Conciliacién y Ar-
bitraje. la suspension del acto reclamado en Juicio de Amparo Directo
queda “a juicio del Presidente de la Junta respectiva”, esto es, que co-
rresponde al presidente y no a Ia Junta resolver sobre la suspension soli-
“citada, asi como sobre la forma en que se conceda, en su caso, y respecto
de la garantia o caucion que deba satisfacer la parte promovente y, final-
mente, en relacion a la contrafianza que se ofreciere por el tercero per-
judicado. Asi, también, considera la doctrina, pudiéndose citar, en pri-
mer Ingar al tratadista Ricardo Couto, en su Tratade Tedrico Practico
de la suspension en ¢l amparo, y a los auteres Alfonso Noriega en sus
lecciones de Amparo y Juventino V. Castro en sus lecciones de Garan-
tias v Amparo. La disposicién del articulo 174 es logicamente entendible
st se tiene en consideracion que de conformidad con el articulo 837 de
la Lev Federal del Trabajo, la ejecucidn de los laudos dictados por las
Juntas de Conciliacion y Arbitraje corresponde a los presidentes de ellas,
a quienes toca dictar Jas medidas necesarias para que la ejecucion sea
pronta v expedita. En el caso como de autos aparece que no fue el
presidente de la Junta Local de Conciliacidn y Arbitraje quien se avocd
al conocimiento y a Ia decision de la medida suspensional solicitada
por el promovente del amparo directo, sino que fue la mencionada Junta
Tocal de Conciliacién y Arbitraje, la que se avocd al conocimiento y
decision antes aludidos, de ello, deviene ilegalidad de la resolucion
recurrida, toda vez que ella fue dictada por autoridad no competente
para hacerlo y, asi, dicha ilegalidad origina la nulidad de tal proveido.

Queja Lahoral N? 41/76 Planta Despepitadora Linda, S. A. 3 de septiem-
bre de 1976. Unanimidad de votos, Ponente: Carlos Villegas Vizquez.

Quecja Lahoral N° 46/76. Restaurant Chita. 8 de octubre de 1976. Unani-
midad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vizquer.
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Gucja Laboral N® 35/76. Bulete de Tastalaciones Téenicas, 8. A, 3 de
diciembre de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vizoues,

~

(ueja Laboral N? 53/76. Registro Navarro. 7 de enero de 1077, Unanimi-
dad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vizquer,

Queja Laboral N°® 71/76. Irma del Carmen Medina de Martinez. 28 de
cnero de 1977, Unanimidad de votos. Ponente; Gustavo Garcia Romero,

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
AGUINALDO PROPORCIONAL AL TIEMPO TRABAJADO.

El pago de aguinaldo proporcional con basc en el texto del articulo 87
de la Ley Laboral, no procede si el abandono de trabajo ccurrié con
anterioridad a la fecha en que nace el derecho a percibirlo, que es
antes del dia veinte del mes de diciembre, pues la proporcionalidad a
que se rcfiere la parte final del mencionado precepto, opera sobre la base
de que el obrero sc separe o sea separado dcl trabajo cuando ya haya
adquirida el derecho a percibirlo, en los términos antes expresados, ann
cuando cl tiempo de prestacidon de sus servicios sea inferior a un ano.

AD. Laboral 616/76. Héctor Galaviz Molina. 22 de abril de 1977. Unani-
midad de votes, Ponente: Carlos Villegas Vazquez.

COMPRA-VENTA PACTADA EN ABONOS, CONSECUENGIA DE SU RESCISION EN LA
LEGISLACION DE CHIIIUAHUA,

Es bien subido que la regla especilica bace inaplicable la general, v
asi, el articulo 2189 del Cddigo Civil del Estado de Chilitahua. contiene
una regla especifica para cuando se rescinde la venta en que se ha pac-
tado pagar cl precio en abonos, por lo que no cobra aplicacidn el articu-
lo 1691 del mismo ordenamicnto que engloba la regla gencral sobre el
pago de daflos y perjuicios para ¢l caso de rescision de obligaciones
reciprocas. Por tanto, si ¢l mencionado articulo 2189 dispone que si se
rescinde la venta, vendedor v comprador dehen restituirse las prestacio-
nes que se hubicren hecho; pero el vendeder gue hubiere entregado Ia
cosa vendida, puede exigir del comprador por el use de ella, ¢l pago de
un alquiler o renta que fijurdn peritos, v una indemnizacion, también
fijada por peritos, por el deterioro que haya sufrido la cosa, cabe
considerar que en el presente caso ¢s plenamente operante el citado ar-
ticudo 2189, habida cuenta de que, la compraventa se pactd bajo la mo-



TRIBUNALES CQLEGIADOS DE CIRCUITO 391

dalidad de pagar cl precio en abonos vy por ende, dada la circunstancia
de su rescisién, las consccuencias de ¢sta no pueden ser otras que las que
restrictivamente sefiala el propio precepto, de donde se concluye que es
correcto, condenar al vendedor a restituir al comprador la cantidad de
trece mil pesos que es la prestacion heclta a la vendedora, aqui quejosa,
sin que corresponda condenar a la compradora, aqui tercera perjudicada,
a hacer restitucion alguna, puesto ue no se le entregd el uso de la cosa
vendida, y consecuentemente, ante la ausencia de dicha entrega, tampoco
tiene derecho la quejosa a exigir el pago de la renta o indemnizacion a
que alude el referido precepto y mucho menos el pago de los perjui-
cios que hace derivar de la imposibilidad de concertar nuevas operaciones
de compraventa al estar vigente el contrato cuya rescisidn demandd, va
que este ultimo efecto estii en oposicidn con la letra y el espiritu del
comentado articulo 2189.

Amparo Directo Civil N® 217/76. Consuelo Garcia de la Paz. 7 dc enero
de 1977. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vizquez.

FALSEDAD DE DECLARACION ANTE NOTARIO EN FL ESTADO DE CHIHUAHUA.

Las declaraciones rendidas ante fedatavios publicos como lo son los
notarios, no constituyen de ninguna manera declaraciones hechas ante
autoridad judicial, por lo que si las declaraciones dadas ante el Norario
fueran talsas, esta falsedad no constituiria el Hicito de falsedad de decla-
raciones ante autoridad judicial y ¢l hecha de que el articulo 432 del
Codigo Administrative del Estado de Chilwahua establezca que: “El
otorgante que declare falsamente ante el Notario, incurrird a la pena a
que se refiere el articulo 231 del Codigo de Defensa Social cuando de
c¢llo resulte perjuicio para los intereses fiscales, para el Notarvio o cual-
quiera otra persona”, y remita a la medida delensiva establecida por el
articulo 231 del Codigo de Defensa Social del propio Estado, que san-
ciona el ilicito de falsedacd en declaraciones judiciales, no quiere decir
que s¢ trate de la misma infraccién antisocial, ya que su tipicidad es
diferente y lo que sucede en el caso es que unicamente se hace el envio
a otro cidigo para el efecto de la aplicacion de la medida defensiva.

Toca Penal N¥ 367/76. Abraham Alvidrez v Coags. 14 de enero de 1977.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vazquez.

FALSEDAD EN DFCLARACIONES JUDICIALES. SU COMPROBACION,

No queda acreditado ¢l cuerpo de la infraccidn antisocial de falsedad
en declaraciones judiciales, sino cuando aparece demostrado que los
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acusados declararon falsamente ante Ia autoridad judicial, y no basta el
hecho de situarse en el supuesio de que ante dos declaraciones contra-
dictorias de los acusados, rendida ante notario y otra ante autoridad
judicial, tiene forzosamente que resultar una cierta y la otra falsa; logi-
camente tiene que ser asi, pero para la configuracion del ilicito men-
cionacdo, es necesavio que se compruehe precisamente que las declaracio-
nes rendidas ante la autoridad judicial son falsas, pues la aplicacion de
la lev de defensa social no debe sey ambigua, ya que dicha ambigiiedad
pugna con ol derecho mismo, cuando de la ley defensiva se trata.

Toca Fenal N 367/76. Abraham Alvidrez y Coags. 14 de enero de 1977,
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vizquer

PRUEBAS EN MATERIA LABORAL. SU ADMISION,

Considerando que la facultad de sefalar las pruebas que se han de
tomar cn cuenta en el proceso, debe tener como tnico punto de refe-
rencia, de acuerdo al articulo 760 fraccion IT de la Ley Laboral, el que
las pruchas se dirijan a demostrar Jos puntos controvertidos en el pro-
ceso, se impone la distincion de las pruebas en conducentes o incondu-
centes o inatiles v las juntas deben de preferencia admitir fas pruebas
ofrecidas por las partes, aun cuando se diere el caso de que al desaho-
garse resubten inconducentes, superfluas o inutiles; pues mis grave scria
el rechazar bajo este temor pruebas que pudieran aportar algo paa
Hegar a la verdad. Fsta tesis se puede atirmar con la opinidn del wrata-
dista Miguel Gerardo Salazar, quicn dice “que las pruebas solo deben
ser rechazadas por el Tribunal en los casos cn que la inconducencia o
superficialidad aparezcan de una manera notoria, clara, palmaria, incon-
trovertible”. (Curso de Procedimientos laborales, Editorial Temis, Bo-
gota D. E., 1963, pag. 555). En este orden de ideas, el ofrecimiento de
los medios de prueba requicre tnicamente gue se relacionen, condicion
que se exige con la finalidad de que las mismas se limiten a los puntos
de litis planteados en el juicio, ¥ no se dirijan a puntos ajenos a los
controvertidos, considerindose pues. que la dicha exigencia es el 1nico
fundmmento para su admision v ademds, se debe tomar en cuenta que
cualguier imperfeccion en ¢l ofrecimiento de las mismas por parte del
trabajador debe ser siempre valorado en conciencia por la Junta, e¢jer-
ciendo su funcién tutelar de manera que no pierda su efectividad.

Ampare Dirccto Laboral N© 409/76. Miguel Clidvez Rodriguez. 4 de febre-
ro de 1977, Unanimidad de vetos, Ponente: Carlos Villegas Viazquez,
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SUPILENCIA DE LA QUEJA EN MATERIA LABORAIL,

Solo se puede cjercitar la faculiad de suplir la deficiencia de la queja
tratindose de conflictos obrero patronales porque, aun cuando no exista
disposicidn legal que lo determine, empleando las elementales reglas de
la légica juridica, cuando exista un contlicto inter-obrero, o bien inter-
sindical, claro estd que no habrd suplencia de la queja porque actor y
demandado son obreros, y precisamente esa es la razén para que no se
supla. Es decir, al lablar de parte cbrera, la Ley de ampare da a suponer
un conflicto, porque sélo en los conflictos hay partes, v por ende donde
puede aplicarse la suplencia de la gqueja serd unicamente en los obrero-
patronales. Mds aun, hahida cuenta que en este procedimiente adminis-
trativo de registro de sindicato intervino, oponiéndose, el Sindicato Na-
cional de Trabajadores e la Secretaria de Obras Publicas, Seccidon 8, se
advierte que hay oposicion de intereses entre las dos organizaciones sin-
dicales, y a las que en el eventual caso no debe suplirseles la deficiencia
de la queja en amparo.

Toca Laboral N? 62/76. Sindicato de Trabajadores de la Junta Local de
Caminos del Estado de Chihuabuz. 7 de enero de 1977, Unanimidad de
votos, Ponente: Carlos Villegas Vdzquez.

SUSPENSION EN ¥I. AMPARQ DIRECTO CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL DE AR-
BITRAJE PARA 1.0S TRABAJADORES AL SERVICIO DEL FSTADO DE CHIHUAHUA.

Si bien los articulos que norman el trdmite de la suspension en el
amparo directo son del 170 al 176 de la Ley de Amparo, la disposicion
contenida en el articulo 174 de la Ley de Amparo, no es aplicable al
caso de estudio, porque la misma cstatuye claramente que sélo opera
tratdndose de laudos dictados por las Juntas de Conciliacion y Arbitraje,
es decir, autoridades que resuelven conflictos con motive de las relaciones
de trabajo comprendidas en el apartado A del articulo 123 Constitucio-
nal, y como el caso presente queda fuera de este perimetro por estar
ubicado en el sector del derecho administrativo, toda vez que se trata
de mormas aplicables no a sujetos del derecho del trabajo, por no estar
regidos por la Ley Federal del Trabajo, sino de servidores ptiblicos al
servicio del Estado de Chihuwahua, cuya autoridad se regula por diverso
ordenamiento burocritico, es obvia la no aplicacién del precepto 174
referido.

Queja Laboral N? 76/76. Sindicato de Trabajadores al Servicio del Estado
de Chihuahua. 4 de febrero de 1977. Unanimidad de votos. Ponente: Car-
les Villegas Varquez.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

AMPARO EXTEMPORANEO POR PRESENTACION DE LA DEMANDA ANTE AUTO-
RIDAD INCOMPETENTE, EXCEPCION A LA RFGLA GENERAL EN CASO DE.

Cuando la demanda de amparo se presenta en tiempo ante la propia
responsible, solicitindose se remita a un Tribunal Colegiado para que
s¢ tramite como amparo directo y, posteriormente, este Tribunal dispone
que la demanda se tramite come amparo directo, avocandose al Juez de
Distrite competente al conocimiento del negocio después de quince dias
hibiles al en que se conocicron legalmente los actos reclamados, el am-
paro biinstancial no puede reputarse extemporineo, precisamente, por
haberse presentado en tiempo la demanda de amparo, y porque la trami-
tacion de la misma como amparo indirecto dervia de la declaratoria de
incompetencia del Tribunal Colegiado.

Improcedencia civil 640/75. Apolonio Romo Amaya. 19 de febrero de 1976,
Ponente: Enrique Chan Vargas.

APELACION DEL AUTO DE SOLTURA. SI EL TRIBUNAL DE ALZADA SE CONCRETA
A REVOCARLO, SIN PRONUNCIAR EN SU LUGAR LA FORMAL PRISION, SE CONFI-
GURA UNA DEFICIENCIA DE FORMA, (LEGISLACION DE GUANAJUATO).

Segun puede advertivse de Jos preceptos que regulan la apelacién en
el Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Guanajuato, en la
substanciacion del recidso no existe reenvio, por lo cual si el Juez de
Primera Instancia dictd aute de soltura en favor del quejoso, en contra
del cual interpuso apelacion ¢l Ministerio Piblico, el Tribunal de Al
zada no debid concretarse a revocar el mandamiento, por estimar fun-
dados los agravios, sino, decretar la formal prisién en substitucién a las
facultades de la autoridad judicial de primer grado, precisando el delito
quc debe servir de base al proceso. Al no hacerlo asi, la resolucidn carece
de requisitos de forma que originan ecstado de indefensién en perjuicio
del agraviado, al ignorar ¢ste, cual es el delito por el que se le va a
juzgar, v en tal virtud, debe otorgarse la proteccién federal para que
s¢ subsane la deficiencia.
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Toca 65/75. José Ortega Pérez. 27 de febvero de 1976, Unanimidad de vo-
tos. Ponente: Enrique Arizpe Narro,

FIRMA DF LA DEMANDA DE AMPARQ, INPROCEDENCIA POR FALTA DE.

Conforme al articule 107 Constitucional, Iraccion I. el juicio de am-
para se seguird siempre a instancia de la parte agraviada; por su paite
el articulo ¢ de la Ley de Amparo, previene que cl juicio de garantias
tnicamente puede promoverse por la parte a quien perjudique el acto
o la ley que reclama, pudicm[o hacerlo por si o por su representante,
por su deleusor si se trata de un acto que corresponda a unma causa cri-
minal, o por medio de algun pariente o persona extraia en los casos en
que esta Jey lo permita expresamente y soélo podri pedirse por el agra-
viado y por su representante Icegal o por su defensor. Ahora Dbien, en el
caso, la parte que se considera agraviada promovié juicio de amparo
impugnado ¢! acto reclamado por conducto de su apoderado, v si bien
obran lus constancias que permiten considerar a aquél como tal. el es-
crito que contiene la demanda de garantias carece de su firma v como
ésta constiteye una Jormalidad indispensable para day curse a cualquier
escrito que contenga una promoci(m judicial, pusto que sirve para dar
autenticidad al mismo, debe estimase que conforme o los articulos cita-
dos, propiamenie no existe agraviado, por lo que conforme a lo dispuesto
por la fraccion XVIIT del articule 73 de Ia Ley de Amparo, en relicion
con ¢l articulo 1?7 del mismo ordenamiento, la demanda de garantias es
improcedente v debe sobreseerse de acuerdo con lo ordenado por la frac-
cion IIL del articulo 74 de la misma Ley.

Amparo directo 769/75. Maria del Refugio Venegas. 22 de julio de 1976,
Unanimidad de votos. Poncnte: Alfonso Nuifiez Salas,
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

ALEGATOS. SU FALTA DI ESTUDIO DE PARTE DEL JUEZ DE DISTRITO, NO CAUSA
AGRAVIOS.

Como los alegatos no son sino argumentos esgrimidos con el nunico
objeto de fortalecer los puntos de vista sostenidos por el quejoso en sus
conceptos de violacién, es claro que ningun agravio puede causarse al
que recurre una resolucion pronunciada por el Juez de Distrito, por el
hecho de que éste no se haya ocupado del estudio de esos alegatos, toda
vez que los argumentos contenidos en los mismos no forman parte de la
litis. Asimismo, ningin precepto legal obliga a los Jueces de Distrito a
referirse en forma expresa y pormenorizada a los argumentos que des-
arrollen las partes en sus escritos de alegatos.

Amparo en revisién 19/76. Manuel Chan Morales, 25 de febrero de 1976.
Unanimidad de votos, Ponente: Rafael Barredo Pereira.

APELAC!(')N, LOS LITIGANTES DEBEN PROMOVER LO NECESARIO PARA INTE-
GRAR EI. EXPEDIENTE DE.

Si en el juicio de amparo se alega como violacion, la omision del Juez
natural de remitr a la alzada las constancias que el litigante quejoso
sefial¢ para integrar el expediente de apelacién, y el propio litigante
no ocurrié a la Secretaria del Tribunal Superior a imponerse de los
autos y promover lo procedente, tal concepto de violacion es infundado.
En efecto, el Tribunal de alzada, al conlirmar la calificacién del grado
que hizo su interior, cita a las partes para que concurran a €l y deja en
la Secretaria los autos para que se impongan los litigantes, De tal suerte
que, si el ahora quejoso no ocurrié al Tribunal y no se informé que el
juez natural omitié remitir las constancias que sefialé para la integra-
cién del expediente de apelacién, su negligencia propicié la resolucién
favorable a los intereses de su contraria, lo que no resulta ilogico, dado
que el procedimiento civil no es oficioso,

Amparo en revisibn 179/76. Ismael Guillermo Tello Saucedo. 12 de julid
de 1976. Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Barredo Pereira.
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EMPRFSAS. CUANDO $ON CONSIDERADAS PATRONES ¥ NO INTERMEDIARIOS.

Si una empresa ejecuta obras o servicios en forma exclusiva o princi-
pal para otra, pues ésta, por conducto de sus socios contrata con aquélla
trabajos para ejeutarlos en vehiculos de su propiedad, es claro que en la
especic se surten los requisitos que exigen los articulos 13 y 15, {rac-
cion I, de la Ley Federal del ‘I'rabajo, para considerar a la empresa bene-
ficiaria como cmpresa patrona v no como intermediaria, resultando soli-
dariamente responsable de las obligacdiones contraidas con sus trabaja-
dores por la empresa que realiza las labores.

Amparo directo 46/76. “Unién de Camioneros de Yucatin”, 8. C. de C. F.
23 de julio de 1976, Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Barredo Pe-
relvy.

INDEMNIZACION POR MUERTE. DERECHO DE LOS ASCENDIENTES A RECIBIRLA.

De acuerdo a lo dispueste por el articule 501, fracciones T y II de Ia
Ley Federal del Trabajo, los ascendientes no deben acreditar que depen-
dian econémicamente del trabajador fallecido para temer derecho a re-
cibir la indemnizacion en los casos de muerte por riesgo profesional, sino
que sicmpre tendrin derecho a ¢lla, a menos que se prucbe que no de-
pendian econdmicamente del occiso. Lo anterior implica que el precepto
dec referencia lleva inmersa la idea de que, para que los ascendientes no
tengan derecho a recibir la indemnizacién a que alude el invocado ar-
ticulo 501, dcbera probarse la inexistencia de la dependencia econdmica,
respecto del trabajador [allecido.

Amparo directo 236/75. Pedro Léper Ayanegui. 8 de diciembre de 1975,
Unanimidad de votos. Poncente: Rafael Barredo Pereira.



