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1. La democracia en el comienzo del siglo XXI

Nuestro temaes la democracia en este comienzo de siglo, lademocraciaen este
tiempo, en los albores del siglo XXI, porque en realidad estamos ya iniciando un
nuevo ciclo histérico, terminado ¢l siglo XX. Si bien los siglos los medimos en 1a
apretadaconsulta del calendario, los cursos histéricos estin mucho mis alld de etlos.
El siglo XIX no empezd el 1° de enero de 1800 sino en julio de 1789, cuando la
Revolucién Francesa inaugurd el ciclo de las revoluciones, impuso un sistema de
ideas y lanzd una aventura que desembocd en conflictos entre la democracia liberal
por un lado y el restauracionismo mondrquico por otro, que sigharon todo ¢l siglo
XTIX. Los grandes hitos, 1789 la Revolucién Francesa, 1815 el Congreso de Viena,
en ¢l cual los grandes imperios sofiaron con la restauracion o la reafirmacion de lo
que era su vigja concepeidn marcaron la época,

Ese siglo se arrastrd en realidad hasta 1914 cuando la gran guerra europea
termind ese cuadro de situaciones y conflictos. A su fin desaparecieron los dos
grandes imperios superstites, el austro-hidngaro y el ruso y comenz6 la declinacion
de entonces imperio dominante: el britdnico. Nacieron alli las nuevas potencias.
Desde 1914 hasta 1989, hemos visto el didlogo, la tension dialéctica entre las dos
grandes potencias que emergieron, luego de la guerra de 1914-1918: Estados
Unidos y la Unidn Soviética, esta dltima heredera de la Rusia zarista,

*  Elpresente articulo es una versién corregida de la presentacidn oral realizada en el VI
Curso Internacionat de Elecciones (IIDH/CAPEL, Costa Rica, 1993).
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Ambas ademds de ser las dos potencias dominantes del escenario geopolitico,
representaban concepciones filosoficas, sociales y econdmicas enfrentadas que han
sido los elementos basicos configuradores de este Siglo XX.

Esemundo caydel 9de noviembre de 1989 cuando comenzd ladestruccidn del
Muro de Berlin, naciendo alli entonces una nueva situacién que inaugura el siglo
XXI, en la cual nos encontramos inmersos.

Ese dia simboliza la derrota politica del marxismo, ideologia que confronté al
liberalismo democritico desde ¢l fin del siglo XI1X y adquiri6 una fuerza turbulenta
y arrolladora tras la revolucidn rusa y especialmente al fin de la Segunda Guerra
Mundial.

Ese esenrealidad nuestro mundo. Uno que se empieza a construir hoy, que esta
naciendo con un nuevo equilibrio de poderes que ya no es aquel en que mi
generacion se formé. Con un debate ideoldgico que ha superado lo que fuera el
imperante de todos estos afios, una nueva situacién en la cual se comienza a discutir
casi exclusivamente dentro de la concepcién democritica liberal, dentro de la
filosofia liberal en el mds amplio sentido de la palabra.

Est4 naciendo un nuevo tiempo, un nuevo siglo, pero €1, con todo lo que tenia
de angural, con todo lo que parecié alumbrar de certezas en ese 1989 que parecié
decimos que todo comenzaba a ser cierto, muestra hoy incertidumbres, En 1989 se
anunciaba un nuevo orden mundial, en el cual hasta se clausuraba la detencién de
la dialéctica histérica en las concepciones nechegelianas que hablaron de un fin de
la historia, retomando una vieja concepcion de la filosofia de Hegel.' En ese aiio
celebramos el bicentenario de la gran Revolucion Francesa. En ese mismo instante,
en que parecia que entrabamos en ese mundo de certidumbres, comenzamos, sin
embargo, a vivir una nueva aventura de cuestionamientos y de dificultades enla vida
democrdtica.

Todo aquello que en el 89 parecia tan cxacto, tres afios después ya estaba
cuestionado y Europa fue, de 1989 a 1992, ¢l gran escenario del cambio geopolitico
y de la transformacidn de las ideas. Salimos de una situacién de alta confrontacidn,
signada por ¢l terror mutuo que analizé el maestro Raymond Aron?, pero con ciertos
grados de certidumbre, a una de confrontaciones bajas en cuanto a posibles
resultados, pero con gran incertidumbre para su manejo. En sélo tres afios se

1  Lareferencia es a Francis Fukuyama, 1991 (Nota de los compiladores).
2 Lareferencia es a Paz y guerra. (1962) (Nota de los compiladores).
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modificé aquel clima de esperanza, aquel clima de exactitud dirfa yo, en lo que iba
a ser un mundo perfectamente acomodado. A partir de alli, la democracia fue
cuestionada, los conceptos de representacion comenzaron a ser discutidos. Hasta la
propia paz que parecia definitivamente asegurada por ¢l alejamiento de la gran
confrontacion de las megaorganizaciones militares, que amenazaban con uni
“guerra de las galaxias™, nos dejan, sin embargoe, una conflictualidad permanente,
més localizada. Nos deja una eclosion étnica y una frustrante sensacién de
impoiencia porque, en aquel momento nos imagindbamos que el derccho inter-
nacional iba a tener un instrumento de coercidn igual al de los derechos internos de
cada Estado.

Nadie es ya dueiio de un futuro que parecia muy claro en 1989. Del anunciado
“fin de la historia” hemos vuelto a darle 1a razén a Heréclito: “*No se pucdc bafiarse
dos veces en el mismo rio”. La corriente parece ser la misma, pero las aguas no lo
son, y dehemos zambullimos en este rio.

La guerradel Golfo Pérsico de lagran coalicion contra Irak parecid mostrar que
eso era posible. Poco después, la guerra en la hoy fenecida Yugoeslavia, nos
demostré dramdticamente que aquello habia sido una vana ilusion. Que cuando
habia petréleo para financiar ejércitos, era facil imponer el derecho, cuando €l
faltaba, no se podia ni siquiera detener un genocidio en el propio territorio europeo.

Estos acontecimientos dramiticamente nos estd diciendo que estd naciendo un
nuevo tiempo, pero que recién estamos tratando de ver si podemos construir un
nuevo orden, porque aquel que parecia haber irrumpido para quedarse para siempre,
no cra tal.

2. Crisis y cuestionamiento

En ese escenario lademocracia triunfante comienza su propia crisis y su propio
cuestionamiento. En ¢l mismo instante en que celebra su victoria frente a su
adversario tedrico, comienza su cuestionamiento. La falta de referencia, la falta
quizas del enemigo, la enfrenta a esa situacion.

Acude entonces ami memoriael personaje de André Malraux v su célebrelibro
sobre la Guerra de Espaiia®, que dice que el intelectual es el hombre de las
gradaciones, es el hombre de las verdades en si, es el hombre de las complejidades.
La accidn encambio siempre tiende a la simplificacion, la accién politica ¢s siempre
maniquea, por eso el revolucionario y aun el politico toman esa actitud. Lo que

3 Ver L’Espoir de 1937, (Nota de los compiladores).
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expresael autor a través del personaje puede ser muy discutible, de algin modo nos
estd diciendo que por esa causa nuestra democracia empezé a cuestionarse en el
momenio en que no tuve el otro término referente, su enemigo. Ese blanco-negro,
esa definicién maniquea que mueve a la accién y que, de algin modo, la paraliza y
lacuestiona, cuando desaparece lleva a una nueva cuestién, Sin referencia enfrente,
la democracia comenzé a vivir su propio cuestionamiento.

Se produce en un momento en que tanto en el mundo intelectual como en la
sociedad hay una especie de nostalgia de las grandes causas frente a lanecesidad de
pragmatismo, de atender a las cuestiones que afectan a la supervivencia cotidiana.
Luego de dos siglos, presididos por la atencién sustancial hacia lo politico, en los
cuales ubicamos siempre la realizacién individual en ideales sociales, en ideales
colectivos, que estaban mas alld de las personas, el nuevo mundo que surge esta
produciendo una sensacién de vacio y nostalgia. Nadie se siente parte en definitiva
de un gran movimiento, de una gran causa universal que mueva a la accién. Ese
propia caida del debate ideolégico es Io que ha ido reduciendo la pasién por el
fendmeno publico, la propia crisis y debilitamiento del estado nacional como
elemento decisivo y el de todos aquellos que, en definitiva, se configuran en tormo
a ese estado,

El individuo de ciudadano ha pasado a ser en primer tugar un consumidor y ¢l
Estado ha evolucionado. Ya no es el articulador, el ente que nos envolvia y con el
cual nos identificdbamos a través del sentimiento patriético. Hoy pasa a ser apenas
un mero Estado gestor, una organizacion de administracién de recursos siempre
insuficientes. Alli estd esencialmente dibujada lo que es la angustia y las
incertidumbres de este tiempo. También las perplejidades que estamos viviendo en
el terreno de las ideas.

América Latina no podia estar ajena a todo este movimiento y se encuentra,
luego de los afios 80, en un vigoroso proceso de democratizacion que hubo que
llevar adelante paralelamente a una crisis econémica de las mas profundas dei siglo,
comparable s6lo a la que vivimos en la década de 1930, Luego de los afios sesenta
y setenta con un buen crecimiento econdémico, los ochenta a partir de 1a moratoria
de la deuda externa de México, nos hundieron en lo que los economistas llamaron
“ladécada perdida”. El centro de debate fue esa deuda externa. Paralelamente, estos
paises nuestros tuvieron que hacer el esfuerzo de administrar esa crisis y, a la vez,
reconstruir sus democracias. Por eso la década no fue perdida, sino ganada para la
democracia.

Fueron afios muy duros, tanto que cuando vistos en perspectiva hay que sefialar
el enorme esfuerzo realizado por toda América Latina. El célebre informe de
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Keynes* decia, después del Tratado de Versalles, que era inevitable una nueva
guerra, porque ningln pafs resistia lo que se le habia impuesto a Alemania, que
consistia en afectar el 20% de sus exportaciones al pago de la deuda de guerra.
América Latina pagd en esadécada el 50% de sus exportaciones totalizando 230 mil
millones de ddlares, 1o cual mide hasta qué punto fue colosal el esfuerzo que
realizaron nuestros pueblos. Muchos de nuestros paises adn tienen pendiente este
sacrificio, que se agrava por los nuevos endeudamientos en que hubo que incurrir,

Pero esta democratizacién, que ha sido construccién por primera vez en
muchos pafses y restauracién en algunoes otros, tiene hoy para su consolidacion -que
esel objetivo que todos estamos buscando- una situacion geopolilica més favorabie.
No hay duda que la superacion de la confrontacion Este-Oeste, es un elemento
sumamenie favorable para este proceso de democratizacion. Hoy en la perspectiva
histdrica no pedemos ignorar hechos que los historiadores tendran que ir indagando
y reubicando, ocurridos en el tiempo en que la guerra fria tuvo una frontera caliente
en América Latina y muy especialmente en América Ceniral. Nadie puede dudar
hoy que desde paises del Este se alentd, se financid y se organizaron muchos de los
movimientos guerrilleros que en aquellos momentos sembraron violencia y nadie
puede tampoco ignorar que, desde los centros de poder en Estados Unidos se
alentaron, financiaron y organizaron también golpes de Estado para combatir
aquellas guerrillas que nacfan.

De modo que hemos sido muchas veces victimas, incluso inconscientemente
de una puja geopolitica muy fuerte, jugada a fravés de la confrontacion indirecta,
que en nuestra América nos costd y nos obligd a pagar un pesado tributo en sangre
y en nuestras libertades.

Actualmente se presenta un escenario mejor para esa consolidacion democra-
tica, debido a la caida de aquellas ideologias revolucionarias lo cual permite mirar
hacia el futuro con més confianza, Nadie cree ya en aquellas ilusiones, en aguellos
movimientos de utopia violentista que nos iban a conducir a paraisos que, lejos de
alcanzarse, resultaron en grandes tragedias colectivas.

A su vez, este proceso de consolidacion democritica tiene que enfrentar
enormes dificultades en el Ambito socicecondmico. Tenemos un fendmeno de caida
de precios en los productos basicos de exportacién, muy importante, que quizas
persista porque hoy no sélo hay un cambio geopolitico, también hay una nueva
revolucion industrial en curso y eso ha significado una desvalorizacion indiscutible

4 Consecuencias economicas de la paz (Nota de los compiladores).



636 Partidos y Clase Politica en América Latina

de los valores de las materias primas que quizis persista por muchos afios, y cuyo
cambio no se avizora. La CEPAL (Comision Econémica para América Latina), no
hace mucho, mostré que en la década del 82 al 92 los veintisiete principales
productos de exportacion de América Latina perdieron un 27% de su valor, es decir,
practicamente tenemos que poner un 30% mds de produccién para importar lo
mismo y ello naturalmente, compromete estos procesos. A su vez, comienza a
vivirse la fatiga de 10s ajustes. Cuando el ajuste econémico se reitera y, en definitiva
comienza a hacerse cronico, ya no puede hablarse de ajuste, sino de una nueva
situacién mds o menos regular.

De algiin modo, hemos vivido un abuso de la propia palabra ajuste, del mismo
modo que abusamos de la palabra crisis, que en definitiva siempre es un proceso
corto y abrupto, en el cual un conjunto de ctrecunstancias hacen eclosién. Un ajuste
es un proceso de adaptacién en que una economia busca nuevamente sus equilibrios
en un momento en que los excesos de demanda interna o externa han producido el
desequilibrio. Pero el ajuste permanente no puede existir. Cuando estamos en una
crisis cotidiana o en un ajusie constante, estamos en presencia de una mutacién en
la vida social. Eso indica que entramos en un tiempo histdrico distinto. Hay una
fatiga de esos ajustes en la medida en que se buscan esos equilibrios cuando América
Latina precisa crecer y el proyecto democritico necesita ¢se sustento.

Hoy somos cuatrocientos cuarenta millones de personas los habitantes de
AméricaLatina, en el afio 2000 vamos a ser quinientos cuarenta miliones, Precisamos
generar de aqui al afio 2000 cien millones de nuevos empleos para mantener la
situacién actual. Para generar esos cien millones de empleos se estima necesario un
crecimiento sostenido en la regién del producto bruto interno de aproximadamente
7% anual. Los dos ltimos afios hemos vuelto a crecer y hemos celebrado en
América Latina ese hecho, pero ha sido un modesto incremento de 4.3% v de 3.6%
en 1991 y 1992, Pero, indudablemente, estamos lejos lo necesario para esa
generacion de empleo,

El proceso de consolidacion democrdtica que presenta un cuadro geopolitico
mas favorable, tiene en cambioel lastre, 1a hipoteca, de este marco econémicocuyas
consecuencias se ven en muchos dmbitos que cuestionan la propia sobrevivencia
democracia: la violencia en las ciudades. Quizis nada perturba mas la vida de una
sociedad cada mis urbanizada, que esa violencia la cual degrada la calidad de vida
en las grandes ciudades, aun en aquellas que son expresion de desarrollo industrial,
Miremos por ejemplo San Pablo, la ciudad industrial mds grande de nuestro
hemisferio. En 1992 la policia matd en enfrentamientos con delincuentes a mds de
mil trescientas personas, un promedio de 3.4 por dia. Este dato frio mide lo que es
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la vida cotidiana en la ciudad mds populosa de América del Sur. Esa expresion de
violencia es la resultante de un desarrollo desequilibrado, que conduce a la
exclusién social de una masa importante de habitantes de la ciudad.

La violencia se expresa también en el narcotrifico, el cuai desafia mds que
ninguno otro a la comunidad internacional porque no hay modo de encarar un
combate nacional para erradicarlo. Basta pensar en lo que ha sido la lucha heroica
y solitaria de Colombia en ese terreno para saber lo que representa esa dificultad.
Lucha que involucra a politicos, jueces, militares, policias, periodistas y simples
ciudadanos. Todos sabemos que no hay una accidn internacional vigorosa. Cuando
se quieren conjugar esfuerzos para constituir un gran ejército para ir a luchar a aigin
lugar, se puede hacer. Pero nadie ha constituido una gran armada para combatir el
narcotrifico como se hizo para luchar cn Irak. Si bien no son hechos comparables
sirven para demostrar que lo que a veces se puede, no siempre se hace.

3. Construyendo la democracia

En nuestra América Latina necesariamente no podemos desprendernos de este
contexio. Dentro de ella tenemos un debate democrdfico que hay que ir resolviendo
porque ¢s una confrontacion de ideas en la cua! hay nuevos cuestionamicntos.
Estamos prisioneros entre dilemas a resolver para construir un pensamiento, una
doctrina democratica que represente, en los hechos, una posibilidad cierta que no
muera en ¢l terreno etéreo de las teorias sino que se traslade a la accidn, pero que,
a su vez, de a la gente una conviccion, una mistica, un espiritu, que la reconcilie y
{a haga adherirse a esc sentimiento de estar construyendo y viviendo la creacién de
una gran causa.

En una época quizds basto con que la democracia fucra mejor que ¢l fascismo.
Quizds también bastd con que fucra mejor que el comunismo. Hoy tiene que
demostrar que ¢s buena por si misma y que en ella se siente identificado el ciudadano
y ¢l hombre libre.

Tenemos alli entonces un cuadro de dilemas que son a la vez politicos,
instilucionales, sociales y econdmicos, Uno es un dilema entre un populismo
distribucionista y un liberalismo carente de solidaridad. dos extremos opucstos que
se estin enfrentando en el debate. El populismo distribucionista nos condujo
muchas veces al desequilibrio, a querer repartir unariquezaque no teniamosy, lejos
de construir progreso social, condujo al atraso. La respuesta, la posibilidad de una
reconstruccidn liberal, mds alld de proclamar la necesidad que funcione el mercado,
tambi¢n cac cncxageraciones. Ha procurado sustituir el fanatismo del voluntarismo
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de Estado por un voluntarismo del mercado que tampoco ofrece una respuesta
adecuada. Es prectso encontrar una sintesis entre esos dos elementos para que, al
final de las grandes tradiciones, las socialistas, la de la bisqueda de igualdad; la
socialcristiana, 1a de la bisqueda de dignidad y Ia liberal, 1a de la bisqueda de
libertad, podamos encontrar una linea de pensamiento que genere ese liberalismo
social o esa socialdemocracia o como queramos llamarla, para poder superar esos
€XCesos.

Lo econdémico tiene también claramente un segundo dilema. Hemos estado
navegando entre la hiperinflacién por un lado y los ajustes recesivos por el otro. Los
desajustes hiperinflacionarios han sido el producto de esa visién voluntarista del
estado, pero su superacidn tampoco puede conducirnos necesariamente a un ajuste
macroeconSmico que siempre apunte a la recesion con su corolario de desempleo
¢ inequidad. Debemos restaurar una economia de produccion. Este es un desafio de
América Latina pero también lo ¢s para todo ¢l sistema econdmico mundial.

La crisis en el mercado taboral en el mundo desarrollado es el principal
indicador. Espafia, que ha sido la transicién democratica mas exitosa de los Gltimos
anosy que ha tenido uno de 1os procesos de revolucién social mas vigorosos, navega
en su economia con un 22% de desocupacién, con casi cuatro millones de personas
sin trabajo, insertada, sin embarga, en el gran espacio de una, hasta ahora préspera,
economia europea. En todos los paises de Europa viene ascendiendo una desocu-
pacién, un paro, subproducto no deseado de la competencia econdmica actual,
Salimos de aquel bipolarismo politico para entrar en un multipolarismo comercial
que nos impone un mundo de bloques y una competitividad que obliga a la baja de
costos, a la automatizacién, a la robotizacién y, como consecuencia, a una
desocupacion que cada vez nos hace mis dificil administrar.

A mi juicio, nuestra América Latina tiene que encontrar una economia de
produccién mucho més equilibrada. Que no se deje seducir por la visién puramente
financiera y que no se olvide, en consecuencia, de la necesidad de generar empleos.

Esto, naturalmente, aparece combinado con el otro dilema, uno de los grandes
debates de nuestro tiempo: el papel del Estado, Tuvimos en un momento el estado
planificador, ¢l Estado comercial, el estado industrial cuyos excesos motivaron una
reaccién que condujo a la aspiracion de un Estado minimo. Sabemos muy bien que
el primero con su burocratismo, ahogé de algin modo a las sociedades debido a su
peso econdmico, pero el estado minimo conduce a una situacidn de falta de
solidaridad y de soledad del individuo que no acepta que de aquel estado paternal
se pueda pasar a un estado ajeno, desertor, en el cual su industria, su comercio, su
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agricultura y por tanto sus mujeres y hombres comunes, queden liberados a su
suerte. Se hace necesario reconstituir una nueva vision del Estado en la cual todos
podamos coincidir y en la que tengamos un Estado que mantenga la comunidad
nacional unida y se constituya, a la vez, en el garante bésico de los equilibrios
sociales. Un Estado quizds no planificador pero tampoco negligente a la hora de
proporcionar esas garantias.

Otro dilema que estd enfrentando nuestra democracia es su modelo de
desarrollo. Cuando hemos ido al desarrollo industrial. hemos producido una gran
depredacidn del medio ambiente. Se trata de salir de esa situacion sin caer en un
romanticismo ecoldgico paralizante o. peor aun, en asumir culpas propias del
mundo desarrollado. Hay que tener en cuenta que ellos destrozaron su propio medio
ambiente v luego nos reclaman que no toquemos nuestra naturaleza, ya que es
patrimonio d¢ la humanidad. Entre ambos términos tenemos que buscar nuestro
propiocamino en un desarrollo equilibrado y arménico. Debemosreconocer limites
para ¢l desarrollo econdmico, de modoe de no alterar el equilibrio de los ecosistemas.
Esto no significa que debamos detenernos en el camino del crecimiento econdémico
debido a una influencia intelectual ajena o un romanticismo propio que pueda estar
equivocado.

4, Democracia y representacion

Nuestra propia democracia, en lo politico, también navega entre dilemas. Por
un lado €l de una democracia clitista o caudiliista, a la cual se le opone una doma
del poder que termina siendo ineficaz. La democracia tradicional ha tenido sus
instrumentos de expresidn en élites conducidas por caudillos tradicionales que han
traducido sentimientos de los pueblos, en partidos que se configuraron histérica-
mente a través de ciertas tradiciones y figuras, situacidn cuestionada, discutida, que
ha merecido naturalmente mds de una vez, el ataque, la discusidn, el debate,
reclaméndose la instauracion de un sistema de instituciones que pudiera disminuir
todos los males de aquella situacidn, dado que 1a primera puede conducir a la
pardlisis, a una democracia ineficaz. Ese es uno de los desafios que tenemos, quizds
el mayor, los politicos, los juristas, los politélogos, el de constriir instituciones que
sean eficaces. Precisamente la democracia no puede agotarse en una retérica de las
libertades y luego caer en una accién ineficaz.

L.a democracia tiene que sentir, y hacer sentir al ciudadano través de su voto
y Su participacion que es un régimen responsable. El ciudadano debe percibir que
la democracia sirve para hacer funcionar los servicios y para que, en definitiva, los
gobiernos puedan gobernar y las minorias puedan cuestionar y fiscalizar. Debe
predominar la sensacién que las cosas andan, que es unc de los mayores
cuestionamientos que podemos hacer a nuestra democracia.
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Finalmente, esto nos lleva a lo que ¢s el gran debate y otro gran dilema de
nuestro tiempo en tode el mundo y en nuestra América: la crisis de representacién.
Al cuestionamiento de la esencia misma de una democracia, a la que se quiso
representativa. Nacid hace doscientos afios a fin que pudiéramos tener hoy ese
tripode que organiza en definitiva la filosofia democritica: un sistema politico
basado en las libertades, unaeconomia basada en el mercado y una concepcion ética
basada en los derechos humanos y en los derechos sociales. Estos son los tres
ingredientes, las tres vertientes que configuran el concepto de democracia represen-
tativa. Pero se cuestiona que esa representacion sea ejercida a través de gobemantes
electos, los que llegan al poder a través de su accién dentro de partidos politicos,
organizaciones que, a su vez, actian en el escenario y en la escena con sindicatos,
con iglesias, con diversas organizaciones de la sociedad civil.

Se cuestiona porque se siente que los politicos son parte de élites no
representativas, que integran partidos cerrados u oligarquizados, privilegiados
manipuladores del poder. Esa reivindicacién o ese ataque conlleva también un
peligro y es que salgamos de la democracia representaliva para Caer €n un nuevo
corporativismo, Hay que sefialar enfaticamente que la legitimidad de un gobierno
democriticamente electo podri ser discutible, pero, en todo caso, 1a misma emana
del cuerpo cindadanc, que esel depositario final de la soberania popular, Por cierto,
un poder bastante mayor que la sociedad propietania de una cadena de televisién que
tiene tanto o mds influencia que el Estado,

Cualquier legislador de nuestra América si se le da a elegir entre una hora
hablando en su parlamento o dos minutos en una cadena de televisién va a elegir esto
iltimo, eso quiere decir que el poder no estd mas en el parlamento, sino en la pantalla
de television, Se ha constituido en un poder demasiado fuerte, al cual debemos
manejar con un enorme equilibrio, pues estamos frente al derecho a la informacién
que implica una de las formas modemas de participacidén de la ciudadania.

No hay que dejar que 1a democracia representativa se deslice por el descrédito
cémodoal cual, a veces hasta por facilidad de lenguaje o por demagogiacircunstancial
nos sumamos, o nos podemos sumar todos, y quede en manos de organizaciones que
asumen larepresentacion del pueblo pero que, en todo caso, dejan de ladoa aquellos
que viven el sacrificio de la vida politica. Se trata entonces de encontrar una sintesis
entre dos conceptos que no pueden ser opuestos: representacion y participacion.

La participacion no puede ser un fendmeno a través del cual diversas
organizaciones scciales, cuya legitimidad también tiene zonas claras y zonas grises,
usurpen el poder pablico. Ni, a la inversa, un poder piiblico que ignore esos nuevos
poderes que la sociedad ha generado. En una palabra: hay que lograr que la



Julio Maria Sanguinetti 647

representacion tengacn la participacién un clementode vigonzacion, La participacion
debe orientarse de modo de unificarse con los mecanismos de representacion para
poder consolidar los procesos democraticos. Hay que buscar la forma que la gente
sientaque los partidos son democraticos y que tienen la posibilidad de accesoacllos.
Que los candidatos no son el resultado de procesos en los cuales las élites cligen y
deciden todo, o que el dedo de un caudillo o de un presidente o de una persona sea
quien elige aese candidato y decidaen consecuencia los destines del pafs. Debemos
lograr que los partidos sean instrumentos democriticos pero también deben serlo los
sindicatos y las organizaciones gremiales de cmpresarios.

El desafio para construir un pensamiento democritico que reconstruya la
racionalidad después de lo que fueron los excesos resultado de las acciones de las
corrientes populistas o las ideologias totalitarias cs lareconciliacidn entre represen-
tacién y participacién. Una reconstruccion de la racionalidad que defienda los
valores esenciales del movimiento liberal, de los principios del humanismo del cual
nosotros somos, todavia y felizmente, tributarios, como base de nuestra civiliza-
cion,

Hoy la filosofia llamada posmodernista cuestiona estos valores y mds que
nunca sentimos que hay alii un enorme peligro. Habermas. un filésoflo muy critico
de lo que fue la sociedad democrdtica, llega a la conclusion que detris de lo que sc
llama 1a ““pos-ilustracion™ hay un movimiento profundo de pensamiento de ““contra-
ilustracién™ que puede generar la semilla de un instintivismo irracional que nutra,
como ya lo estd haciendo el renacimiento del racismo, el divisionismo y los
particularismos locales, movimientos autoritarios, y toda esa conflictualidad étnica
esti in crescendo. Hay que afrontar este peligro. Hay que encarar unarevalorizacion
ética que le de al ciudadano la sensacidn que no ¢s simplemente un consumidor v
que la democracia no es un mero subproducto del mercado.

El concepto general de la democracia supone una reconstruccion racional y
una revalorizacidn €fica. Si logramos en los proximos tiempos darle contenido a
eslas propueslas para tencr una nueva formulacion democratica, este siglo quc esta
comenzando podra mirar el de atrds sintiendo que ha superado sus mayores
conflicios y preservado esos grandes valores del humanismo que siguen siendo los
que animan a la democracia, que son su fin y el horizonte de todo aquello que
tenemos que construir politicamente. Instrumento al fin de vna visién liberal y
humanista al servicio de la dignidad humana.



