LA RELACION DEL ARBITRAJE
Y EL JUICIO DE AMPARO.

Wilfrido Castarion

nte todo muchas gracias por la invitacion que se me
hizo para conversar con ustedes acerca de un tema de
actualidad, consistente en La relacién del arbitraje y el
Juicio de Amparo. Este tema del arbitraje en México, ha desper-
tado tltimamente, una inquietud incesante en un grupo de
profesionistas abogados postulantes, que han visto en la solu-
c16n de conflictos jurisdiccionales mediante el arbitraje, un pa-
norama total y plenamente diverso a la solucion de las contro-
versias mediante el procedimiento tradicional en la via judicial.

Este tema me parece de trascendental importancia, ya
que si analizamos nuestro Codigo de Comercio, advertiremos
que el 22 de junio de 1993, se llevd a efecto una importante
reforma en un capitulo completo de dicho Codigo, y si obser-
vamos la exposicion de motivos de esa reforma, advertiremos
que no contiene una exposicion de la Camara en México, sino
que simple y sencillamente, se vacia en ese capitulo la llamada
Ley Modelo, creada por un organismo de la ONU llamado
UNCITRAL, que a su vez fue creado con el fin primordial de
alentar la practica a nivel internacional.

Cuando hablamos del arbitraje, pienso en él como una
forma alterna de solucion de controversias, por que desde mi
punto de vista, el arbitraje esta teniendo gran auge. Definitiva-
mente tendriamos que concluir, que el arbitraje es una respues-
ta, llamémosle asi, ante una negligencia del Poder Judicial, Esto
se finca fundamentalmente, en que en México, lo digo con toda
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la responsabilidad que conllevan mis palabras, la justicia ante el
pueblo esta en detrimento. Nuestro Pueblo en si considerado,
a veces no cree tanto en la justicia por mil problemas que han
aquejado a la solucidn de las controversias. Mexico cuenta con
un sistema judicial que normalmente tarda en la solucion de los
problemas, minimo de dos a tres meses por la via judicial. De
todos nosotros es sabido también, que esos procedimientos de
caricter judicial pueden tener mil problemas en su trayecto, en
su procedimiento, en el desahogo o en la formacion del aspecto
procesal, para culminar con un fallo favorable o desfavorable al
propio actor.

Aunado a ello, est el grave problema que se piensa exis-
te en Meéxico, sobre el manejo irregular de los asuntos. El com-
prar en un momento dado a las autoridades o pretender senten-
cias amafiadas, ha provocado que se busque a nivel comercial,
una solucidn alterna de controversias. Al comerciante le intere-
sa solucionar su problema. Para él es mas critico el transcurso
del tiempo que el resultado del asunto. Cuando se les presenta
un grupo de personas con una forma alterna de solucién de
controversias, que en teoria se trata de un pacto de caballeros
en el que priva el principio fundamental de la buena fe y volun-
tad expresa de las partes para llevar a cabo un proceso, median-
te un compromiso arbitral, deciden someter su conflicto o su
problema ante un arbitro o ante un grupo de arbitros. Esa in-
tencién de las partes y ese motivo de acrecentar en México el
arbitraje, es una respuesta al procedimiento judicial lento y a
todo lo que hemos venido comentando.

Algunos autores, entre ellos algunos miembros del Poder
Judicial y yo, consideramos que en un momento dado reformar
las leyes y crear un procedimiento de caracter sumario para com-
poner esos procedimientos, y hacer los juicios mas agiles y ex-
peditos, vendria a ser la solucion a este tipo de conflictos, tanto
internacionales como de caricter nacional. Alguien me dijo que
eso era muy iluso, que la justicia siempre se debe buscar de una
manera pronta y expedita, sin embargo eso es lo que nos falta
en México. Solucionando ese problema, creo que el arbitraje
puede pasar a un segundo término. En las condiciones en las
que nos encontramos, definitivamente es mejor el procedimiento
jurisdiccional, de ustedes conocido, que el arbitraje.
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El arbitraje no es algo novedoso en México. Desde la Ley
de las Siete Tablas en el Derecho Romano —algunos autores lo
dan como un antecedente del nacimiento de la via judicial—, se
solucionaban los conflictos por medio de un tercero sin la in-
tervencion de caracter judicial. Esto quiere decir que la solu-
cién de controversias, fuera del procedimiento judicial, tuvo su
origen desde hace mucho tiempo y, como consecuencia, tuvo
problemas en la ejecucion o en la forma de hacer sentir esas
decisiones de carcter arbitrario. Hasta ahora ni el arbitro ni el
arbitraje han tenido una vida auténoma, tanto en el curso del
procedimiento arbitral como en su solucidn y su ejecucién, ya
que siempre se requiere la presencia del juez ordinario para el
efecto de legalidad y, sobre todo, coercibilidad.

Por esa razdn, para no quedar atras con la teoria inci-
piente del arbitraje, sobre todo con el vecino pais del norte en
el que se tiene como esencia fundamental la intermediacién ju-
dicial en todos sus procesos, es que se alienta en México la solu-
ci6n de controversias con procedimiento alterno de la via judi-
cial. St advertimos en Estados Unidos un procedimiento de ca-
racter judicial, veremos que funciona en un noventa o en un
noventa y cinco por ciento.

La intermediacion judicial alla no es optativa, es obliga-
toria. Hay que someterse precisamente a un procedimiento
donde las partes puedan lograr finiquitar sus diferencias, no sélo
efl una, sino varias instancias en las que se busca que la solucion
no se vaya a un juicio largo y costoso. Ese noventa y cinco por
ciento de los asuntos que se solucionan entre la intermediacién
judicial, tienen mucho éxito alla y no en Meéxico.

En nuestro pais el procedimiento conciliatorio que co-
nocemos en nuestro Codigo, se da cuando las partes estan ya
deterioradas, juridicamente hablando, y cuando ya tienen un
conflicto bastante enconado que dificilmente podra encontrar
una solucidn. Es por eso que quienes llevan un aspecto comer-
cial, alentaron y han provocado en Mexico, la solucién de los
problemas mediante el arbitraje. Extrajeron esa Ley Modelo y
la insertaron en el Capitulo denominaron Titulo Cuarto del
Arbitraje Comercial del articulo 1415 al articulo 1463.

Mi propésito no es venirles a dar un antecedente histori-
co ni explicarles el por qué del nacimiento de esta figura juridi-
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ca en el mundo, sino hablar de la repercusion y el tratamiento
de la misma en nuestro ambito jurisdiccional. Creo que uste-
des, como la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, los Tribu-
nales Colegiados de Circuito y los Juzgados de Distrito, tene-
mos todavia un nivel de novato, en la solucidn de estos proble-
mas y en el conocimiento inmediato de los procedimientos
arbitrales.

Si analizamos dicho capitulo vamos a advertir que hay
mucha injerencia de caracter judicial. Antes, durante el final y
después del conflicto arbitral se requiere necesariamente la in-
tervencidn de caracter judicial, con el fin de buscar siempre el
acto imperativo de la autoridad. Esto nos aqueja a todos. Debe-
mos empezar a pensar cOmo manejar o de qué manera se po-
dria dar auxilio a la justicia en el procedimiento arbitral.

Pienso, a diferencia de otros, que el procedimiento judi-
cial viene a constituir una traba y una limitante al arbltra]e Creo
ademas que el auxilio jurisdiccional es algo en garantia en aux-
lio del procedimiento del arbitro y del arbitraje. Sileemos en un
contexto general todo este capitulo, creo que podemos despren-
der definrtivamente, que el juzgador ordinario se convierte en
un auxiliar del propio irbitro del procedimiento arbitral.

Mi propdsito es plantear los tbpicos o problemas que
puede ocasionar la ejecucién de un laudo, o el que se promueva
la no ejecucién o la nulidad del mismo ante los juzgados por ser
materia mercantil concurrente, conforme al articulo Constitu-
cional 104, Fraccion L Visto de esta manera, en el analisis de
este capitulo, desprenderemos que por esencia, podemos defi-
nir intervenciones expresas del juez e intervenciones implicitas
del propio juzgador durante la tramitacion del arbitraje.

Me pongo a pensar sobre el dia que nos pidan a un juez
federal o a un juez ordinario, que nombremos un perito para
un procedimiento arbitral y que fijemos el procedimiento que
las partes deberdn llevar a efecto para el nombramiento del
mismo, me pregunto como lo vamos a tramitar, en qué juzga-
do, qué solicitud, qué expediente y qué expedientillo le vamos
a designar, si le pondremos un nitmero especifico o cual va a-ser
el procedimiento.

En realidad, no tengo experiencia de algin asunto en
particular en el que hubiera una intervencion de caracter judi-
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cial en el procedimiento arbitral, atin cuando tenemos bastante
jurisprudencia en la ejecucién de los laudos. De eso vamos a
comentar al final de esta charla, asi como de la posible proce-
dencia del Juicio de Amparo precisamente contra el laudo arbi-
tral de caracter privado. Un tema que vengo a plantear exclusi-
vamente, asentando definitivamente, que hay opiniones plena-
mente disimiles en cuanto a la procedencia del juicio constitu-
cional.

Si analizamos el capitulo manifestado sobre el arbitraje
comercial, advertiremos que hay facultades expresas e implici-
tas en el juzgador en el procedimiento arbitral. Por ejemplo, si
analizamos el articulo 1424 del Cédigo de Comercio, veremos
una facultad expresa de intervencion por parte del juez en el
procedimiento arbitral.

Dicha facultad o dicho precepto lo voy a comentar mas
adelante, dado que tiene una problematica bastante interesan-
te, para proponer una reforma.

Este precepto hace prevalecer el llamado compromiso
arbitral por encima del procedimiento judicial y expresamente
determina que cuando en un procedimiento ordinario el juez
advierta, o una de las partes lo haga valer, o bien presente Ia
existencia de un compromiso de caracter arbitral, inmediata-
mente el juzgador ordinario debe remutir a las partes al procedi-
miento arbitral, ademas sefiala que puede hacerse en cualquier
momento.

Aqui vemos una facultad expresa del codigo y una im-
portancia mayor arbitral por sobre del procedimiento judicial:
en el momento en el que lo solicite, cualquiera de las partes,
estando el juicio en cualquiera de sus fases, obviamente tendre-
mos que concluir antes de sentencia y enviar a las partes al com-
promiso arbitral.

También tenemos que las medidas precautorias que se
pueden decretar en un procedimiento arbitral, teniendo el juez
ordinario una intervencion definitiva, los jueces de Zacatecas,
los jueces del Distrito Federal, pues tendran que decidir confor-
me al Codigo de Comercio, cuando las partes o el propio arbi-
tro pidan, la ejecucién de una medida precautoria, por ejem-
plo, cuando se trata de embargo de bienes perecederos en los
que hay que su pronta venta. En este caso se tiene que autorizar
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dicha medida, no obstante que exista un procedimiento arbi-
tral por el juez ordinario.

Quiero llamar la atencién de ustedes sobre un punto fun-
damental: parece ser que la intencidn actual es evitar al maxi-
" mo posible la intervencién del juez en el procedimiento arbi-
tral. Si leemos a los académicos y las teorias que se escriben
sobre el arbitraje, evidentemente notaremos un desdén absolu-
10 a la intervencion judicial.

En el propio cbdigo podemos advertir que las decisiones
que emiten los jueces ordinarios en el procedimiento de apoyo
al laudo arbitral, sélo hacen inatacables esas decisiones. El pro-
pio codigo dice “no procede ningiin recurso contra la decisién
de un juez que obliga no ejecutar un laudo, no procede ningin
recurso contra la decision que decreta la nulidad de un propio
laudo™. Esta intencion que les estoy marcando, en este sentido,
es precisamente el desdén de la justicia.

La gente no quiere que el juez intervenga, quiere que sea
lo menos tardado posible, pero desgraciadamente nos necesi-
tan, asi expresamente se ha determinado. ¢Por qué? Porque el
laudo por esencia, carece de ejecutividad y de imperio; no es la
autoridad, si no el arbitro quien la emite. Dicen algunos arbi-
tros que no conciben sometida su decision en un laudo arbitral
al analisis de un juez ordinario.

Es por eso que debemos empezar a pensar en estas deci-
siones. Por ejemplo cuando a un juez ordinario le piden que
determine una medida precautoria que se acordd, expresamen-
te, en un procedimiento arbitral, esa medida que decrete el juez
ordinario definitivamente es inapelable en la via ordinaria.

Sobre la procedencia del amparo en resoluciones arbitrales,
tenemos que en la Suprema Corte de Justicia ya hay tesis que
admiten la procedencia de Juicio de Amparo indirecto como un
acto antes de juicio conforme a la fraccion tercera del 114 de la
Ley de Amparo. Sin embargo, debemos aplicar este mismo pro-
cedimiento cuando un arbitro nos pida el otorgamiento de una
medida provisional y no la decretemos; entonces la parte que se
ve perjudicada con esa determinacién puede acudir a la via cons-
titucional indirecta, al Juicto de Amparo bi-instancial.

No hemos tenido ninguna solicitud de esa indole porque
los laudos en 85 % de los casos los cumplen voluntariamente las
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partes. Hay quienes afirman que el porcentaje llega hasta 90 %,
y que sdlo en un 10% se presenta conflicto jurisdiccional en el
acatamiento del laudo.

Comento la procedencia del Juicio de Amparo en este

upo de actos. Cuando decretan una medida precautona a mu
juicio seria procedente el juicio bi-instancial, asi como otra in-
tervencion del juez ordinario en el procedimiento arbitral.
Se presenta la designacién del llamado arbitro unitario cuando
las partes en el procedimiento arbitral no se ponen de acuerdo.
Las partes pueden acudir al juez para que éste designe al arbitro
que debe conocer del procedimiento correspondiente, también
tienen una intervencion de caracter expreso tratandose de un
tribunal arbitral.

En este procedimiento del tribunal arbitral, el propio
codigo establece que cada una de las partes deben de designar el
arbitro y que designen a un tercero cuando no se ponen de
acuerdo en el nombramiento de un arbitro, de su propio arbi-
tro o del tercero. Asimismo, pueden acudir a la via judicial para
que el juez designe al tercer arbitro.

Aqui surgen nuevamente dudas sobre el juez ordinario o
de distrito que designa un arbitro en el procedimiento, o que lo
designa en nombre de la otra parte, pues su decision es inexpug-
nable en la via ordinaria. La primera duda surge del anilisis del
capitulo del Codigo de Comercio. Definitivamente se advierte
la insaciabilidad de esa determinacién en la via ordinaria, sin
embargo, en la via extraordinaria del Juicio de Amparo, es sus-
ceptible de impugnacién.

Podriamos aplicar aqui el llamado Principio de la frac-
cion IV del articulo 114 de la Ley de Amparo, ya que no esta-
mos en presencia de actos de imposible reparacion. Por la sim-
ple designacion de un arbitro tienen que esperar las partes que
intervienen en un procedimiento arbitral, que se decida el pro-
cedimiento mediante la emision de un laudo, y entonces poder
hacer valer, como en el procedimiento ordinario, las violacio-
nes procesales, cuando se den en la ejecucion del propio laudo.

Nos tendremos que enfrentar con problemas gravisimos
al considerar si hay violaciones procesales en el procedimiento
arbitral no convenidas por las partes. Aqui también existe la
posicion de que podriamos considerar improcedente el Juicio
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de Amparo cuando se pide la intervencién del juez en la desig-
nacion de los arbitros.

Otra facultad expresa que sefiala el Cédigo estd en el pro-
cedimiento para nombrar al arbitro, pues no sélo se trata de su
designacién, sino que ademis en el compromiso arbitral las
partes convienen cual va a ser el mecanismo a seguir para nom-
brar un arbitro, asi como cuiles seran las caracteristicas que
ambas partes impondran, con el fin especifico de que una per-
sona llamada arbitro llene los requisitos que se determinen.
Cuando no se ponen de acuerdo en ese procedimiento, es cuan-
do viene la intervencibn del juez ordinario, para que en sustitu-
cion de las partes fije las reglas para el nombramiento de un
arbitro atendiendo su posible recusacién; o bien, su interven-
ci6n directa para que en el procedimiento ordinario se pueda
dar un acto de incompetencia del arbitro.

Puede ser que las partes consideren que el procedimiento
arbitral es indebido y que no debe estar sujeta la materia del arbi-
traje en el propio procedimiento arbitral, y que decidan promo-
ver en el derecho ordinario. Llamariamos a esto la excepcidn de
incompetencia la cual definitivamente la va a decidir primero el
propio arbitro; y contra la decision éste que dice que si es compe-
tente, las partes tienen la posibilidad de acudir al juez ordinario
para pedir que decida, en consecuencia, contra la decisién del
juez ordinario. Por ejemplo, que declarara incompetente el arbi-
tro, que dijera que la materia no es de arbitraje, sino de un proce-
dimiento judicial. ¢Qué ocurriria en este caso? ¢Procederia el
amparo indirecto? ¢Estariamos en presencia de un acto de impo-
sible reparacion? Recuerden que en la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, hay jurisprudencia expresa que dice que en el
desechamiento de la excepcidn de incompetencia, no procede el
Juicio de Amparo, con restricciones, porque hay casos especifi-
cos en que, por ejemplo el procedimiento federal, cuando el juez
de distrito declara su incompetencia, no lo plantea ante otro juez,
sino que deja a disposicién de las partes su demanda, para que la
tomen y la lleven ante el 6rgano competente. Incluso hay deci-
siones en las que se declaran incompetentes y devuelven los do-
cumentos justificativos de la accion. Contra esta decision la Cor-
te ha dicho que si es procedente el Juicio de Amparo, pues se
trata de un acto definitivo, y el amparo procedente es el directo.
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Si llevamos esta tesis a dicho procedimiento recusatorio
de incompetencia en el procedimiento arbitral, podriamos pen-
sar que pone fin a ese juicio, aun cuando por otro lado se vaa
seguir la via jurisdiccional.

Por tanto, ¢podriamos considerar esa decisién del juez de
primera instancia —que declara procedente o improcedente la
excepcion de incompetencia de un arbitro—, como un acto de-
finitivo y su procedencia del Juicio de Amparo directo? Estas
interrogantes que les hago notar no se nos han presentado. Ten-
drfamos que resolverlas cuando alguna de las partes —espere-
mos que no sea asi—, lo presente ante los organos de justicia.

En verdad son problemas que veo con relacion al proce-
dimiento arbitral.

Otra intervencién expresa del juzgador es con relacion a
la asistencia en el desahogo de pruebas, asi como en relacion a
los honorarios de los arbitros, donde puede intervenir en la via
jurisdiccional. El juez ordinario puede sustituir a las partes para
fijar el monto de los honorarios del arbitro. No sé que haria-
mos aqui: en teoria dicen que los arbitros ganan enormes canti-
dades de dinero. Cuando se solucionan conflictos de esta natu-
raleza, con la plena participacin del arbitro de la via jurisdic-
cional en los ejemplos que les puse, podrian ser denominados
como aquellos en que taxativamente el Cédigo de Comercio
sefiala la intervencidn jurisdiccional en ese procedimiento.

Sin embargo, también del propio capitulo Cuarto, se
pueden desprender facultades implicitas del propio juez, es de-
cir, facultades que, leyendo los articulos expresos del Codigo
de Comercio, no se advierten a la remisién inmediata hacia el
juez ordinario, sino que, de la lectura del precepto o de la con-
catenacién de éste con otro, se puede llegar a la conviccién de
que debe, o existe la posibilidad de nombrar a un arbitro.

Son muchos los casos que podriamos citar con respecto a
las facultades implicitas del juez ordinario en los procedimien-
tos de caracter arbitral. Por ejemplo, el articulo 1426 del Codi-
go de Comercio expresamente dice que las partes libremente
pueden determinar el niimero de arbitros, o bien, pueden dejar
esa decision a un tercero; ademas sefiala que cuando la decision
se puede dejar a un tercero, puede nacer la intervencion de ca-
racter jurisdiccional, es decir, hay libertad cuando el propio
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Codigo de Comercio determina en sus articulos, que las partes
libremente pueden decidir algo en ese momento.

Existe la libertad que da el Cédigo cuando dice que se
puede decidir libremente o dejar la decision a un tercero. Este
término, esta expresion de tercero, se esta refiriendo a la
factibilidad de que la decision de las propias partes pueda recaer
en el mismo organo jurisdiccional. Puede ser que las partes de-
cidan ¢6mo tenemos la libertad de elegir un arbitro y no tenga-
mos los conocimientos necesarios para hacerlo; tendremos en-
tonces que encomendarle esa decision a un tercero, y ese terce-
ro puede ser algiin juez de los que estin aqui presentes en esta
charla, es decir, algin juez del Distrito Federal o de los Estados.
No sé si han visto de cerca estos puntos. Vengo del Distrito
Federal y tengo el honor de contar con Magistrados de
Aguascalientes y Zacatecas, no sé si alguno de ellos haya pre-
senciado un caso de intervencion en el procedimiento arbitral,
pero nosotros no hemos tenido ninguno.

Nuestra intervencion ha sido solo en la ejecucion de los
laudos arbitrales, e incluso, rarisima la vez en la nulidad de ese
procedimiento. Grosso modo: la intervencion del 6rgano juris-
diccional en el procedimiento arbitral. Parece ser que estoy
hablando de un proceso desconocido que los que impartimos
justicia, nos guste ¢ no, debemos tomar como una realidad juri-
dica. Esta plasmado en la Ley, en el procedimiento el articulo
1424. Les venia diciendo, que tenemos que tomar partido en la
intervencion del juzgador.

En el particular, a las figuras que establece el Codigo de
Comercio, se consagra un bonito problema que es necesario
plantearselos para que ustedes, a la postre, puedan tomar una
decision Si proponemos una reforma a este precepto legal, o
verdaderamente de la interpretacion del mismo, podemos con-
cluir que el tema esta redactado correctamente y, sobre todo,
que no provoca ninguna inseguridad de caracter juridico ese
choque entre el procedimiento jurisdiccional y el procedimien-
to arbitral.

Como ya dije, el articulo 1424 del Cédigo de Comercio
sefiala expresamente, una importancia mayor del arbitraje so-
bre el procedimiento judicial. Dice textualmente: “El juez al
que se somete un litigio sobre un asunto que sea objeto de un
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acuerdo de arbitraje, remitira a las partes al arbitraje en el mo-
mento que lo soliciten cualquiera de ellas, a menos que se com-
pruebe que dicho acuerdo es nulo ineficaz o de ejecucion impo-
sible”. Del texto literal de este precepto obtenemos la ineludi-
ble conclusion de entender en cualquier momento en que ella
lo solicite.

Esta definicion del propio precepto legal ha llevado a los
tratadistas del Derecho Positivo a pretender encuadrar este pro-
blema en ambitos de caracter procesal. Unos han dicho que el
contenido de este precepto es un problema de competencia;
otros dicen no es asunto de competencia, sino un presupuesto
procesal, mientras que otros dicen que se trata de un elemento
constitutivo de la accidn.

Vamos a replantear la cuestién y ver en cual de estos tres
supuestos podemos encuadrar la prominencia que le esta dando
el precepto legal al arbitraje: por encima del judicial, nos dice
que cuando ustedes sefiores tengan en su juzgado un procedi-
miento judicial en el que exista un contrato, por ejemplo, que
se traiga una clausula arbitral cuando las partes en un propio
contrato expresamente convienen, y digan que toda controver-
sia que se suscite por el cumplimiento de este acto juridico la
someteran al arbitraje; ademas, en esa misma clausula se deter-
mine la via arbitral y las formalidades que debe revestir este
procedimiento convencional. Siuna de las partes, acude a la via
jurisdiccional, el juez permanece callado; el demandado, cuan-
do contesta la demanda, tampoco hace valer la clausula arbi-
tral, el procedimiento se iniciara tipica y ordinariamente.

Como todos sabemos en la fase probatoria se lleva a efec-
to el desahogo de pruebas. En citacion para sentencia, si en ese
momento a una de las partes se le ocurre hacer valer la clausula
arbitral que esta contenida en el acto juridico, la base de la ac-
c10n la hace valer y en ese momento, en términos del articulo
1424 del Codigo de Comercio, se remite al arbitraje.

¢Desde qué angulo debemos ver ese procedimiento? Al-
gunos autores nos dicen que esto es un problema de competen-
cia. Para determinar si es un problema de competencia primero
tendriamos que definir qué es la competencia y cuil es la apti-
tud que tiene el 6rgano para hacer valer en un ambito determi-
nado la jurisdiccion. Si analizamos el contenido de este precep-
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to, advertiremos que el organo jurisdiccional tiene o mantiene,
con la existencia de la clausula arbitral, su facultad de jurisdic-
ci0n, s6lo que en teoria la tiene suspendida por la existencia de
un compromiso arbitral.

Otro problema mis grave en nuestro Derecho Mexicano
son los relativos a la competencia que se plantean esencialmen-
te tanto en el Codigo Federal como Local, por dos proced:-
mientos: la inhibitonia y la declinatoria. Ambos se promueven
ante el juez competente o ante el juez incompetente. En este
caso especifico tendriamos que plantear la inhibitoria o la
declinatoria ante el arbitro, entonces podria darse un conflicto
que compete al arbitro y juez. La conclusion es ineludible. Es
imposible que no tengamos un conflicto de esa naturaleza. Otro
aspecto en cuanto de la competencia, se remite a el expediente
y los autos del juez que se estima competente. Al ver el articulo
1424 del Codigo de Comercio, definitivamente concluimos que
no es un problema de competencia el que aqueja a este precep-
to legal. Otros autores creen que no es un problema de compe-
tencia. Estamos de acuerdo. Sin embargo, es si es problema de
presupuesto procesal. Luego, decimos que los presupuestos pro-
cesales son aquellos actos que impiden que el procedimiento
llegue a feliz término, ya sea por la existencia de algin acto
defectuoso que impide el fin de la propia sentencia en pronun-
clamiento de la sentencia.

Aqui parece ser que encontramos, segin Pallares, una
posible solucién a la redaccion del 1424. Pallares dice que den-
tro de la teoria del Derecho Procesal hay presupuestos procesa-
les de oficio y de instancia. Dentro de los primeros estan la
competenciay la capacidad. Los presupuestos procesales de ins-
tancia de parte pueden ser definidos como la litis pendencia, la
conexidad de la causa o el compromiso de arbitral. Entonces, si
lo semejamos a un presupuesto procesal a instancia de parte,
parece ser que la redaccion del 1424 toma forma en el Derecho
Procesal Mexicano. Parece que algunos procesalistas lo definen
de esa manera.

La siguiente duda seria sobre los presupuestos procesales
a instancia de parte. Estos se hacen valer justo en la contesta-
cion de la demanda. En la redaccion del articulo 1424 esto nos
lleva a la ineludible conclusion de que en cualquier fase del pro-
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ceso puede hacerse valer. Estamos entonces en presencia de un
presupuesto procesal que puede hacerse valer precisamente en
cualquier etapa del procedimiento. Pallares nos dice que es un
presupuesto procesal sin el cual el procedimiento puede conti-
nuar y puede llegar a un feliz término, como también es la
conexidad o la litis pendencia. Si las partes no presentan o no
hacen notar las mismas, el procedimiento tiene vida y puede
continuarse al procedimiento de la sentencia.

No es un presupuesto que conlleve a que viva en la pro-
pia accion especificamente hablando, pero una conclusién in-
eludible entrafia el que los presupuestos procesales de esta indo-
le se realicen en la contestaciéon de la demandada, mientras la
redaccion de este precepto la podemos hacer hasta antes del
pronunciamiento de la sentencia. Entonces, ¢ddnde estamos?

Las definiciones aun contindan. Entre los procesalistas,
para unos es problema de competencia, para otros presupuesto
procesal a instancia de parte. Yo estimo que el problema es mas
grave. Conforme a la redaccion del 1424, ese término se da en
cualquier momento, cuando alguno de los procesalistas lo diga,
pero que no pase de la contestacion de la demanda, pues si ad-
mitimos que es después, vienen las desigualdades de caracter
procesal, y ahi es donde advierto lo grave de la redaccion de
este precepto legal.

¢Por queé, digo, lo grave de este precepto legal? Imagine-
monos en un juicio mercantil ordinario —no un ejecutivo mer-
cantil. No es el caso pero serviria como ejemplo— en el que el
demandado va perdiendo el proceso, le “pegaron” en sus prue-
bas: le desecharon la testimonial, le desecharon la pericial, don-
de definitivamente él lleva derecho que todo le augura senten-
cia condenatoria y no sabe qué hacer. Antes del dictado de la
sentencia saca la clausula compromisoria y la hace valer en el
juicio. En ese momento fenece el procedimiento jurisdiccional
y pasa a ser arbitral.

Aqui se trata de hacer mover el aparato de justicia inne-
cesariamente. Alguna vez comentando el topico con algin
amigo, me decia: “pero entiende que las partes estan jugando
un gran riesgo: el actor sabiendo que existe un compromiso
arbitral decide de su propio motivo iniciar la via jurisdiccional,
el demandado, conociendo la existencia de la clausula arbitral
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en el propio contrato, tampoco la hace valer; en la demanda
ambos postulantes, o ambas partes, empiezan a jugar en ese
procedimiento judicial y ellos estin conscientes, plenamente
conscientes, de que hay una clausula arbitral, pero nadie 1a hace
valer. Ambos conllevan un riesgo: el que uno de ellos, en el
momento que quiera lo puede hacer valer, y el otro soporte esa
decision, ya que ambas partes estaban jugando en ese proceso”.
Es decir, es un riesgo que conllevan las partes cuando existien-
do la clausula arbitral no se hace valer.

Pienso que eso no es una justificacion de caracter legal
para sostener la procedencia del arbitraje en cualquier etapa del
juicio. Otros mas me dijeron que tomara en cuenta que a veces
el postulante o el propio actor, a su propia conveniencia, cuan-
do advierte que va perdiendo en proceso, desiste del mismo,
cuando todavia sabe que lo puede volver a iniciar sin que exista
el principio de cosa juzgada, entonces juega con el procedimien-
to. Por ejemplo, en una accién reivindicatoria el que lo inicia
pierde en el proceso, y antes de sentencia advierte que va per-
diendo, en el juicio se desiste del juicio el actor y dentro de un
afio, cuando encuentra mayores elementos probatorios, vuelve
a iniciar su juicio de reivindicacion. Por lo anterior, en México
se dan también los juegos de los procesos, seglin las partes los
vayan determinando. Les estoy haciendo notar todos los in-
convenientes y todos los pros que existen con relacion a este
precepto. Estimo que por seguridad juridica, este precepto le-
gal no deberia estar redactado en los términos en que se en-
cuentra en el Codigo de Comercio. Creo que efectivamente el
manejo de la justicia no debe ser justificacién para sostener pre-
cisamente una inseguridad juridica. Al Estado le cuesta mucho
mover un aparato de justicia en un procedimiento que se ve —
en un momento dado—, perdido por una decisién de las partes
al hacer valer una clausula de caracter arbitral.

En mi opiniodn, creo que el precepto debiera reformarse
para determinar no una importancia mayor del arbitraje sobre
el procedimiento judicial, sino deberia quedar redactado de ma-
nera tal que dijera que el juez, en el momento en el que advir-
tiera la existencia de una clausula compromisoria, remitiri a las
partes al arbitraje, salvo que exista como digo yo, una renuncia
expresa o ticita a ese compromiso. Renuncia expresa es que se
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pruebe con un documento, o con otro acto juridico, que ambas
partes renunciaron a la clausula del contrato que contiene el
compromiso arbitral ticitamente. Aqui se presenta discusion
por el hecho de que el actor entable su demanda en la via judi-
cial y el demandado la conteste sin hacer valer la clausula
compromisoria, hecho lo cual, contestada la demanda en esos
términos, ya no puede hacerse valer en forma posterior la exis-
tencia del compromiso arbitral. Acerca de esto opino de esta
manera, porque me resulta ilégico darle a un quejoso o a un
demandado doble posibilidad de defensa; es ilogico que yo so-
metido en la via jurisdiccional cuando advierto que voy per-
diendo un proceso, me voy al arbitral. Creo que es un estado de
inseguridad que se crearia, precisamente, en los términos plan-
teados. El mismo precepto legal nos da una excepcion y nos
dice: salvo que el juez advierta que la materia de la clausula
compromisoria no puede ser sujeta de arbitraje o va en contra
del orden piiblico; es decir, que el juez pueda analizar, que ten-
ga la facultad de estudiar la clausula y determinar si su materia
es 0 no correcta, o afecta al orden piblico. Si esa clausula afec-
1a, niega la remision del procedimiento. Evidentemente que estas
decisiones si son impugnables en la via jurisdiccional.

Orro problema que les quiero plantear es relativo al pro-
cedimiento de ejecucidén y de nulidad de los laudos. Esto tam-
bién ha generado una gran discusion juridica con relacion a su
homologacion con las sentencias. Segin algunos procesalistas
que les he mencionado, que parece ser tienen un desdén defini-
tivo hacia la justicia, y que la forma en que esta redactado el
articulo relativo del Cédigo de Comercio, debe interpretarse
que los laudos en materia comercial, no requieren en México el
llamado principio homologatorio de los mismos.

Otra corriente sustentada en una tesis de la Corte, ha
determinado que si hay homologacién, el problema reside en
un término que emplea el Codigo de Comercio, un término
que dice que el laudo, en el momento en que se presente, sera
reconocido por el juez y ejecutado, salvo que advierta que exis-
ta una causa de nulidad o de no ejecucion del laudo respectivo.
Dicen los que no admiten la homologacion del laudo que ese
término sera reconocido trae inhibitio. El concepto homolo-
gatoria, la fuerza coercitiva de caricter moral que tienen los
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laudos por estar basados, principalmente, en el principio de la
buena fe y otros como el suscrito, consideramos como imposi-
ble quitar de la redaccion del articulo antes mencionado el con-
cepto de homologacion al laudo arbitral.

Por homologacién entendemos el acto por virtud del cual,
el juez ordinario le da la legalidad al laudo arbitral, después de
haber advertido y analizado si se siguieron las formalidades esen-
ciales del compromiso arbitral. Es decir, el acto homologatorio
de un juez consiste en la revisién de caricter procesal, ya que
tiene que revisar todo el procedimiento arbitral con el fin de
ver si no hay una cuestion de orden piblico, o si el arbitro
siguié las formalidades esenciales del procedimiento y luego
ordeno la ejecucién.

¢Por qué enfatizo mucho estos dos puntos: el acto
homologatorio y la ejecucién? Porque de esto depende en la
mayoria de los casos, el determinar la llamada procedencia del
Juicio de Amparo uni instancial o bi-instancial.

Algunos, como Zamora Pierce y otros procesalistas que
no admiten que el juez homologue el laudo, sblo hablan de la
ejecucion de la exeguatum que debe llevar ese laudo, que es cuan-
do el juez ordinario le da la fuerza coercitiva al laudo y dispone
la ejecucion del propio laudo.

No puede, a mi juicio, existir una ejecucién de un laudo
sin que exista homologacion. La homologacidn es el reconoci-
miento, el acto por virtud del cual hace suyo el procedimiento
arbitral, lo acoge y le da el caricter judicial a ese propio laudo,
y una vez hecha esa homologacidén ordena su ejecucion.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién exponia una
tesis que afirmaba que los laudos requieren homologacién. Decia
la corte expresamente en la compleja tesis niimero 21 del 93,
que corresponde a la junisprudencia 32, publicada en el dltimo
apendice del semanario judicial, tomo 6, materia civil, “el laudo
arbitral requiere homologacién y en el propio auto se ordena la
ejecucion”™.

Dicha contradiccién de tesis manifiesta que es proceden-
te, en contra de la ejecucion de un laudo, el Juicio de Amparo
indirecto, porque dice que teniendo el acuerdo en el que se or-
dena la ejecucion de un laudo de aspectos comple]os debe
atenderse, es decir, al que ordena la ejecucién del propio laudo,
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y como tal debe considerarse como un acto después de conclui-
do el juicio, y por tanto en contra del acto procede el Juicio de
Amparo indirecto.

Disiento de esta tesis contradictoria. Mi opinion, sin
embargo, es humilde en ese aspecto, pero considero que por
orden cronoldgico existen primero el acto homologatorio. Si
concluimos, quienes estén de acuerdo conmigo que todo laudo
requiere por esencia homologacion, necesariamente vamos a
concluir en aquellas tesis afiejas de la Corte que dijeron expre-
samente que la homologacion consistia practicamente en una
sentencia que tenia que emitir el juez ordinario, quien hacien-
do valer o revisando el procedimiento, le daba validez a la reso-
lucion arbitral.

Hubteron otras tesis que dijeron que hay también homo-
logaci6n implicita. Esto es, no se requiere hacer un verdadero
razonamiento para el efecto de determinar que hubo homolo-
gacién si se concluye que existe cuando el juez ordena la ejecu-
cibn sin hacer alusién a la homologacidn. Se entiende que im-
plicitamente esta homologando el laudo, y entendemos que el
acto homologatorio del laudo es una verdadera decision del
organo jurisdiccional una vez revisado todo el procedimiento.

Fijémonos: hacemos nuestro el juez ordinario, el cual hace
suyo el procedimiento arbitral para convertirlo en una senten-
cia definitiva, e inmediatamente después, la considera como acto
ejecutorio y ordena o dispone la ejecucion correspondiente. Si
lo analizamos desde este angulo, el primer acto homologatorio
viene a constituir a mi juicio, un acto de caracter definitivo v,
consecuentemente, nace antes de la ejecucion.

Si determinamos que es un acto complejo y que tiene
varios aspectos, el primer acto es el homologatorio, el que le
pone fin en teoria al procedimiento judicial aun cuando sélo es
un acto que lleva a efecto el juez homologando el laudo, pero
como es el responsable de todo el procedimiento correspon-
diente, podemos determinar que estamos en presencia de un
acto de caracter definitivo, porque la ejecucidn del laudo se ori-
gina en el mismo auto, pero en forma posterior al acto
homologatorio.

Otro tema consiste en la coexistencia de los procedimien-
tos de no ejecucion de un laudo y la nulidad en el procedimien-
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to correspondiente. Otro punto algido que quiero dejar para
que piensen en él, consiste en la posibilidad de que el juez ordi-
nario, mediante ese acto homologatorio, tenga la posibilidad de
analizar el fondo del laudo emitido. Esta es una opinién que
muchos no comparten y que consideran que es indebida por-
que existe un compromiso arbitral; un sometimiento expreso
de las partes al arbitraje y como tal, esa decision expresa ya no
puede tener ningin acto de esa envergadura.

Pienso, sin comprometer ningun tipo de criterio, que por
esencia, resulte 16gico o no, no concibo el poder de ordenar la
ejecucion de un laudo advirtiendo como juzgador, por ejem-
plo, que hay en el propio laudo una valoracidn de pruebas ne-
fasta. Al advertir el juez ordinario la existencia de una prueba
testimonial perfectamente llevada ante el arbitro y cuando esté
en el acto culminatorio de su procedimiento, debe llevar a efec-
to expresamente la valoracion de esa prueba, entonces saca una
pluma y de manera dogmatica le niega la eficacia juridica a ese
medio de conviccion en el propio laudo. El juez que va a ejecu-
tarlo no puede decir que es indebido por una incorrecta valora-
cion. La dnica valoracién de pruebas, la tnica factibilidad que
existe hasta ahora, es que revisemos nada mas si el arbitro se
cifib al procedimiento convencional, procesalmente hablando,
en qué fijaron las partes, si los términos que fijaron las partes
fueron emplazadas y si hay capacidad de las partes. Hay un
punto muy importante que el propio Codigo introduce, el que
advierte al juez ordinario que la materia del laudo no va en
contra de una disposicion de orden publico. Muchos han dicho
que dentro de este concepto de orden piblico se debe de traer
implicito el concepto del anilisis de una cuestion de fondo,
porque la materia en si del conflicto arbitral, viene siendo en el
fondo un no procedimiento. Les dejo esa inquietud sobre el
analisis de la posible factibilidad de que cuando ustedes tengan
en su mano un laudo y decidan homologatlo, no se “brinquen”
directamente a la ejecucién y puedan ustedes tener la posibili-
dad de estudiar el fondo del arbitraje.

Quienes me oyen hablar asi y estin en contra de este
punto, pueden decirme que es incorrecto. Este comentario lo
doy en funcién de que las partes asi decidieron resolver sus
conflictos; ellas convinieron cémo debe concluirse, aun con las

28



injusticias que existan en e] fondo, ellas voluntariamente deci-
dieron darle irrecurribilidad al laudo arbitral. Si contiene defec-
tos de fondo, es su pecado. Asi opinan. Y respeto ese tipo de
opiniones. Me choca la factibilidad de disponer la ejecucion de
un laudo cuando puedo advertir que el propio arbitro en su
decisién final, errd en el anlisis de fondo de la contienda.

Por lo que toca a la ejecucion de los laudos se presenta un
problema muy importante; si analizamos el Codigo de Comer-
cio advertiremos, curiosamente, que el propio Codigo consagra
la posibilidad, de que el juez se niegue a ejecutar un laudo y le
sefiala taxativamente cuales son los casos en que puede decir si
ejecuta el laudo, aun cuando no exista capacidad de las partes o
no exista audiencia, etc. Asi expresamente lo sefiala el articulo
correspondiente, pero correlativamente, si analizamos el pre-
cepto legal que nos habla de la nulidad del laudo arbitral, vamos
a advertir que en esencia se trata de las mismas causas que el
propio Codigo sefiala para no ejecutar un laudo. Es decir, el
juez puede tiene facultad de no ejecutar un laudo por las mismas
causas por las que otra parte pudiera pedirle un procedimiento
anulatorio del Jaudo, la propia anulacion del laudo y lano ejecu-
cién del mismo. El Codigo lo asume en las causas por las que se
pueden pedir ambas figuras junidicas: yo puedo pedir la nulidad
de un laudo y puedo pedir la no ejecucion de un laudo.

Por la misma causa el problema se finca en que si en
Mexico puede darse la convergencia de ambos procesos. Por
ejemplo, yo podria, cuando tengo, previo compromiso arbi-
tral, ya decidido el laudo, pedirle al juez que no ordene la ejecu-
ci6n. No se ordena la ejecucion de este laudo porque no hubo
audiencia de las partes. El juez determina que no puede negar,
la ejecucion de ese laudo, porque no es cierto que estan correc-
tamente emplazadas las partes. Tengo aun la factibilidad de re-
vocar lo que dijjo el otro, asi que me voy con otro juez en la
misma republica y promuevo la nulidad del laudo, basada en la
misma causa, porque el Codigo me da la posibilidad, pues sefia-
la las mismas causas para la no ejecucion del laudo y las mismas
para el procedimiento anulatorio del mismo. Entonces a otro
juez le presento la solicitud anulatoria por la misma causa.

En el Derecho Mexicano existira en ambos casos la
preclusion procesal y podra darse el principio de cosa juzgada
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cuando el propio Cédigo de Cormercio consagra expresamente
las mismas causas en la ejecucion y en la nulidad ¢Cual es la
razén especifica? Al vaciarse en el Codigo de Comercio la Ley
Modelo, se prevén ambas circunstancias. La conclusién tiene
que ser ineludible dado el principio de seguridad juridica y el de
cosa juzgada que prevalece en el Derecho Mexicano, consisten-
te en, que si yo hice valer la no ejecucién de un laudo por una
causa especifica, ya no puedo pedir por preclusién procesal la
nulidad del laudo por la misma causa, porque implicaria darle
por el mismo motivo dos oportunidades, aun cuando estemos
en presencia de procedimientos diversos establecidos en el mus-
mo Cédigo. Esta factibilidad de poder ejecutar un laudo o ne-
garme a ejecutarlo por una causa y promover la nulidad por el
otro, se puede dar y se puede consagrar en el Codigo, cuando se
trata de arbitrajes de caracter internacional, ya que ahi si puede
darse que, en el pais en que esta ubicado el establecimiento de
una de las partes, se pueda promover la nulidad del laudo, y en
el pais donde se va a ejecutar el laudo o donde conforme a dere-
cho tenga ejecucion, pueda pedirse la no ejecucion del mismo.
En México es imposible la convergencia de ambos procedimien-
tos por la misma causa.

Otro problema del Codigo de Comercio reside en el lla-
mado procedimiento anulatorio de los laudos. Si analizamos
expresamente el texto advertiremos que el propio se nos habla
de un procedimiento de caracter incidental, y nos dice que para
promover la nulidad de un juicio arbitral, nos debemos basar-
nos en los llamados incidentes innominados regulados por el
articulo 358 y siguientes del Codigo Federal de Procedimiento
Civiles, que como ustedes saben es un procedimiento muy cor-
to que nos lleva a la resolucién interlocutoria de un incidente
dentro del juicio. Parece ser que el Codigo de Comercio al ha-
cer mencion expresa al Procedimiento incidental establecido
en el numeral 358 del Cédigo Federal de Procedimientos Civi-
les, estamos en presencia de un incidente y contra la decision
del juez ordinario, que decide la nulidad o reconoce el laudo o
que determina que no es anulable. Aqui procede el Juicio de
Amparo indirecto ¢Por qué? Porque es un incidente clasificado
como innominado, seghin lo establece el articulo 358 del Codi-
go Federal de Procedimientos Civiles. Si analizamos el concep-

30



to necesariamente tenemos que concluir que es algo que esta
vinculado a lo principal, algo incidental dentro de lo principal,
y por eso aceptamos la procedencia del Juicio de Amparo indi-
recto. En cambio, si analizamos la esencia misma de este proce-
dimiento, vamos a advertir que por naturaleza no se trata de un
procedimiento incidental pues no hay un procedimiento prin-
cipal, no hay un juicio en que pueda realmente nacer la inci-
dencia del llamado incidente innominade.

Si analizamos la esencia de ese procedimiento vamos a ver
que es un verdadero juicio, tal vez un juicio pequefio pero de
todas maneras juicio, pues tiene una vida total y plenamente in-
dependiente. Es un incidente que tiene su fase probatoria confor-
me lo sefiala el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, y tie-
ne la decisién final mediante una resolucion que en nuestro Co-
digo se conoce como interlocutona. Estamos ante un mal mane-
jo de términos en los propios Codigos, pero en realidad se trata
de un juicio, un minijuicio, pero al fin y al cabo un juicio inde-
pendiente, que no deriva de ningiin procedimiento principal.

Consecuentemente, la conclusion ineludible debe ser que,
con respecto de la resolucidn que resuelve el llamado incidente
de nulidad del laudo arbitral, el procedente debe ser el juicio
uni-instancial o Amparo Directo, por tratarse de un acto que
pone fin a un juicio, sui generis, pero juicio al fin y al cabo.

Para concluir, viene un tema que es cuestionable, discuti-
ble un punto de vista, pero necesario, sobre el que hay varias
opiniones: la llamada procedencia del Juicio de Amparo en con-
tra de los procedimientos arbitrales. Si analizamos la proceden-
cia del Juicio de Amparo en el articulo 11 de la Ley de Amparo,
vamos a advertir que el juicio constitucional, por esencia, por
naturaleza juridica, por grandeza constitucional, sélo procede
con respecto de actos de autoridad, principio fundamental des-
de su nacimiento con Cresencio Rejon.

En las aulas universitarias hemos estudiado nuestro glo-
rioso Juicio de Amparo. Desde este angulo hay jurisprudencia
expresa de la Corte que determina que es improcedente el am-
paro contra actos de particulares. La propia Ley de Amparo ha
determinado que debemos entender por autoridad —para efec-
tos del juicio de garantias—, la que dicta, ordena, ejecuta o trata
de ejecutar el acto reclamado.
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Posteriormente la Corte fue ampliando este concepto y
determino las llamadas autoridades de hecho, y ahora se admite
la procedencia del Juicio de Amparo contra los laudos emitidos
por la Profeco, contra las instituciones de fianzas y seguros. La
Profeco por ejemplo, es un organismo institucional que fue crea-
do constitucionalmente para dirimir una controversia y que
precisamente por esa circunstancia, por el simple hecho de ser
un Organo institucional, es factible de que los actos que emite
en el arbitraje, sean susceptibles de analisis constitucional en la
via de Amparo Indirecto. Es vasta la jurisprudencia al respecto;
ustedes la conocen. Se puede promover Juicio de Amparo en
contra de las resoluciones dictadas por l2 Profeco como arbi-
tro, no como Autoridad. No cuando impone sanciones. Eso ya
estaba perfectamente determinado. El problema que se finca,
visto de esta manera, es admitir la procedencia del Juicio de
Amparo contra el arbitro privado.

Aquel sujeto que es nombrado por su honorabilidad, por
su capacidad para dirimir una controversia, pero no es una insti-
tucién, sino un particular que va a fungir como tal. Cuando ha-
blamos en estos términos, se viene el escandalo de muchos
procesalistas, quienes expresamente dicen que existe la imposibi-
lidad de estimar que un arbitro pueda ser autoridad responsable.

Yo comparto la opinién, junto con algunos juristas, de
que si debe ser factible la interposicidn del Juicio de Amparo
contra el arbitro privado, porque debemos dejar un poco atris
la idea primordial del imperium; no debemos determinar que
para que sea susceptible la procedencia del amparo necesita ha-
ber un acto imperativo de alguien que tenga poder del Estado
para ejecutar sus decisiones.

Debemos partir de la base de la propia funcién jurisdic-
cional. Es decir, debemos analizar la propia funcion que se des-
empeiia tanto en el ambito judicial como en el jurisdiccional. St
hacemos el simil, vamos a advertir que tanto la autoridad judi-
cial como el arbitro desempefian, por esencia y por disposicion
constitucional, una funcion netamente jurisdiccional, y que basta
el desempefio de tal funcidn para que la decisién de ese sujeto,
que dirimi6é una contienda jurisdiccional careciendo de
imperium para ejecutar su determinacion, para que se le estime
autoridad para la procedencia del amparo. Estoy consiente de
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que hay un 85 % de abogados que estarian en contra de esta
opinién. Ello es muy respetable. Pero parto de la base esencial
de la funcion que desarrolla el arbitro, porque deriva de una
disposicion legal que le da competencia para dirimir los conflic-
tos y determinar el conflicto arbitral.

Repito que son diversas las opiniones sobre el arbitraje,
pero ojala que de una u otra manera, esta charla les haya provo-
cado inquietud para que en lo futuro, tal vez con mas tiempo y
mayores conocimientos, puedan desentrafiar la génesis de esta
institucion arbitral, con el objeto de aportar ideas nuevas. Mu-
chas gracias,
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