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EL DERECHO FUNDAMENTAL DE LIBERTAD
RELIGIOSA EN MEXICO Y EN EL MUNDO

Yolanda GoOMEz SANCHEZ

SuMario: 1. fntroduccion. 11. Los derechos y libertades en el Es-
tado de derecho democrdtico. 1. El marco estatal. 2. Los de-
rechos y libertades. 111. La libertad religiosa como derecho fun-
damental en los regimenes democrdticos actuales. 1. La
libertad religiosa en el Estado democrdtico. 2. La libertad reli-
giosa e ideolGgica: contenido. 3. La libertad ideolgica y re-
ligiosa: manifestaciones. IV. Los medios de comunicacion, la
libertad religtosa y la democracia. 1. Libertad de expresion y
de informacion. 2. La cldusula de conciencia. 3. Pluralismo
religioso y medios de comunicacién social de titularidad pu-
blica. V. La iglesia catblica y los medios de comunicacion.

I. INTRODUCCION

El tema de que me ocupo es el de la libertad religiosa y los medios
de comunicacion. Al respecto debo hacer dos consideraciones ini-
ciales: la primcra ¢s que, por razones obvias, me referiré muy ¢s-
casamente a la situacién en México, pues no seria yo la persona
mas adecuada para tratar el tema en este pais. En segundo lugar,
intentar ver la relacion de la libertad religiosa y los medios de co-
municacion comparativamente en los paises del mundo es una em-
presa casi imposible de realizar en una intervencion como la pre-
sente. Por cllo, he estructurado mi intervencion con base en los
siguicntes principios:

1) El marco estatal. La interpretacidon de libertades como la re-
ligiosa y la de expresion estimo que deben llevarse a cabo necesa-
riamente en relacion con los parimetros de un régimen politico
concreto. Parto de la base de que la democracia es el régimen de
las libertades y ¢n ¢l cual puede hablarse propiamente de derechos
en el sentido juridico del término; es decir, de ambitos de libertad
personal delimitados por el derecho y cuyo ejercicio libre esta ga-
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rantizado por cl mismo ordenamiento. Sélo asi puede decirse que
csc ambito de libertad individual sirve de limite al poder politico.
En la misma medida en la que se reconoce a la persona un ambito
de libertad y de autonomia se restringe la capacidad del poder po-
litico de perturbar csc ambito.

2) lLas relaciones entre la Hbertad religiosa y la libertad de
expresion. En scgundo lugar, trataré¢ de poner de manificsto las re-
laciones, que en este tipo de sociedad, deben producirse entre la
libertad religiosa y la libertad dc expresarse y de dar y recibir in-
formacién mediante los medios de comunicacion.

3) La posiura de la Iglesia catblica en relacion con los medios
de comunicacion. Sefalaré, por ultimo, los puntos que considero
mas relevantes en cuanto a la identificacion de la posicion de la
Iglesia catdlica en relacidon con los medios de comunicacion.

II. Los DERECHOS Y LIBERTADES EN EL ESTADO DE DERECHO DEMOCRATICO

1. El marco estatal

He defendido en otros foros que no hay dos organizaciones es-
tatales iguales, seguramente porque no hay dos pucblos idénticos.
Sin embargo, si se pueden extracr conclusiones generales acerca
de determinados aspectos en funcidén de las coordenadas de regi-
menes que participan de principios organizativos semejantes. Por
cllo, crco que ¢s imprescindible, previamente a abordar un tema
relacionado con los derechos y libertades de la persona, hacer una
primera distincion en relacion con el régimen politico. Asi, debemos
diferenciar, al menos, entre regimenes autocraticos y democraticos.
En los primeros, €l poder politico no se encuentra limitado por el
derecho, mientras que en los segundos tal limitacion juridica del
poder politico estd en la base misma dc la organizacion del Estado.

La trascendencia del modelo de Estado es inncgable, en éste y
en otros temas, pucs solo en el seno de una organizacion politica
que postule y defienda los principios de libertad, justicia, igualdad;
en un régimen que proteja la dignidad de la persona humana pue-
den explicarse reivindicaciones y derechos que en otros regimencs,
sencillamente, carecerian de sentido.

Por todo cllo, me referiré a la libertad religiosa y a los medios
de comunicacién en un Estado de derecho; es decir, en un Estado
presidido por la idea centrat de la limitacién juridica del poder po-
litico en la forma en la que tal fundamento ¢s entendido en la
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actualidad. Actualmente, un auténtico Estado de derecho no puede
consistir s6lo en que seca observado ¢l derecho en el cjercicio del
poder (cllo es sumamente ficil en un Estado autocratico); si €l de-
recho que debe servir de pauta al poder politico es de creacion
arbitraria del propio poder politico no pucde afirmarse que tal po-
der esté sometido al derecho. No debemos confundir un Estado
legal con un Estado legitimo. Hoy el Estado de derecho se basa:

1} En la limitacion de la accién del poder mediante el derecho.

2) En la elaboracion democritica de ese derecho, linica garantia
de que las diversas opciones sociales, religiosas, culturales, etcétera,
tengan reflejo en ¢l ordenamiento juridico y transformen el Estado
de derecho en un Estado democratico.

El elemento democritico puede entendcrse en dos sentidos:
como formula o instrumento técnico de participacion de los ciuda-
danos en los asuntos publicos, en la elaboracion de las leyes y en
el control de los gobernantes, y como forma u organizacion de la
vida social, econdmica, cultural, religiosa, mediante unos principios
basicos de convivencia que se fundamentan en el respeto de la
persona y de los derechos y libertades que les son propios. En
ambos sentidos se articula en los Estados actuales, aunque, €n esta
cxposicion tiene obviamente mayor trascendencia la segunda de las
interpretaciones.

3) En el control cfectivo de los gobernantes.

2. Los derechos y Hbertades

Los derechos representan una esfera de Ja vida del sujeto en la
cual éste es soberano y actia libremente, a la vez que dicho ambito
queda protegido de intromisiones de los poderes publicos y de las
acciones de otros sujetos. Los derechos, pues, son concretaciones
del valor libertad en su vertiente positiva, definiendo csferas con-
cretas de actuacion del sujeto y ambitos de obligaciones determi-
nadas en los poderes publicos.

Los derechos y libertades, “a diferencia de la libertad en abstrac-
to, precisan de una clara determinacion de su ambito y alcance
por cuanto constituyen zonas concretas de autonomia en que se
desenvuelven las voluntades individuales”.!

No se agota, sin embargo, cl contenido de la libertad en las es-
feras concretas de la misma reconocidas expresamente por el or

1 Sanchez Ferriz, R., Estudio sobre las libertades, p. 59.
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denamiento juridico, puesto que, conforme a su vertiente ncgativa,
el valor libertad ampara otras muchas actividades y acciones huma-
nas que, sin estar expresamente contempladas c¢n ¢l ordenamiento,
tampoco estan prohibidas por €l mismo ni vulneran ningin otro
derecho ni bien juridicamente protegido.

ITI. LA LIBERTAD RELIGIOSA COMO DERECHO FUNDAMENTAL
EN LOS REGIMENES DEMOCRATICOS ACTUALES

1. La libertad religiosa en el Estado democrdtico

En este Estado que tan someramente he definido, los derechos
que actualmente se consideran inherentes al mismo y que frecuen-
temente hallamos expresamente reconocidos en sus ordenamicntos
juridicos, no s¢ han incorporado a los mismos uniformemente, todos
en un mismo momento, sino que, por ¢l contrario, ya ha sido se-
fialado por la doctrina (Bobbio, Sanchez Ferriz, entre otros) la cxis-
tencia de las gencraciones de derechos. Actualmente ya se pueden
distinguir tres generaciones consolidadas y una cuarta claramente
dibujada, la que creo que puede denominarse “derechos del eco-
sistema”. Pues bien, la libertad religiosa se encuentra ya en la pri-
mera gencracién de los derechos reconocidos juridicamente.

Asi, las primeras declaraciones de derechos del mundo moderno
vicnen a reconocer la libertad de ideas y de creencias, utilizando
expresiones diferentes pero con un alcance y contenido semejante,
cn ¢l cual se encuentra la libertad de pensamiento, la libertad ideco-
logica y la libertad religiosa. Por otro lado, nos hacemos eco de la
distincién sefialada por el profesor Souto Paz? acerca del concepto
de ideas y creencias, de tal manera que las primeras serian el fru-
to de una reflexion intelectual perscnal, mientras que las creencias
suponen la adhesion a contenidos recibidos de otros o de otras
instancias y por ello no son ni claborados ni discutidos por ¢l sujcto.
En ecsta primera tutela de la libertad de ideas y de creencias se
encuentra, sin duda, la todavia hoy vialida distincion entre libertad
ideologica y religiosa.

Si bicn ¢n su nacimiento se identificaron, la progresiva scculari-
zacion de la sociedad ha dado lugar a esta distincidn que, por otro
lado, ha sido recogida por distintos ordenamicntos juridicos y con-

2 Souto Paz, |. A., Derecho eclesidstico del Estado, Madrid, Marcial Pons, 1992,
pp. 15 ¥ ss.
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templada igualmente en los textos intcrnacionales que velan por
los derechos de las personas.?

3 Articulo 12 de la CT espaiiola de 1812; articulo 11 de la CT de 1837; articu-
lo 11 de la de 1845; articulo 21 de la de 1869; articulo 11 de la de 1876; articulo
27 de la de 1931: articulo 6° del Fuero de los Espafioles de 1945; articulo 16 de
la CT de 1978. Articulos 4 y 24 de la CT mexicana; ¢l articulo 10.2% (libcrtad religiosa)
¥ 3% (libertad de expresion) de la CT chilena de 1925. La 1* enmicnda de la CT
de Estados Unidos (El Congreso no hard ley alguna por la quc se establezea una
religion, o se prohiba ejercerla, o se limite la libertad de palabra, o la de 1a prensa,
o ¢l derecho del pueblo a reunirse pacificamente y pedir al gobierno la reparacion
de sus agravios, 1791); articulo 8 de la CT italiana de 1947; articulo 4.1 de la ley
fundamental de Bonn.

Articulos 3° v 42 de la Declaracién Americana de los Derechos y deberes dcl
Hombre, Bogotd, 30 de marzo zl 2 de mayo de 1948:

“Articuto 3% Toda persona ticne ¢l derecho de profesar libremente una creencia
religiosa y de manifestarla y practicarla en pablico y en privado.”

“Articulo 4¢. Toda persona tiene ¢l derecho a la libertad de investigacion, de
opinién, de expresion y de difusidn del pensamiento por cualquier medio.”

Convencion Americana sobre Derechos Humanos {(s¢ aprobd en San José de
Costa Rica, 1970), articulos 12 (liberad religiosa) y 13 (de pensamicnto y de ex-
presion). En este caso la libertad de pensamiento se une a la libertad de expresion
y no a la religiosa.

Articulo 10 de la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano
de 1798: “Nadic debe ser inquictado por sus opiniones, incluso religiosas, en tanto
que su manifestacion no altere el orden publico establecido por la Ley.” El articulo
11 dice: “La libre comunicacién de los pensamientos v dc las opiniones ¢s uno de
los derechos mas preciados del hombre: todo ciudadano puede, por tanto, hablar,
escribir e imprimir libremente, salvo Ia responsabilidad que ef abuso de esta libertad
produzca ¢n los casos determinados por la Ley.”

Tratan conjuntamente la libertad religiosa y de expresion:

Articulo 7¢ de la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano:
“No pueden ser prohibidos el derecho a manifestar ¢l pensamiento y las opinioncs,
sea por medio de la prensa, sea de cualquicr otra forma, ¢l derecho de reunirse
pacificamente, el libre cjercicio del culto. La necesidad de enunciar estos derechos
supone o la presencia o el recuerdo reciente del despotismo.”

Articulos 18 y 19 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos de 10
Je diciembre de 1948:

Articulo 18: “Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamicnto, de
conciencia y de religién; este derecho incluye [a libertad de cambiar de religion o
de creencia, asi como la libertad de manifestar su religién o su creenciz, individual
¥ colectivamente, tanto en piblico como en privado, por la ensefianza, la practica,
€l cuito y la observancia.”

Articulo 19: “Todo individuo ticne derecho a la libertad de opinion y de cx-
presion; cste derecho incluye ¢l de no ser molestado a causa de sus opiniones, el
de investigar y recibir informacién y opiniones y ¢l de difundirlas, sin limitacién de
fronteras, por cualquicr medio de expresion.”

Articulos 18 y 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, Nucva
York, 16 de diciembre de 1966.

Articulos 9 y 10 del Convenio de Roma.

Enciclica Pacem in Terris, 11 dc abril de 1963.
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Por otro lado, es evidente, segliin senala J. A. Souto Paz, que cl
problema que planteamos en relacion con la libertad de ideas o de
creencias se refiere, por un lado, a la libertad de creacion, en el caso
de las ideas, de mancra que no se manipule la informacién o los datos
que s¢ rcciben para poder hacer la elaboracion final, ni, en el caso
de las creencias, se impida la transmision de los contenidos.

Este autor se plantea si la libertad de ideas y de c¢reencias son
dos libertades distintas, si la primera s¢ corresponderia con la li-
bertad ideologica o de pensamiento y la segunda con la libertad
religiosa o de culto. Este problema sugiere su dimensién personal
y su caracter plural; cada sujeto es portador de ideas propias y de
creencias libremente asumidas, lo que lleva a considerar una con-
secuencia necesaria: el pluralismo ideologico y ¢l pluralismo reli-
gioso. En suma, el pluralismo como ideologia propia de un régimen
democriatico. Este aspecto seria muy dificilmente tutelable fuera de
un régimen de libertades, ya que ¢l reconocimiento y tutela del
pluralismo social, cultural, rcligioso, como dije antes, se encuentra
cn la basc misma de la organizacion politica democritica.

Normalmente Ia libertad religiosa se cita habitualmente acompa-
fiada de otras libertades; muy frecuentemente se encuentra ligada
a la libertad ideologica. Se trata de saber si la libertad religiosa es
una libertad autdénoma o una manifestacion de la libertad ideologica
o del pensamiento.

Crco que debe afirmarse, con J. A. Souto, que se trata de una
Unica libertad en su raiz y que su posible diferenciacién “se pro-
ducira, en todo caso, en algunas manifestaciones concretas”. Esto
significa que la libertad religiosa se rige, basicamente, por el dere-
cho comin, salvo algunas manifestaciones que vamos a comentar;
en concreto, €l culto,

La Ley Organica de Libertad Religiosa, en su articulo 3.2, excluye
de su ambito de proteccion las actividades, finalidades y entidades
relacionadas con fendmenos que podriamos calificar de no confe-
sionales (ateismo, agnosticismo, indiferentismo, etcétera).

Una solucién seria que lo confesional se incluyera en la libertad
religiosa y lo demas en la libertad ideoldgica. El autor citado afirma
que la Ley también protcge al ateo y al agndstico en lo que se
pueda, es decir, en su derecho a no profesar. Realmente no estamos
ante una proteccion de la ley sino de la Constitucion.

La libertad ideclogica en sentido amplio comprende la libertad
de opinidn, de creencias (tanto de caracter religioso como no re-

4 Idem, p. 90.
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ligiosas), de conciencia, lo que, en general, la doctrina francesa ha
denominado también libertad de pensamiento.’

La libertad ideologica o de pensamiento puede definirse “como
la posibilidad que tiene el hombre dec escoger o de elaborar por
si mismo las respuestas que considera acertadas a todas las pregun-
tas que le plantecara su vida personal y social, de adaptar a tales
respucstas su comportamicnto y de comunicar a los demas lo que
considera verdadero”.® Stein’ distingue la libertad de creencia afir-
mando que se refiere a las convicciones que los individuos tienen
sobre la posicion del hombre en el mundo y su relacién con los
poderes supremos v lo mas profundo de su ser y entrafia la pro-
hibicién de que ¢l Estado influya sobre la formacion y cxistencia
de aquellas convicciones. Esta libertad de creencias, para este autor,
se refiere no solo a las respuestas de caricter religioso, sino también
a las quc pueda darse de caracter no religioso. Asi, la libertad de
creencias comprenderia tanto la libertad religiosa como la libertad
ideologica.

Pienso que, en ¢l momento actual, cuando los ordenamientos
se refieren a la libertad ideoldgica y religiosa y las dotan, como en
el caso espafiol, de un mismo caricter de dereche fundamental,
por ¢l cual les corresponden iguales garantias (maximas garantias
en ¢l caso espaiiol), creo que se trata de proteger un mismo ambito
de libertad, pero a través de las dos manifestaciones que historica-
mente han caminado opucstas: la opcion religiosa posiliva y ex-
presa versus opcion personal laica, élica laica, eicélera. Sc pro-
tege, pucs, la esfera mas intima de la persona respecto a sus
respuestas sobre los grandes temas, como su origen, su ser y su
destino, para que las respuestas que se dé a si mismo puedan ser
reconducidas a una confesion religiosa o no, y, en ambos casos,
tenga la misma proteccion constitucional y legal.

Los Estados democriticos actuales recogen la libertad religiosa ¢
ideolégica como una necesidad imprescindible de su propia estruc-
tura democritica. En mi opinion, si un régimen politico no incor-
porara el reconocimiento y tutela eficaz de la libertad religiosa e
ideologica vulneraria uno de sus postulados basicos: el pluralismo.

En relacién con este problema, son dos las posturas que, a mi
juicio, puedc sustentar el Estado frente a la religion. Puede, por

5 Rivero, )., Les libertés publiques, 11, Paris, PUF, 1977, p. 120.

6 Serrano Alberca, J. M., “Articulo 20”7, en Garrido Falla, F. (dir.), Comentarios
a la Constitucién espafiola de 1978, Madrid, Civitas, 1985, p. 287.

7 [Ihidem,
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un lado, adoptar como propia una confesion religiosa concreta; se-
ria, asi, un Estado confesional. O bien podria no hacerlo asi, en
cuyo caso cstariamos ante un Estado laico o aconfesional.

No desconozco que algin sector de la doctrina (Viladrich, de la
que se hace ¢co Souto Paz) otorgan al laicismo un caracter mas
definitorio, desde el momento que entienden que éste implica una
valoracion positiva del hecho religioso y de la proteccion del plu-
ralismo. En este sentido, €l “hecho de que el Estado no asuma ni
profese las creencias de una concreta confesion religiosa y, por tan-
to, sea un Estado aconfesional no quiere decir que deba asumir
una actitud agnéstica, indiferente o atea”. “Un Estado agnostico,
ateo o indiferente es un Estado que profesa ¢l agnosticismo, el ateis-
mo o el indiferentismo y, por tanto, vendra a ser un Estado ‘con-
fesional’, agnostico o ateo”.

El laicismo, segin esta tesis, implica: @) valoracion positiva del
hecho religioso; ) proteccion del pluralismo, v ¢) aconfesionalidad.
Este problema ticne su interpretacién a la luz de la democracia. La
aconfesionalidad y el laicismo deben ponerse en relacidon con los
valores democriticos que son neccesariamente pluralistas. Visto asi,
la aconfesionalidad o el laicismo “contra” el hecho religioso vulne-
ran el pluralismo imprescindible en la democracia. No cabe “con-
fesionalidad™ contra el hecho religiosc. La aconfesionalidad hoy, en
democracia, no puede ser beligerante contra ¢l hecho religioso, por-
que lo seria contra el pluralismo. Puede, eso si, desconocerlo, y
siempre que se desconozca o no s¢ tome en consideracion en tér-
minos de igualdad, podria ser coherente. No es preciso distinguir
entre laicismo y aconfesionalidad para dotar a €sta de un contenido
mas respetuoso con la libertad religiosa. El Estado democritico debe
ser aconfesional para no tomar partide por una religion y generar
un sentimiento de que es ¢l “Estado de unos” y no de “todos”, Su
comportamicnto respecto al hecho religioso sera el que correspon-
de a la tutela de un derecho basico —a libertad religiosa— siempre
aplicado en términos de igualdad.

La laicidad, pero también la aconfesionalidad, subordinada al prin-
cipio de libertad religiosa, representa ¢n nuestra Constitucion

...el estilo estatal de reconocer, garantizar y promover, mediante el
método civilizado de un derecho eclesiistico especial, aquel factor
social originado en el seno de la sociedad como resultado de las plu-
ralistas vivencias religiosas, individuales y colectivas, pablicas y pn-
vadas, de cada una de las personas que componen el pueblo cspanol

8 Souto Paz, J. A, op. cit., nota 2, p. 75.
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En realidad, esta prevision y esta defensa es obligada en un Estado
democritico respecto de los derechos fundamentales.

2. La lbertad religiosa e ideolGgica: contenido

Quiza pudiera comenzarse este apartado, relativo mis concreta-
mente a la libertad religiosa, afirmando que ésta es “uno de los
derechos de la persona en cuanto ser espiritual”, en los cuales se
unen ingredientes “ideologicos, filosoficos, religiosos y culturales”,®
entre otros muchos elementos que se¢ nos presentan, todos ellos,
como imprescindibles en orden a posibilitar el desarrollo integral

de cualquier ser humano.

Estas libertades afectan al conjunto de la vida espiritual del hombre,
entendida en un sentido muy lato; por ello mismo, puede decirse
que caben aqui libertades tales como: la libertad ideologica, fa reli-
giosa, las libertades de expresion e informacion, el derecho a ia edu-
cacion y la libertad de ensefianza y aun ¢l derecho a la objecion de
conciencia.

Cuando se habla, en los regimenes actuales, de libertad de pen-
samicnto, de creencias, ideologica y religiosa, en general se esta
hablando dc un tipo general de libertad que se manifiesta en di-
versos aspectos. La doctrina pucde cncontrar diferencias muy no-
tables sobre el particular. Personalmente, y a los efectos de esta
exposicion, creo que hay que sefialar lo siguiente:

1) 1a libertad ideologica tiene una doble dimension: una interna
y otra externa.!’

a) La dimensidn interna es la posibilidad de tomar una determi-
nada postura intelectual ante la vida y cuanto le concierne y a repre-
sentar o enjuiciar la realidad segiin personales convicciones.!? Por
cso, el articulo 16.2 de la Constitucién espanola (CE) establece que
nadie podra ser obligado a declarar sobre su ideologia, su religion
O Sus creencias.

b) La dimension externa, de “agere licere” con arreglo a las pro-
pias ideas sin sufrir por ello sancion o demérito, “ni padecer la

9 Fernandez Segado, F., Ef sistema constitucional espafiol, Madrid, Dykinson,
1992, p. 294.

10 Ihidem.

11 ldem, p. 295.

12 S5TC 120/1990, de 27 de junic y 137/1990, de 19 de julio.
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compulsion o injerencia de los poderes publicos™;!? es ésta una
vertiente propia del Estado de dereche, en el cual son inmunes
(con matices) los ambitos de libertad.

Esa dimension de la libertad ideologica tiene como manifestacion
mas destacada la de expresar libremente lo que se piense. A la
libertad ideoldgica' le corresponde de forma natural, como afirma
F. Fernandez Segado, ¢l correlativo derecho a expresarla que ga-
rantiza ¢l articulo 20.1 de la CE, porque ¢n €l se reconoce ¢l de-
recho a expresar y difundir libremente los pensamientos, ideas y
opiniones.

En cuanto a los actos de los poderes publices que pueden vul-
nerar la libertad ideologica se requiere:

A) Que los actos perturben o impidan de algiin modo la adopcion
o mantenimiento en libertad de una determinada ideologia o pen-
samiento;

B) Que entre ¢l contenido y aquellos actos medie una relacion
de causalidad suficiente.'®

2) En la libertad religiosa, al igual que he senialado respecto a
la libertad ideologica, cabe distinguir una dimension interna y una
externa.

a) La dimension interna suponc la libertad del sujeto para adoptar
Ia religion o las creencias de su eleccidon. (Aqui creencias esta em-
plcado en sentido positivo; excluye, por lo tanto, €l ateismo que
se protegeria mediante la libertad ideologica. La ley espafiola de
libertad religiosa, articulo 32, excluye de su ambito el ateismo.)

Sc trata, pues, de la posibilidad juridicamente garantizada de aco-
modar la conducta religiosa y la forma de vida a las propias con-
vicciones con exclusion de cualquier intervencion por parte del Es-
tado.'®

b En cuanto a la dimensidon externa, la mis importante es la
manifestacion del culto; en Espafia esta manifestacion esta consti-
tucionalizada. Comprende no solo el derecho a practicar el culto
sino a mantcner lugares de culto.

Scguramente, puede afirmarse que la actitud del Estado demo-
cratico frente a la libertad ideologica y religiosa viene marcada por
dos principios, como seiiala F. Fernandez Scgado:!?

13 Idem, p. 296.

14 STC 20/1990, de 15 de febrero.

15 STC 120/1990, de 27 de junio.

16 Auto 180/1986, del Tribunal Constitucional de 21 de febrero.
17 Fernindez Scgado, F., op. cit., nota 9, p. 298
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- El principio de libertad religiosa que reconoce ¢l derecho de
los ciudadanos a actuar ¢n este campo con plena inmunidad
de coaccién del Estado y de cualquiera grupos sociales, inmu-
nidad de coaccién que afecta, como establece el articulo 18
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos —prevision
que incorpora a su doctrina el Tribunal Europco dc Derechos
Humanos—,'® a la libertad de toda persona de “manifestar su
religion o su creencia, individual o colectivamente tanto en
publico como en privado, por la ensefianza, la practica, el cul-
to y la observancia”, de manera que ¢l Estado se prohibe a si
mismo cualquier concurrencia, junto a los ciudadanos, en ca-
lidad de sujeto de actos o actitudes de signo religioso.

— El segundo principio es ¢l de la igualdad, proclamado por los
articulos 92 y 14, que significa que las actitudes religiosas de
los sujetos de derecho nunca pueden justificar diferencias de tra-
to juridico.'” (En Espana el articulo 14 de la Constitucion y
cl articulo 1.2 de la Ley de Libertad Religiosa.)

3. Libertad ideolGgica y religiosa: manifestaciones

a) Articulo 2°, ¢) de la Ley de Libertad Religiosa.

Libertad de informacién y enseftanza religiosa. Este derecho
comprende la recepcion de informacidn religiosa, a través de me-
dios propios de la confesion o a través de los medios de comuni-
cacion social, que estudiaremos mis adelante.

Abarca la posibilidad de transmitir informaciéon como sujeto in-
dividual. Este derecho se rige por la legislacion comiln en esta ma-
teria, asi como por los acuerdos o convenios suscritos con los po-
deres publicos por cada confesion en particular.

La educacion y ensenanza religiosa integran la segunda manifes-
tacion del derecho de libertad religiosa, regulado en el apartado
2, ©) de la ley, en el que se hace mencién al derecho “a elegir
para si y para los menores no emancipados ¢ incapacitados bajo
su dependencia, dentro y fuera del ambito escolar, la educacion
religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias conviccio-
nes”. Este precepto desarrolla el articulo 27.1 y 3 de la CE, que
reconocen la libertad de ensenanza y ¢l derecho de los padres a
clegir la formacion religiosa de sus hijos.

18 Auto 359/1985, de¢ 29 de mayo.
19 STC 24/1982, de 13 de mayo.
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b} Articulo 2, d), Derecho de reunién, de manifestacién y de
asociacion.

la CE protege estos derechos y la Ley los desarrolla para los
fines religiosos. Los derechos de reunidon y de manifestacion cstan
de acucrdo con el régimen general. En el derecho de asociacion
llama la atencién®® el hecho de que se remite a la regulacién de la
Iglesia, pero, como senala J. A. Souto Paz, hay que tener en cuenta
que ¢l derecho de asociaciéon no se agota en la férmula de las
confesiones religiosas, pues cabe naturalmente ¢l cjercicio de ese
derecho con fines religiosos aunque no se trate de constituir con-
fesiones. Pueden crearse asociaciones para la realizaciéon de fines
generales; por ejemplo, crear empresas de television, de radio, de
medios de comunicacion escrita, etcétera, y, especialmente, cabe
la constitucion, segin el ordenamiento juridico de que se trate, de
partidos politicos confesionales.

De este apartado lo que me parcce que debe destacarse €s que
la libertad idcologica y rcligiosa implica, en su verticnte externa,
¢l derecho a expresar las opiniones religiosas de cada confesidn
con toda libertad, estando afectado exclusivamente por los limites
que el Ordenamiento establezca para los demas derechos y liberta-
des. Y que, en su vertiente interna, la libertad religiosa implica tam-
bién ¢l derecho a transmitir ese contenido con fines de reproduc-
cidon y profundizacién del mismo en ¢l colectivo social; es decir,
estoy defendiendo que la libertad religiosa, como también la li-
bertad ideologica en general, permite no sélo la pura transmision
sino también la defensa de las propias ideas a través de la edu-
cacidn y de los medios de comunicacién, en este tiltimo caso,
para la formacion de una opinién piiblica.

TV. Los MEDIOS DE COMUNICACION, La LIBERTAD RELIGIOSA
Y LA DEMOCRACIA

1. Libertad de expresion y de informacion

De la misma manera que afirmaba, hace un momento, que la
libertad religiosa, ideologica o de pensamicnto se encontraba en
la propia esencia de los valores democriticos en tanto este sistema
no pucde ser ajeno al pluralisme, la libertad de expresién es el
corrclativo incxcusable de dicho pluralismo. El pluralismo puede y
debe manifestarse, y esas manifestaciones sc llevan a cabo garanti-

20 Souto Paz, |. A, op. cil., nota 2, pp. 99 y 100.
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zando la libertad de expresion y de informacién. Por ello es cierto
que, como afirma S. Sinchez Gonzilez, la

...libertad de expresion es la piedra de toque de un régimen politico,
de todo régimen politico. Su existencia o ausencia, sus limites legales,
su uso en forma de libertad de infermacién, su abuso, su entendi-
miento, su regulaciéon, su alcance, su interpretacién por los ciudada-
nos, por los medios de comunicacién, por la clase politica y por el
gobicrno, sus pretendidas bases tebricas, revelan cada uno de ellos
y todos globalmentc considerados, la naturaleza mis o menos libe-
ral y mis o menos democritica de la estructura de poder vigente en
una sociedad en un momento determinado. El grado de libertad de
expresion, las fluctuaciones de Iz misma, nos indican igualmente el
cstado de progreso social alcanzado y las perspectivas —si es que exis-
ten— de cambio politico. Las manifestaciones de la libertad de expre-
sion sirven ademads, de Paula para averiguar el sistema de valores vi-
gente © prv:dominante.2

Tanto en lo que concierne a la libertad religiosa como a la li-
bertad de expresion puede apreciarse que, en un primer momento,
se configuran como libertades negativas, €s decir, como libertades
que configuran un ambito dentro del cual el sujeto es soberano ¢
impide las intromisiones del Estado. Asi se recogen en las primeras
declaraciones de derechos, y en esta concepceidn subyace la premisa
de la prioridad del individuo sobre la sociedad, de la parte sobre
el todo, consecuencia del antropocentrismo que impregna las Wel-
tanschaungen desde finales del siglo XVII en Europa y Ameérica
del Norte.*

La influencia dc la libertad de expresion en la historia de la hu-
manidad es de tal naturaleza que creo que puede afirmarse, como
ha seflalado un sector de la doctrina, que esta historia de la huma-
nidad puede escribirse como una historia de la represion de la ex-
presion.?® ;De alguna manera, qué es el cjercicio de la religion sino
una formacion de manifestacion?

Seguramente puede afirmarse que todos los regimenes autocrati-
cos sc identifican por su aversion a la diferencia, la diversidad, la
tolerancia, es dccir, hacia ¢l pluralismo. No podemos ocultar que,
incluso en las democracias, se ve con recelo cualquier manifestacion
que no encaje con los moldes usuales o institucionalizados; asi, cl

21 Sanchez Gonzilcz, S., La libertad de expresién, Madrid, Marcial Pons, 1992,
p. 14,

22 fdem, p. 15.

23 fdem, p. 16.
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poder politico sucle tener mecanismos de “adaptacion”. En cstos
casos, ¢l peligro es que en lugar de considerar que son manifesta-
ciones de la libertad de expresion, se estimen conductas reproba-
bles que deben evitarse y reprimirse.

En cste sentido tanto las Constituciones como los textos inter-
nacionales que velan por los dercchos de las personas incluyen cn
sus articulados la libertad de expresion que, usualmente, queda ma-
ximamente tutelada. Asi lo hace la CE en su articulo 20.

La libertad de expresion presenta dos facetas en los regimenes
democriticos:

a) La primcra se refierc a su faceta como derecho o libertad in-
dividual de cada individuo.

b) La segunda hace referencia a su caricter de principio infor-
mador del ordenamiento juridico, en tanto se incardina directamen-
te a una institucién politica fundamental en democracia quec es la
creacion y mantenimiento de la opinidon piblica libre, absclutamen-
te vinculada al valor pluralista de los regimenes democriticos.?

El Tribunal Constitucional ha distinguido entre libertad de expre-
sidbn (en ¢l sentido de cmisién de juicios y opiniones) y libertad
de informacion (manifestacion de hechos).

Respecto de la primera, en tanto sc refiere a opiniones, tos limites
serin exclusivamente aquellos que se sefialen en el ordenamiento
para el desarrollo de los demas derechos y libertades y el mante-
nimiento del orden piblico.

En ¢l segundo caso, la libertad dec informacion debe proteger
exclusivamente la informacion veraz. Este requisito de veracidad no
pucde exigirsc a las opiniones o juicios personales. Si, obviamente,
no fucra posible separar en un mismo texto los juicios y los datos,
habria que considerar el ¢lemento preponderante.?®

Si ambas libertades son diferentes, sus limites también lo seran.
Los limites de la libertad de expresion son las injurias. El Tribunal
Supremo americano ha dicho: “Las frascs injuriosas no forman parte
esencial de ninguna expresion de ideas.”?® El limite de la libertad
de informacion se encuentra en la propia veracidad de los hechos
relatados.

Evidentemente la relacion de la libertad religiosa e ideologica es
mas estrecha con la libertad de expresion, de tal modo que es pre-
ciso hacer siempre una interpretaciéon expansiva de libertad de los

24 STC 12/1982, entrc muchas otras.
25 STC 105/1990, de 6 dc junio.
26 Idem, p. 145.
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derechos y restrictiva de sus limites, para que, sicmpre, la libertad
sea la regla y la restriccion sea la excepcion. Ello, ademis, porque
cs facilmente vulnerable la libertad religiosa ¢ ideologica en funcion
de esta libertad de expresion.

Sin perjuicio de todo lo anterior, una vertiente sobre la que quie-
ro incidir es la que se reficre a la formacion de la opinién piblica.
Se tiene derecho a recibir informacién veraz, pero también se tiene
derecho a recibir juicios y opiniones que contribuyan a configurar
una opinién piblica libre.?” Por su parte, la Iglesia catdlica ha su-
brayado la importancia de los medios de comunicacién en esta ver-
tiente. Asi, en la Aelatis Novae se afirma que “los medios de co-
municacion social han alcanzado tal importancia que para muchos
son el principal instrumento informativo y formativo, de orientacién
¢ inspiracién para los comportamicntos individuales, familiares ¥ so-
ciales”.”®

En ¢l mismo documento se afirma que la actual sociedad de in-
formacién, cultura de los medios de comunicacién y generacion de
€stos, “subraya que lo que saben y piensan los hombres y mujeres
de nuestro tiempo esta condicionado, en parte, por los medios de
comunicacion; la experiencia humana como tal ha llegado a ser
una expericncia de los medios de comunicaciéon”.?®

De esta mancra la libertad de expresion desborda el ambito ex-
clusivamente individual para configurarse también en un sentido co-
lectivo. La cxistencia de una opinidén publica libre garantiza la efi-
cacia de muchos de los derechos democriticos (por cjemplo el
sufragio, las instituciones de democracia directa, etcétera).

El Tribunal Constitucional espafiol ha tenido la oportunidad de
pronunciarsc sobre la libertad de expresion en muchas de sus sen-
tencias; en algunas de ellas ha destacado la facultad de la libertad
de expresion de ser “garantia de la opinidn publica libre... indis-
pensable para la efectiva realizacién del pluralismo politico,® plu-
ralismo que, en la Constitucion espafiola se reconoce como valor
superior del ordenamiento juridico en su vertiente politica y que
sc¢ manifiesta tambi¢n en otras diversas facetas: cultural, lingiiistica,
religiosa, etcétera, a lo largo del articulado de la Constitucién.

Hay que tener en cuenta, sin embargo, que todos los regimencs
politicos, también aquellos que se¢ asientan en las libertades, temen

27 STC 195/1990, de 6 dc junio.

28 Juan Pablo II. Redemptoris missio, 37, 1991, p. 8.
29 Idem. p. 9.

30 SSTC 104/1986 FJ 5, y 107/1988, FJ 2.

DR © 1994. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/qnFgNb

106 YOLANDA GOMEZ SANCHEZ

a sus enemigos: Por ello, las democracias, unas mas que otras, in-
tentan buscar limites a la libertad de expresion. Asi, ¢l articulo 18
de la Constitucion alemana sanciona con la pérdida de algunos de-
rechos, entre cllos la libertad de cxpresion, si se abusa de cllos
para combatir “el orden basico democratico y libre”. Como com-
plemento, una ley de censura de peliculas permite el secuestro de
aquellas que “contuvieran propaganda contra el orden basico de-
mocritico libre o el concepto de entendimiento internacional”.!

2. La cldusula de conciencia

Algunos ordenamientos, en relacidn con ¢l tema que tratamos,
han previsto la tutela de la llamada clausula de conciencia. Esta
prevista en el articulo 20 de la CE, pero no ha sido desarrollada.

La clausula de conciencia permite al periodista rescindir su con-
trato laboral (con indemnizacion, como si fuera un despido impro-
cedente) con la empresa de informacion, cuando ésta cambie sus
tancialmente su linea ideolégica. Para determinar este cambio se
atenderd a los programas de constitucion y a sus estatutos, y cn
todo caso a la linca que habitualmente se mantenga.??

Lo que interesa destacar ¢s que la clausula de conciencia se con-
figura como un derecho ideologico del informador, de tal manera
que existen dos planos: la'linca ideoldgica del informador y la linea
ideologica de la empresa informativa. La clausula se refiere al cam-
bio de la relacién entre ambas cuando la empresa cambia su linea
ideologica, obligando al informador a vulnerar su propia ideologia
para cumplir con la de la empresa informativa.

La doctrina exige, para que sea de aplicacidon esta figura, la presencia
de tres clementos:

a) Voluntad de extincidon contractual fundada en un cambio ideo-
logico empresarial. '

b) Gravamen de la conciencia del informador a causa de este 0l
timo elemento.

¢) Indemnizacién restauradora del dafo inﬂigidcn.j3

“Convicne llamar la atencion sobre la dimensién relacional que
implica la clausula de conciencia: libertad ideologica del informador

31 Sanchez Gonzalez, S., op. cit., nota 21, p. 101.
32 Ruiz Vadillo, ¢fr. Souto Paz, J. A., op. cit, nota 2, p. 147.
33 Menéndez Alzamora, ¢fr. Souto Paz, J. A, op. cit., nota 2, p. 147.
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¢ ideologia dc la empresa informativa.” La clausula de conciencia
tutela la libertad ideologica frente a la linea ideologica empresarial,
pero esto presupone que la empresa de informacion e€s una empresa
ideclogica. Todas las empresas informativas vierten juicios junto con
los datos, por cso cabc hablar de que todas ellas son emprcsas
ideologicas.

Respecto a la clausula de conciencia hay que distinguir:

A) Empresa pitblica. En principio habria que pensar que en ellas
no se da la clausula, porque al ser pablicas estin cn la obligacion
de mantener la neutralidad. Por tanto, dice J. A. Souto Paz,> “seria
necesario un cambio de régimen que sustituyera la neutralidad ideo-
logica por una posicion ideoldgica concreta”. Estimo, sin embargo,
que podria darse otro caso y es que, a pesar de la titularidad pa-
blica, la empresa no cumplicra con la neutralidad, por lo que el
profesional podria apelar a la clausula de conciencia precisamente
porquc se le obligara a seguir una dcterminada linea idcologica.

B) Empresas privadas. En ellas cabe la cliusula de conciencia.
Ahora bien, debemos hacer notar que tal y como hemos sefalado,
en realidad lo que se produce es una prevalencia de la linea ideo-
logica de la empresa respecto de la del informador individual.

3. Pluralismo religioso y medios de comunicacion
social de titularidad piiblica

Como ya expuse al principio, en un Estado de derecho demo-
critico, no cabe el monismo ideoldgico ni religioso, de ahi que
antes opinara sobre la identidad entre aconfesionalidad y laicismo,
puesto que entiendo que no cabe una postura estatal contra el plu-
ralismo ni ideoldgico ni religioso.

En cuanto a los medios de comunicacion de titularidad publica,
significa que éstos no pueden adoptar los principios de una Vinica
ideologia ni una nica religion.

En la practica esta neutralidad debe manifestarse en la posibilidad
de acceso al medio de todos los grupos sociales representativos de
distintas ideologias. Esto se plasma muy bicn en las campanas clec-
torales. De este modo se reconoce a los distintos grupos la capa-
cidad de transmitir y difundir sus ideas o sus doctrinas. En Espana

34 Idem, p. 148.
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estd reconocido (articulo 20.3), pero no ha sido regulado mediante
ley, por lo cual e¢s mas una aspiraciéon que una realidad.

En los medios de titularidad privada es perfectamente posible el
mantenimiento de una linea ideolégica o religiosa concreta y cono-
cida. La posibilidad de que las diversas confesiones accedan a la
titularidad de estos medios estd fntimamente relacionada con el
reconocimiento de su personalidad furidica, a través de la cual
se integran en el ordenamiento, como sujetos de derecho. En la
democracia debe accederse a este otorgamiento y al reconocimiento
de la personalidad a las distintas confesiones, de manera que puedan
cumplir sus fines ideologicos y religiosos.

V. LA IGLESIA CATOLICA Y LOS MEDIOS DE COMUNICACION

La Iglesia pucde ser titular de derechos que le permitan poscer
y controlar emisoras de radio, empresas de television, prensa escri-
ta, colegios, universidades, etcétera.

En Espafa, la Conferencia Episcopal sc¢ ha mantenido vinculada
durante mas de 50 afios a un perioddico y a una emisora de radio
claramente vinculada a la Iglesia catélica.

Muy recicntemente, ¢l Arzobispado de Toledo ha adquirido la
emisora de radio Arco Iris y, a partir del 12 de septiembre, comenzo
a cmitir como Radio Maria. 1a emisora ¢s totalmente privada, emi-
te, durante 24 horas, programacion religiosa, mensajes evangélicos,
decbates religiosos, musica eclesiastica, informaciéon rcligiosa y co-
nexiones con la Santa Sede. Esta emisora se financiard con aporta-
ciones de los ficles y emite sin ninguna publicidad.

La Iglesia catblica se ha interesado, como no podia ser menos,
por los medios de comunicacion en un doble scntido: por un lado,
como medio a través del cual poder hacer labor pastoral y, en un
segundo sentido, con el temor de que los medios de comunicacion
destruyeran parte de este mensaje. Ello cs incvitable en un sistema
pluralista. La instruccién pastoral, Aetatis Novae,>* sobre las comu-
nicaciones sociales en el vigésimo aniversario de Communio et Pro-
gressio trata de estc tema.

La Iglesia s¢ ha manifestado claramente cn favor de la incorpo-
racidon a los medios de comunicacién, incluyendo los mas novedo-
sos, para no perder las posibilidades dc extender su mensaje me-
diante las miltiples posibilidades que encierran los nuevos medios.

35 Vaticano, 22 de febrero de 1992,
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Asi, la Iglesia, afirma Juan Pablo II, debe “estar dentro del mismo
progreso humano, compartiendo las experiencias de la humanidad
¢ intentando entenderlas ¢ interpretarlas a la luz de la fe”. Es a los
“ficles de Dios a quienes correspondia hacer un uso creativo de
los descubrimientos y nuevas tecnologias en bencficio de la huma-
nidad y en cumplimiento del designio de Dios en el mundo...” para,
continGa cl texto, “una utilizacion sabia de las potencialidades de
esta era informatica, con cl fin de servir a la vocacién humana y
trascendente de cada ser humano y asi glorificar al Padre de quien
vicne todo bien”.

El Pontificio Consejo para las Comunicaciones Sociales, clabor6
unos “Criterios de colaboracion ecuménica e interreligiosa en las
comunicaciones sociales”.3”

L2 postura de la Iglesia creo que puede sintetizarse en este tema
cn los siguientes puntos:

1) La necesidad de utilizar los medios de comunicacién para ex-
tendcr ¢l mensaje evangélico.

2) El pecligro que encierra, por otro lado, que la Iglesia no se
incorporc a los medios de comunicacion, de manera que la luz del
cvangclio se reduzca o se apaguc totalmente ya que, como se¢ afirma
en la Aeiatis Novae,

...para muchas personas la realidad corresponde a lo que los medios
de comunicacion definen como tal; lo que los medios de comunica-
<ién no reconocen explicitamente parece insignificante... por ello ¢s
importante que los cristianos sean capaces de suministrar una infor-
macion que “cree las noticias”, dando la palabra a los que estan pri-
vados de ella.

Hay que cstar de acuerdo, en este punto, sobre ¢l gran poder
que ticnen los medios de comunicacion de fortalecer o de destruir
las referencias tradicionales en materia de religion, de cultura, de
familia, como sec afirma en el texto citado.

3) La influencia del contexto politico y econdmico en el desen-
volvimicnto de los medios de comunicacion.

La Iglcsia ha schalado igualmente el peligro que encierra la ex-
cesiva comercializacion y politizacion de los medios de comunica-
cion. Con la primera, los anunciantes se convicrten en clementos

36 Mensaje para la XXIV Jornada Mundial de las Comunicaciones Sociales, ¢n
1990, Aetatis Novae, p. 10.
37 Ciudad del Vaticano, 1989.

DR © 1994. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/qnFgNb

110 YOLANDA GOMEZ SANCHEZ

de suma influéncia, y sc asegura en, por ejemplo, la Aetatis Novae,
que s¢ pierde de vista la funcidén de servicio publico que estos
medios deben tener. Se defiende no itanto el control estatal de di-
chos medios, sino una reglamentacion mas severa incluso de los
privados.

4) Los fines a los que debe tender la comunicacion.

El peligro que para la Iglesia representan los medios de comu-
nicacion ¢s que no sc dirijan a los fines que se consideran licitos
y respetables y ofrezcan una vision que se considera deformada de
la vida, la familia, la religion y la moralidad, como ha sido sefialado
por el Pontificio Consejo para las Comunicaciones Sociales.

Para la Iglesia es necesario que los medios de comunicacion res-
peten y participen en el desarrollo integral de la persona que com-
prende “la dimension cultural, trascendente y religiosa del hombre
y dec la sociedad”.?®

En segundo lugar, los medios de comunicacion deben servir para
transmitir el mensaje evangélico, incidiendo en el destino trascen-
dente de la persona humana, frénte a la secularizacion radical. Asi,
los medios de comunicacién adquieren un fin trascendente que s
contribuir a la salvacion de los hombres.

En tercer lugar, los medios de comunicacion deben servir para
fomentar ¢l didlogo en el seno de la Iglesia. Sc trata, en este caso,
de favorecer la informacion y el debate. Se recuerda, en este sen-
tido, quc los ficles, siempre guardando la debida obediencia, “tienen
la facultad de manifestar a los pastores de la Iglesia sus necesidades,
principalmente las espirituales, y sus descos”.??

La Iglesia se manifiesta en ocasiones respetuosa con cierto grado
de igualdad que se expresara en la participacion honrada y respe-
tuosa de la informacion y de las opiniones. En caso de desacuerdo,
cs importantc saber que “no es ejerciendo una presion sobre la
opinion piblica como se contribuye a la clarificacion de los pro-
blemas doctrinales y se sirve a la verdad”.*®

5) La prioridad de los medios de comunicacion para la Iglesia.

La Iglesia ha manifestado que, teniendo en cuenta los siempre
€scasos recursos humanos y materiales, debe darse la adecuada prio-
ridad a la utilizacion de los medios de comunicacion.

38 Juan Pablo I, Sollicitudo rei socialis, 46, 1988, p. 19 AN.
39 Canon 212.2 y 3.

40 Congregacion para la Doctrina de la Fe, Instruccion sobre la vocacidon dcl
tedlogo, 30, 1990, p. 24
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Los obispos deben buscar la colaboracion de profesionales de
medios de comunicacion que trabajen en instituciones civiles u or-
ganismos cclesiales ligados al ambito de las comunicaciones, inclui-
dos especialmente los organismos internacionales y nacionales de
cine, radio, televisién y prensa.
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