QUINTA CUESTION
LA LEY NATURAL

Esta cuestion abraza seis puntos:’

1. ;Qué es la ley natural?

2. ;Cuil es el contenido de esa ley?

3. 3 Todos los actos virtuosos integran ese con-
tenido ?

4. La ley natural jes una misma para todes los

hembres?

3 Es mudable?

i Puede ser abolida del corazén humano?

@ o

ARTICULO 1°
LA LEY NATURAL ;ES UN HABITO?

Dificultades: 1. Sectn el sentir del Filésofo,
tres cosas hay en el alma: las potencias, los hé-
bitos y las pasiones. Como es incuestionable, 1a
ley natural no es una pofcncia; no es tampoco una
pasién: la nueva enumeracién de las mismas lo ex-
eluye. Por tanto, no gueda otra solueitn que ad-
mitir que es un habito la ley natural,
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2. Han Basilio expresa que ‘‘la conciencia o
sindiresiz, es la ley de nnestra inteligenecia'’, ..
Dicha afirmaciin tan sélo en cuanto se refiere a
la ley natural puede ser acertada; y dado que la
sindéresi es un hibito, como se desprende de lo
que en etra parte dijimos, surge ue tambidn la
ley natural revizte el caricter y la condicién de
un habito. :

3. Como oportunameute prcharemos, la ley na-
tural perdura siempre en el homhre. Esta dura-
cién, comparada con el hecho de que nuestro inte-
lecte, al gue pertenece la ley, no siempre piensa
en la ley natural, lo que dice con toda claridad
cue la condicién de la ley natural es la de un habito
¥ no la de un acto.

Poyr el contrario: Cemo dice San Agustin: ‘el
h{pHite ¢s una cualidad al servicio de una necesi.
dad del orden préetico’’, euya descripeidn no cua-
dra & la ley natural. Efectivamente, la ley natu-
ra! se halla tambi‘n en los niflos y en los conde-
nado:, y. no abstante, ni utos n1 otros pueden
usarla. Por consiguiente queda sin fundamento la
aseveracién de que es un hibitc la lev natural.

Respondemos: Por dos razones puede decirse de
una cosa gque es un hibito: 1°: porque lo es propia
¥ primordialmente, y desde este punto de vista,
¢ indudable que la ley natural no es un habito.

5 una obra de la razén come lo es la proposicién
o férmule enuneciadora también. EI habito no po-
sec ca'idad de obra o términe operatorio, sino de
medio o causa de operacin, cos:s que reciproca-
menta se excluyen, como lo evidencia este ejemplo:
un gramatico usando del habito o ciencia grama-
tical, compene una perfeeta pieza oratoria. Por
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consiguiente, hablande con propledad y rigor filo-
sbfico, la ley naturzl no es un habito. 2°. asi-
mismo puede llamarze habito a una cosa, no por-
gue en su csencia lo sea sino porque se llega a su
posesién por medio de la prsesion de un habito.
Asi, v. ., se llama fe a los objetos que por medio
del habito o virtud de la fe se conocen, v que
hehitnalmente conocemes nosotros. Vista asi la
enestion. hien se puede decir que la ley natural
es un habito, en euanto lcs preceptos que forman
el contenido de esa ley caen bajo nuestra conside-
racién unas veces de un modo actnal, otras habi-
tual. Y aun en ésto se salva la analogia que existe
entre el orden tedrico v prictico: asimizmo en
a-uél los primeros prineipios no compcnen un ha-
bite, sino que forman el contenido de éL

Solucion de las dificultodes: 1. s cierta 1a afir-
macién que ahi se hace; mas tan sélo desde el
punte de vista en que el Filésofo se pone. Aris-
tételes intenta indagar el género de la virtud. Como
so frata dc un principio cperatorio, cual es la vir-
tud, no corresponde asignarle por género otro que
no sea la potencia o facultad misma del alma, el
habito o la pasién. No hay en el alma mis que
edas tres fuentes de accidn. Pero. fuera de estos
tres principios, encuéntransze en el alma muchas
otras cosas: lcs actos, como el guerer: los objetos
conoecidos: las propiedades mismas naturales del
alma, como la inmortalidad y otras de esta espe-
cie, eteétera.

2. Es la sindéresis ley de nmnestra inteligeneis,
dado aue es un habito que encierra los precentos
do 12 ley natural, que son los primeros prinecipios
del orden mcral.
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3. De esta argumentacién solamente es licito
extraer gue la lev natwral reside en nosotros de
un modo no transitorio sino permanente, habitual,
lo que con gusto aceptamos.

En lo gue concierne al argumento expuesto bajo
el titulo “‘Por el contrario’”, hemos de advertir que
hay cosas que existen en el hombre de modo ha-
bitual, de las eunales, no obstante no puede hacer
use porque media algo gue le impide. EI sabio,
por ejemplo, 1o puede hacer uso, en tanto se halla
entregado al sueflo, de la ciencia que posee a ma-
nera de habito. De igual modo, el gque es ain nifio
se encuentra incapacitado para poner en prictica
el habito que llamamos *‘inteligencia de los prime-
ros principios’’, e ignalmente para hacer uso de
la ley natural gque de manera permanente, habitual
existe en él,

ARTICULO 2°

LA LEY NATURAL ;CONTIENE MUCHOS
PRECEPTOS O SOLAMENTE UNO?

Dificultades: 1. Es muy verosimil que el con-
tenido de la ley natural se reduzea a un solo
precepto. Dado que si el precepto es el género
de la ley, multiplicar los preceptos es igual que
multiplicar la leves. Por consiguiente, hahria plu-
ralidad de leves naturales lo que es de todo punto
inaceptable,

2. Es la lev natural una eonsecuencia de la
naturaleza humana, la que, hien gue multiple en
lo oue concierne a sus partes, es una en lo que se
refiere al todo, es decir: formal o especificamente
considerada, Tenemos pues, que establecer, o un
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precepto solamente de la ley natural fundameuntado
en la unidad del tode humano, o muchos, teniendo
en eunenta esa pluralidad de las partes integrantes
de ese modo; en envo caso tendriamos que ineluir
hasta Ias mismas tendencias del apetito sensitive
entre esos preceptos.

3. Hemos dicho ya que la ley es algo concer-
niente a la razdn; por tanto asi como la razbn es
una, uno también debe ser el precepto que Ia ley
natural contenga.

Por el .contrario: Tn ol orden praetico los pre-
ceptos de la ley natural vienen a ser lo que los
primeros principios en el orden tedrieo o espeeu-
lativo. Se deduce de este paralelo que, asi como
en el orden tedrico hay pluralidad de prineipios,
en el orden de la operacién debe haber asimismo
pluralidad de precepios constitutivos de la ley na-
tural, .

Respuesta: Repetidas veces dijimos ya que los
preceptos de la le% natural! son en cuanto a la ra-
zén prictica, lo que los primeros prineipios son a la
razén especulativa: unos v otros en sus 6rdenes
correspoldientes posecen cardcter de verdades axio-
maticas, de por si evidentes. U'na cosa puede ser
evidente de dos modos: 1°. estimada objetivamente
0 en si misma: 2°, estimada subjetivamente o en
orden & tal o eual ser inteligente. T.o es del primer
modo toda proposicién cuve predicado eorresponde
a la nocién misma del sujeto. En cambio, no lo es
del seeundo meodo, es decir: en el orden a aquel
_ser intelizente gne no conozea esa nocién del su-.
Jete. Asi, v. g.. la provnosicién ‘‘el hombre es ra-
cional”’, es evidente objetivamente estimada, por
euanto decir ‘“hombre’’ es igual que decir ‘‘ser
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racional’’; mas no lo es subjetivamente para aguel
que desconoce la earacteristica especifica del hom-
bre. He agqui por gué dice muy bien Boecio que
hay axiomas ¢ proposiciones evidentes de por si
que lo son para todos los hompres: esas son aque-
1las que la significaeién de euyos términos de nadie
es ignorada: ‘‘el todo es siempre mayor que la
parte’”; ““dos cosas iguales a una tercera son igua-
les entre si’’; y hay otras que lo son tan sélo para
los sabios, que son los {inieos que la significacién
de los términos enunciativos ¥ constitutives de esas
proposiciones pueden conocer. Para el que sabe,
por ejemplo, que el Angel no tiene cuerpo, es evi-
dente que los espiritus angélicos no ocupan lugar,
v cuyva verdad ignora completamente la gente ruda
que la naturaleza angélica deseonoce,

Existe un determinado orden entre ese ciimulo
de cosas que son objeto del conocimiente humano.
Efectivamente, o que en primer término cae bajo
nuestra consideracién es el ente, el ser, sin cuya
percepcic’)n nada existe inteligible, De aqui que
posea razén de primer principio esta verdad :
imposible que una cosa sea ¥y no sea a un mismo
tiempo ¥ bajo un mismo respecto’’, prineipio basado
inmediatamente en las nociones de ser y de no ser,
y sobre el cual, como dice Aristételes, se apoyan
todos los demés principios.

Pues bien, dado gue es el ser en todo orden de
cosas lo primero que eae bajo Iz sccién pereeptiva
de la razén especulativa, del mismo modo el bien
es lo primero que aprehende la razén préctica, or-
denads a la aceién. Por consigniente, como quiera
gue todo agente obra por un fin, y el fin posee
naturaleza de bien, el primer prineipio del ordem
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prictico deberd ser aquel que se basa inmediata-
mente en la razén de pien: bien es lo que todo
ser desea. Tenemos aqui, pues, formulado el pri-
mer precepto de la ley: ‘“se debe hacer el bien
¥ evitar el mal’’. Este primer precepto sirve de
base a todos los demis de la ley natural, de tal
modo que todo lo restante que deba ser hecho o
evitado, tendrd carfeter v naturaleza de precepto
natural, en tanto que la razén prictica lo juzga
naturalmente como un hien humano. Mas como,
por otro lado, el bien tiene razén de fin, y el mal
razén de lo inverso, la inteligeneia percibird como
bien y, por lo tanto, como necesariamente practi-
cable, todo aquello haecia lo cual siente e] hombre
una propensién natural; y eomo un mal que en
cualgunier forma debe evitarse, aquello otro que a
ese bien contraria y se opone. Asi, pues, el crden
de los preceptos de la ley natural, sera paralelo
totalmente al orden de las naturales tendencias.
Veamos este orden. En primer término, tiene el
hombre una propensifi hacia un bien que es el
de su naturaleza; propea-idn eomin a todos los
seres, dado que todos ajelecen su propia conser-
vacidn, conforme a las exigencias de su propia na-
turaleza. Correspondientcmuente a esta propenzidn,
es neeesario integrar la ley natural con todos aque-
ilos preceptos que conciernen a la conservacién de
1a vida del hombre, o que vienen a evitar los males
contrarics a esa vida. Hay una segunda propen-
sién hacia un bien mas particular, mais concreto,
propensién que es hija también de la naturaleza
humana, pero desde el punto de vista en que co-
incida con los demds animales. De acuerdo con
esta propensién pertenecerdn a la ley natural to-
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das aquellas prescripeiones que se refieren a lo
que la naturaleza ensefia a todos los animales: tales
como la proereacidn o perpetuacion de la especie,
la formacion y crianza de los hijos, v otras de esta
indole. Por Gltimo, se encuentra en el hombre una
tercera, que le es propia, fruto de su naturaleza
peculiar, racional, especifiva, hacia un bien mas
particular y concreto: el conocimiento de lag ver-
dades divinas; la convivencia social. Proporciona-
do a este orden de propensiones naturales, seran
preceptos de la ley natural aquellos yue destierran
la ignorancia y recriminan las injusticlas sociales
que destruyen la paz ciudadana, etedtera.

Saolucién de las dificuliades: 1. La totalidad
de estos preceptos de la ley natural, como deriva-
ciones gue son de un solo precepto, no destruyen
1a unidad de la ley natural.

2. Las inclinaciones del apetito sensitivo, como
cualquier otra propensién que proceda de una par-
te cualquiera de la naturaleza humana, en cuanto
reguladas por la razén, son propias de la ley na-
tural y se refunden en un primer precepto, segiin
acabamos de exponer en nuestra ‘‘Respuesta’.
Consideradcs, por lo tanto, en si mismos los pre-
ceptos que componen el contemdo de la ley natural
son miiltiples; sih embargo tienen una misma raiz
todos.

3. EBstablece la razén humana bien que una en
si misma, el orden en todas las cosas gue concier-
nen al hombre. De aqui que pueda decirse muy
bien que la ley de la razén es también ley de todo
lo que se halla sometido al orden y gobierno de
la razén,
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ARTICULO 3°

T0D0O ACTO DE VIRTUD ;PERTENECE A LA
LEY NATURAL!?

Dificultades: 1. Conclerne a la nocién misma de
la ley su ordenacién al blen comin. Supuesto eso,
no todo acto de virtud mira a ese blen comin:
existen actos, por ejemplo, Ics gue derivan de la
virtud de la femplanza, que tieneu por chjeto el
bien particular, privado de una persona. Por lo
tanto, se impone la necesidad de eliminar del 4m-
Lite de la ley natural no pocog actog de virtud.

2. Cualquier pecado es opuesto a un determinado
acto de virtud. Por lo tauto, si todo acto virtuoso
pertenece a la ley natural, forzosamecate todo pe-
cado Tevesiira el caricter de pecado eontra la natu-
raleza. No solamente el numero de éstos es muy
limitado; a silo unos pocos se reduce.

3. Los hombres todos coineiden en aquelle que
es conforme a naturaleza, No obstante esta unifor-
midad o conveniencia no se cbserva en lo que con-
cierne a los acios virtuosos: los hay que socn bpue-
nos ejecutados por unos y, en cambio, malos si
por otros. Es evidente, por lo tanto, que no es de
ley natural todo acto de virtud.

Por el contrario. FExpresa el Damasceno gque
“lag virtudes son naturales’’; por consiguiente,
también lo sevan aquellos actos que de tales vir-
tudes derivan,

Respandemos: Pueden ser considerados los actos
de virtud desde dos puntos diferentes de vista:
1°, por virtuosos; 29, por tales actos, ey decir, con-
forme a su cardcter especifico. Considerados del
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primer modo, diremos que todos son de ley natural
¥ la razbon es clara. Dijimes ya que perteneeen
& la ley natural todas aguellas cosas hacia las gue
el hombre siente una inclinacién ingénita, espon-
tinea. Dicha propension se halla en todo ser con
relacién a toda operacién consecutiva a su forma
o cualidad sustantiva; por ejemple, el fuego tien-
de naturalmente a calentar. Ahora bien; en lo que
concierne al hombre la forma propia, esa cualidad
sustautiva especifica, es el alma racional; de lo
que se sigue que hay en él una tendencia natural
a obrar de acuerdo a razdn, es decir: virtuosamen-
te, puesto que en eso consiste la virtud. Desde es-.
te punto de vista, por consiguiente, todos los actos
de las virtudes todas son de ley natural; dado gque
naturalmente la razén preceptiia a cada uno que
debe obrar con virtud,

Mas si cousideramos los actos de virtud no en
euanto virtuosos, sino en lo que respecta & que
son actos de ésta o de ctra indole, especificamente
diferentes los unos de los otros, asi no todos son
propios de la ley natural. Efectivamente el campo
de la virtnd es més amplio, méis extenso que el de
las propensiones espontineas, ingénitas, de nuestra
naturaleza. Existen muchas ccsas ftiles para el
#rlen vivir, que ha hecho aparecer, no la naturaleza,
sino la razén con su industria.

Solucidn de las dificultades: 1. No es cierto que
la templanza se ordene tan sélo al bien privado
de una persona, en razon de tal. El apetito de
comer y de beber, como también el de los deleites
carnales, materia sobre la que recae la virtud de
la templanza, obedece al bien comin de la natu-
raleza, ni mas ni menos que ctras preseripeiones
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legales obedecen a la finalidad del bien comin
moral, :

2. Debe entenderse por naturaleza humana bien
aquello que es prepio, caracteristico del hombre;
¥, asi entendida, todo pecado, por el simple hecho
de ser adverso al dictamen de la razén es un pe-
cado contra la naturaleza, como bien lo ensefia el
Damasceno; o bien aquello en ¢ue coinciden la
naturaleza humana y la de los demis animales,
Bajo esta forma se indican algunos pecados con-
tra la naturaleza, que asumen integramente esta
denominacién; con preferencia recibe este califi-
cativo el pecado de inversién de los sexos, tan eon-
trario a aquella propensién que de la unién bi-
sexual siente la naturaleza.

3. Emana esa difieultad de la consideracién de
los actos de virtud, no en cuanto virtuosos, sino
en lo que respeeta a actos especificamente deter-
minados, Desde este punto de vista, ¥ como conse-
cuencia de la diversidad de condiciones en que los
hombres se eneuentran, se dan actos que son vir-
tuosos ejecutados por unos, y malos ejecutados por
otros, por cuanto en aquéllos resultan proporeio-
nados y de acuerdo a razdn, en tanto que en
éstos esa proporeibn y esa concordancia no &e
salva.

ARTICULO 4

LA LEY NATURAL ;ES UNA SOLA PARA
TODOS LOS HOMBRES?

Dificultades: 1. De acuerdo con lo gue estd es-
erito en el Decreto, “‘entiéndese por derecho na-
tural el conjunto de preceptos que el Evangelio y
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la Ley encierran’’, Estos preceptos no son comu-
nes a todos los hombres, pues, como dice San Pa-
blo: “‘no todes obedecen al Evangelio’’. Por lo
tanto, la ley natural no puede ser para todoes los
hombres una misma.

2. El Filsofo dice que ‘‘aguellas cosas son jus-
tas, que son seg(in lexv’’, ¥ en otra parte nos diee
que ‘‘nada hay tan justo para todos los hombres,
oue no deje de serlo para algunos en particular’’.
Esto evidencia la falta de una lev natural que a
toda la humanidad abrace y se extienda.

3. Como en el articulo 2* quedd expuesto, se
halla dentro de la esfera de lev natural todo aque-
Ilo que obedece a umna inclinacidn espontinea. in-
génita de la naturaleza humana, Tales inclinacio-
nes espontineas no son iguales en todos los hom-
pres: los hay gue tienden naturalmente a los pla-
ceres sensibles, otros a los honores. etcétera. Deno-
ta, pues, esta variedad. en forma clara, la existen-
cla de leves naturales diferentes.

Por el contrario: Expresa San Isidoro que ‘‘el
derecho natural es comim a todos los pueblos’.

Respendemos: Son propiag de la ley natural to-
das aquellas cosas hacia las que siente el hombre
una propensidn innata, no adventicia; tal es, entre
ctras, el obrar conforme al dictamen de la razén.
Traza la razén en su proceso una trayectoria que
va de lo universal a lo particular o conereto. No
obstante existe diferencia de proceder entre la ra-
zon especulativa v la prictica. Refiriéndose aqué-
1la a cosas mecesarias, invariables en su modo de
ser. la verdad se hallard por igual en las conclu-
siones v en los principios de donde tales conclu-
siones derivan. Mag Ia razdn prictica se mueve
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¥ obra en el cireulo de lo contingente: el contin-
gentismo encierra a toda accldon humana, Por eso
es que aquella necesidad o verdad que pudiera dar-
se en los principios generales, va resultando tanto
mis defectible cuanto mas se acercy a lo particular
¥ de lo general se aleja,

Pues bien; ew el campo especulative la verdad
de las (,oneiusloneb es la misma que contlenen los
principios de tales eonclusiones, 8in embargo, va-
ria en cuanto a su percepcion: no todos aquellos
que la observan y perciben en los principios pue-
den observarla y apreciarla en las econclusiones.
De ahi que se llama a estos principios ‘‘conceptos
o verdades universales’, Mas en el campo de la
actividad hwmana, la verdad o rectitud prictica
no es igual en todos los hombres considerada en
concreto, sino solamente en abstracto o en general.
Y hasta en aquelios en que pudiera-darse similitnd
respecto de lo propio, de lo concrete, faltaria esa
similitud en lo yue a la apreciacién o conocimiento
de esa rectitud o verdad concierne. Asi, pues, en
orden a los principlos generales, ya sean especula-
tivos ya préacticos, de la razdn, la verdad o rec-
titud de ellos es andloga en todos los hombres, des-
de el punto de vista de sa objetividad igual que
de su apreciacion o conocimiento. ¥n cambio no
nos es posible decir otro tanto respecto de las con-
clusiones propias, particulares. En el terreno de
Ja especulacién, queda a salvoe la igualdad obje-
tiva; se destruye la igualdad cognoseitiva, por
cuanto no todos logran percibirla; en todo ser in-
teligents se salva la verdad de la igualdad de los
tres dngulos del tridngule a dos rectos; mas son
muchos los que esta verdad ignoran. En el terreno
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de la accién la igualdad no existe ni en lo que
concierne a su objetividad, ni en lo que concierne
a su apreciacién. Todo hcmbre econsidera que es
cierto y justo que se debe obrar siempre de acuer-
do a razon. De este principio surge como conse-
cuencia propia, inmediata, esta otra verdad: el de-
pisito debe ser restituido a su duefio, cuya eonse-
cuencia es verdadera en general, mas no siempre.
Puede acoutecer que dicha restitucion sea, en un
caso particular, pcr ejemplo, cuando el duefio lo
pide a8 {in de hostilizar a la patria, perjudicial,
¥, por lo tanto, disconforme a las legitimas exigen-
ctas de la razon. Tal defectibiidad de la verdad
de las conelusiones del orden practico, se acre-
cienta en tanto gue vamos descendiendo a lo eir-
cunstancial, a lo més eoncreto; cual si se estable-
ciera, por ejemplo, que el depdsite debe ser resti-
tuido a su dueno en casos y condiciones determi-
nados. Esta pluralidad de condiciones particulares
acreceria de modo considerable el numero de casos
en gue falla la verdad o rectitud, ora de la en-
trega, ora de la no entrega. Llegados, pues, a
nuestro propdsito decimos que la ley natural es
una sola en todos los hombres en lo que respecta
a los primeros principios, igual en euanto a su
rectitnd o verdad practica, que en cuanto a la apre-
ciacién o cognceseibilidad de ella. En lo gue a los
casos particulares concierne, gue son a modo de
conclusiones de esos prineipios, existe igualdad co-
minmente baju el doble aspecto de su ohjetividad
¥ de su conocimiento; pero no la hay siempre, en
ciertas circunstancias, ni en cuanto a su objeti-
vidad, ni en cuanto a su conocimiento; y ello obe-
dece a ciertos obsticulos o impedimentos, no de
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otro modo que oeurre en ¢l orden de la naturaleza,
en las operaciones generativas y corruptivas. Tales
impedimentos son las pasiones, las costumbres de-
pravadas, log hibitos pecaminesos, todos esos ma-
les de la inteligencia que asi la pervierten, como
lo demuestra el hecho de que, en la antigiiedad,
los germanos no llegaban a apreciar la iniquidad
del rcho, segtin lo refiere Julio ('ésar, no obstante
que la lev natural lo prohibe.

Solucion de lios dificultades: 1. No debe inter-
pretarse el testimonio que aqui se aduce, en el
sentido de que tode lo que la ley v el Evangelio
encierran es de derecho natural, como lo evidencia
el hecho de que entren a integrar ese eontenido
muchos preeeptes sobrenaturales. Lio que si es ver-
dad es que no hay ningiin precepto natural gue la
ley ¥ el Evangelio no sancionen. Esta interpreta-
cién nuestra estd justificada por las palabras gue
a continuacién el mismo Graciano agrega, como
aclarando las anteriores: “‘en virtud del cual {de-
recho natural) se nos ordena hacer a los demis
lo gue de ellos ncsotros exigiriamos; y se nos pro-
hibe hacer aquello que no queremos gque a nosotros
g¢ nos haga’’,

2. Be adaptan las palabras del Fildsofo a aque-
las cosas que son naturalmente justas, no porgue
posean razin de primeros principios, sino porgue
son conclusiones gue proceden inmediatamente de
los primeros princinios, exactas en la generalidad
de los casos, defectibles en los menos.

3. Es de competencia de la razén el dominio
e imperio de todas las deméis potencias que en el
hompre existen. Por lo tanto, las inclinaciones. que
tienen por prineipio esas potenciss sujetas al im-
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perio de la razdn, deben conformarse al dictamen
vy norma de esa facultad también. Queda, por
consigniente, siempre en salvo la verdad de que
deben ser encanzados v dirigides por la razén todos
los movimientos ¥ tendencias del hombre.

ARTICTLO 3¢
LA LEY NATURAL ;ES8 INMUTABLE?

Dificultades: 1. Refiriéndose a este texto del
Eclesiastics: ‘‘Didles (;a nuestros primitivos pa-
dres?) una vepla diseiplinal ¥ una ley de vida’’,
expone la (Hlosa ordinaria: ‘‘nna ley eserita —quiso
decir— para correccién de la natural’’. Corregir
es modificar, rectifiear; por consiguiente, no es
inmutable Ig ley natural.

2. Matar al inocente, cometer adulterio, robar,
eteétera, son actos que la ley natural prohibe. No
chstante, vemos gque Dios eambis la moralidad de
los mismos ewando ordend a Abrahidn que diera
muerte a su hijo inocente, ¥ a los Judios que se
apropiasen de los objetos preciosos que los Egip-
cios les habian facilitado, ¥ a Oseas que tomara
por esposa a una mujer fornicaria, cuycs hechos
ponen en evidencia gue la lev natural es variable.

3. Expresa San Isidoro: “‘la comunidad de to-
dos los bienes, ¥ una completa libertad, son de
derecho natural’’. Pese a todo, una y otra cosa
han sufrido rectificacién v cambio de parte de
las leyes humanas; lo que demuestra con claridad
que no es una propiedad de la ley natural Ia in-
mutabilidad.

Por el contrario: En el Decreto se lee, que ‘el
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derecho natoral nacié eon el hombre: no varia de
acuerdo con log tiempos, sino gue permaneece siem-
pre inalterable’’,

Respondemos: Puede entenderse de dos maneras
gue la ley natural es variable: 1: Por via de adi-
eibn, en euanto se puede agreear almo a su con-
tenido. De esta manera es indudable que la ley
natural no goza de completa inmutabilidad; en el
correr de los siglos se ha ido afiadiendo a ese
conjunto de preceptos naturales muchos otros que
han aparecido para bien o remedio de neeesidades
de la vida hwmana, ¥ que han sido el resultado
de las leves divina y humana. 2° Por via de sus-
traceidn, en cuanto algo cue era de ley nafural,
pudiera dejar de serlo. De esta manera la inmu-
tabilidad acompafia siempre, en absolute, a la ey
natural en lo que concierne a sus primeros prin-
cipios o preceptos. En cuanto a los preeceptos se-
cundarios, que son, seetin lo hemos dicho va, somo
las eonelusiones propias e inmediatas de esos pri-
meres prineipios. la Tey natoral pnede sufrir cam-
hio, mas no en forma tal que deie de ser verda-
dero o recto en la mavorfa de los casos aquelle
mme esa ley establece. Fs posible la mutacidn con
respecto a algo particular v en casos de excepeidn,
por cruzarse de por medio aleunnas causas que im-
piden Ta observaneia de dichos precepfos. al res-
perto véase lo dicho en el precedente capitulo.

Solucisn de las dificultades: 1. Direse oue la
lev esorita vino a rectificar y modificar la ley
Cnatural. va porque en sn aleanee e exnandié a
cosas # las aue la lev natural no lo habia hecho,
o también pormue, teniendo en cuenta la corruncién
que er algnnos hombres y con relacién a determi-
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nadas cosas habia sufrido la ley natural, como en
eiertos pueblos que tenia por justas cosas gue eran
evidentemente malas, la ley eserita devolvié a la
natural la integridad que habia perdido al per-
vertirse.

2. Bean inocentes o culpables, tienen que pagar
todos su tributo a la muerte, pena esta que Dios
mfligié a la humanidad como ecastigo de su pe-
eado original. Tal leemos en el libro de los Reyes:
““El Seflor es quien da la vida y la muerte.’’
Biendo esto asi, es evidente que, existiendo un man-
dato divino, sin ninguna injusticia puede uno dar
muerte a cualquier hombre, sea inoccente o erimi-
nal. De igual manera, el adulterio consiste en la
relacién o unién sexual de un hombre con la mu-
jer de otro, al que THos otorgé esa mujer por me-
dio de una ley divinamente instituida. Por lo tanto
cuando interviene una ordenacién particular de
Dios, cual en el caso que en la difieultad presente
sp aduee, no existe adulterio ni fornicacién Lo
mismo debemos decir del hurto, que no es mis que
Ia usorpacién de lo ajeno, Ahora bien; para Dios
no hay ajeno, pues El es duefio legitimo de todo
lo ereade. Aquello que, pues, en virtud de su or-
den uno asume, ne tiene razén de hurto, dado que
no es contra la voluntad del duefic verdadero.
Y no tan sélo en el terreno de las cosas humanas,
libres, es justo y légico todo aquello que Dios
autoriza, sino también en el de las puramente na-
turales. En cierta manera, se puede decir que o8
natursl todo aguello que hace Dios.

3. BSe puede deeir que una cosa es de derecho
natyral, primero. porque obedece a una inclina-
cidn de la naturaleza humana, como, v. g., no ha-
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cer imjuria a nadie; segundo: porque la natura-
leza no incita a lo contrario. En este sentido se
podria decir gue la desnudez en el hombre es de
derecho natural: la naturaleza no le proporeiond
vestidos, ¥ es el vestido una inveneidn y obra del
arte. Pues bien; en este diltimo orden la comunidad
de todos los bienes y la completa Libertad scn de
derecho natural, dado que la propiedad y la ser-
vidumbre no son obra de la naturaleza sino de la
industria humana en beneficio de la utilidad de
lJa vida social. En ello no exisie, por consigulente
una mutaeién sustractiva de la ley natural, sino
adicional tan sdlo.

ARTICULO #6°

LA LEY NATURAL ;PUEDE SER ABOLIDA
DEL CORAZON HUMANO?

Dificulltades: 1. Con respecto a estas palabras
de San Pablo: ‘‘euando los pueblos gque carecen de
una ley...’", la Glosa ordinaria dice: ‘‘en el hom-
bre interior renovado por la gracia eserita aparece
aquella ley de justicia que habia hecho desaparecer
el peeado’’. La ley de justicia es la ley natural,
la que puede ser ciiminada de los corazones de los
hombres, por ccnsiguiente,

2. Es més elicaz gue la ley natural la ley de
gracia. Sin emburgo, carece de perpetuidad: des-
aparece por el pesado. Euntonees, también y eon
mayor razdn, la ley natural podra desaparecer. .

3. Aquello que una verdadera ley establece y
ordena, es considerado como justo. Supuesto eso,
existe una multitud de cosas adversas a la ley
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natural, prescritas por las leyes humanas. Por lo
tanto, sl son tenidas por justas, es indudable que
respecto de ellas la ley natural ha sido abolida,

Por el contrario: Expresa San Agustin: ‘“‘Tu ley,
Seilor, estd4 escrita en nuestros corazones; y toda
iniquidad carece de poder para borrarla.”’ Se alude
en esto a la ley natural, como es evidente. Esta,
pues, del corazén del hompre no puede borrarse.

Respuesta: Completan el contenido de la ley na-
tural, como dijimos ya, primero clertos preceptos
universalisimos, de todos conocidos; luego otros mis
secundarios y particulares, que son como las inme-
diatas vonclusiones de aquellos primeros principios.
En el orden, por lo tanto, a los preceptos univer-
salisimos, la ley natural no puede en modo alguno
ser abolida del corazdn humano en el terreno ex-
clusivamente cognoseitivo; podra serlo en el terreno
de la practica y con relaeién a algo particular, en
lu que respecta a que las pasiones o la concupis-
cenvia desordenada son un obsticulo a la aplica-
cign de la luz de los principios a dichas acciones
e particular. En orden a los preceptos secun-
darios, la ley natural puede llegar a ser abolida
del corazén del hombre, como consecuencia de las
malas persuasiones, de igual modo que en el campo
tedrico pueden darse errores con relacién a las
conclusiones mismas necesarias; o de la perversién
de las costumbres y de los hdhitos o dispcsiciones
nainrales que deben impulsar hacia el bien, come
Io evidencia el hecho de que para algunas gentes
el robo no era una injusticia, ¥y los pecados contra
la naturaleza eran considerados como justos, como
o testimonia el Apoéstol.

Solucién de las dificultades. 1. El pecado anula
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1a ley natural para ser aplicada a un easo particu-
lar; mas no considerada en si misma o desde el
punte de vista cognoscitive, salvo que sea respecto
de los preceptos secundarios, del modo que en nues-
tra ‘‘Respuesta’’, acabamos de expresar.

2. Verdaderamente, Ja gracia es més eficaz, mas
potente que la naturaleza ; sin embargo ésta es mas
esencial al hombre, y, por consiguiente, de mayor
duracién.

3. Se origina en los preceptos secundarios de
la ley natural la razén que en esa dificultad se
aduce en contra de las cnales algunos legisladores
han dictado leyes que son inigquidades verdaderas.



