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verificacién. La causacién miultiple implica, por
ejemplo, que varias causas pueden producir el mismo
resultado (efecto), actuando independientemente y
sin alterar el mismo. Verbigracia: “un cuchillo, una
bala o un veneno puede cada uno por si causar la
muerte de una persona, y su aplicacién conjunta no
altera el efecto” (la muerte se producira igual si al
mismo tiempo se utiliza la bala, el cuchillo y el vene-
no). Al advertirse entonces que ¢l efecto se produce
igual aunque se superpongan las causas, la cadena
cansal —dice Bunge— pierde su significado después
de algunas ramificaciones, convirtiéndose en deter-
minacién estadistica. Una piedra puede llegar al
suelo desde una infinidad de pesiciones. En conse-
cuencia la causacién multiple no es una determina-
cion causal a juicio de Bunge, v concluye que la va-
lidez de la causalidad se restringe a la linealidad de
las cadenas causales. Esa linealidad —sostiene—
tiene validez en ciertos respectos y en sectores limi-
tados. Las cadenas causales son, en sintesis, un tosco
modelo del devenir real 36,

XIII. ASPECTOS A DESTACAR SOBRE
LA CAUSALIDAD

Como se puede apreciar, teniendo en cuenta la
apretada sintesis que sobre el “causalismo” acaba-

3¢ Bunge, ob, cit., ps. 133-189.
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mos de realizar, la “causalidad” es un método del
conocimiento humano no desprovisto de connotacio-
nes diversas,

Advertimos en primer lugar que este método
fue variando de contenido o que, dicho en otras pa-
labras, la relacién causal tiene una formulacién dis-
tinta segin la doctrina filoséfica que la expone. El
causalismo de Aristételes no es el mismo gue el de
los cientificos del Renacimiento, ni el de éstos como
el de los empiristas; asi como, a su vez, estos ultimos
discrepan con el de los positivistas y neopositivistas.

En segundo lugar, el dominio de la caunsalidad
ha sido reducido por el “neopositivismo” a la ‘“‘cau-
sacion simple”, afirmandose que las hipodtesis cau-
sales son toscas reconstrueciones de los sucesos. Tam-
bién se afirma que la utilizacién plena del causalismo
en todas las ciencias no es posible, dado que se re-
quiere, para su verificacién, la prueba experimental
de la reproduccién del fenomeno.

Por ultimo, como otro de los aspectos fundamen-
taleg, notamos que la critica de Ia interaccidon pa-
receria ubicar la exacta dimensién de la causalidad
como categoria de determinacién, demostrandose gue,
en todo caso, ella es una forma més de las categorias
de determinacion y por cierto no la més amplia.

Estas connotaciones deben tenerse en cuenta, a
nuestro juicio, cuando se accede al mivel juridico, y
con mas razén cuando ello se lo lleva directamente
al plano legislativo, como parece acontecer con el
nueve art. 906 del Cédigo Civil.



