CAPITULO Vil

Las Sociedades civiles

Sumario.—y720. Motivos y critica de la ley.——7ar. Qué Socie-
dades civiles pueden asumir la forma dé las Sociedades por
acciones.—722. las Sociedades civiles pueden revestir cual-
quier forma de Sociedad por acciones. Ellas no adquieren per-
sonalidad juridica bajo la forma de Sociedad colectiva & co-
manditaria simple.—723. Consecuencids derivadas de haber
tomado forma mercantil.

720. Mencidn critica—El derecho mercantil puede contar
<on otra victoria de su fuerza expansiva. Después de haber con-
quistado para el ejercicio del comercio la forma de la Sociedad por
acciones, la ha comunicado, cual hize con la cambial, a los ne-
.gocios civiles, Asi, las Sociedades a las que el derecho civil no con-
<ede personalidad. juridica ni un vigoroso ordenamiento admi-
nistrativo, encuentran en el Cédigo de Comercio un ordenamiento
enérgico y prudente que deberd atraer a la industria agricola
-+ inmobiliaria, mediante el beneficio de la responsabilidad limi-
tada, los grandes capitales que se requieren para reanimarlas {x).

Pero nuestro legislador consignid una reforma muy incompieta.
Concedis a las Sociedades civiles la facultad de ordenarse como
las Sociedades por acciones, y, por tanto, de recurrir ampliamente
al publico mediante 1a emisién de acciones y obligaciones en masa,
puso al servicio de las mismas—con las escrituras de constitucién,

(1) No es posible saber si algunas Sociedades civiles se aprovechan de estg
reforma, porque no se puede inferir de su titulo si tienen cardcter mercantil o civil,
¥ hasta el examen de sus Estatutos podria dejar muchas dudas. Peto creemos que
pocas se han aprovechado de la facultad que se les concedi6 por las disposiciones
transitorias (art. 4.°) de constitulrse como Sociedad por acciones, ya que Ia trans-
formacién las obligaria a pagar un impuesto muy elevado por la transferencia de
propiedad desde el cabeza de los socios al de la nueva persona jaridica. Tales
disposiclones tfansitorias habrian producido mejores resultados incluso en benefi=
<io delFisco, si hubtesen sjdo acompaiiadas de facilidades fiscales. A ello provee
el proyecto de reforma de las Sociedades mercantiles proponiendo que el impuesto
de reglstro por esta transformactén sea reducido a una médica cantidad: Informe
VIVANTE y expediente, pags. 72 v 123. Vid. art. 8.° dela ley de 23 de Abrilde 1911
acerca de los impuestos sobre negocios,
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las situaciones y los balances—una publicidad que se difunde por
todos los lados del Reino, y aumentd el crédito con el Decreto de
la autoridad judicial que aprueba la constitucidn de las mismas;
pero después las eximic del procedimiento de quicbra que puede
impedir los abusos por efecto de las graves penas con gue conmina
a los Administradores infieles y culpables, por medic de las presun-
ciones de fraude que facilitan la reintegracidn del patrimonio
gravado v con la igualdad que promete a los acreedores sociales,
Mas légicamente se procede en Alemania v en Francia, donde las
Sociedades civiles constituidas bajo las formas de las Sociedades.
por acciones estdn consideradas como comerciantes y tienen todos
sus derechos y obligaciones (1}. All la forma inviste a! contenido
y lo lleva consigo al dominio del Cddigo de Comercio (la forme
emporte le fond). De este modo todo el sistema de leyes que la
actividad mercantil se ha venido creando con el trabajo de si-
glos, como instrumento de crédito y come freno a los abusos, rige
totalmente en este nuevo campo de actividad, eliminando la
pavorosa incognita de unaley sin sanciones y eliminando asimismo,
con respecto a estas nuevas formas de Sociedad, la intrincada cues-
tidn de si tiene por objeto nuna Empresa mercantil o una Empresa
civil. Quedando a mitad en la reforma, nuestro legislador ha pre-
parado un motivo de perturbacidn para el crédite piblico. Quien:
ignore—y es ficil ignorarlo—si la Sociedad explota una Empresa
miercanti! o bien civil vacilard al medir el crédito de que es me-
recedora, y esta duda mermard el crédito de todas o preparard
una deplorable desilusidén a guien creyera que irataba con una
Sociedad mercantil conlas garantias de la quicbra v se encuentre
mas tarde defraudado.

721. Para que una Sociedad civil puedz tomar esta forma

(1) Ley francesa de 1,° de Agosto de 1893, que en su art. 68 dice: «Quel que
sott leur objet les socielés en commandite on anonymes qui seront constifudes dans
les formes du code de commerce ou de la présente loi, seront eommerciales, ef sou—
mises aux lois ef usages du commercer. Esta ley se halla explanada en el sentido del
texto por el Informe Parlamentario. Vid. Darroz, Récueil, 1803, 1V, pag. 70;
Rowvsseat, Traflé, mums. 1.088 v siguientes; Hourx, J, ntim. 278; THALLER, An-
nales, 1894; CHIRON, Annales, 1905, 199 ¥ sigulentes. Ley aletiana de 18 de Ju-
ito de 1884, arts. 174, y 208 y ahora § 210 del Codigo de Comercio, que dice:
+Una Sociedad por acciones sirve como una Sociedad mercanti}, aunque no tenga
por objeto un acto de comercior. Se halla desenvuelta en el mismo sentido que el
texto por el Tribunal Supremo, Entscheid., XX 11, pag. 326, y por la doctrina pos-
terior., Vid. v. VOELDERNDORF, Das Reichsgesetz, etc., pig. 2%4; BeBREND, I,
pag. 105, nota 8.*; Rine, pag. 170. LEBMANN UND Rinc, § 210, mim, 5.9, que
dice: «No es decisivo el objeto de la Sociedad, sino su forma, T.as Scciedsdes snéd~
nimas en Alemania sirven siempre como Soctedades mercantiles, y cada wuno de
sus negogios vienen considerados como negocos de nn comerclantes.
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s necesario que sea en verdad una tal Sociedad civil, es decir:
) que tenga por fin el conseguir una ganancia patrimonial, y 4) que
esta ganancia deba distribuirse entre los socios (art. 1.697, Co-
digo civil). Por el primer requisitc quedan exclnidas las Socieda--
des que tienden al fin mis noble de mejorar el estado de Ios so-
cios mediante la educacidn o el arte, coal las Sociedades que sin
mira de lucro se establecen para fundar una escuela, una aca--
demia, un circule literario o una hacienda doméstica habitada en
comiin. Por el segundo requisito quedan excluidas las Sociedades
que tienen por fin difundir sus beneficios entre los extrafios, como-
las Sociedades instituidas para promover las industrias v para
ayudarlas. El Tribunal, que ha sido puesto por la ley para custo-
dia deloslibros en que se registra la constitucién de las Sociedades
por acciones, no puede permitir que se transcriba en ellos la cons-
titncidn de tales asociaciones sin usurpar las mas elevadas funcio-
nes del poder ejecutivo. Sélo éste, desde su sede central y me--
diante la ayuda de los grandes cuerpos consultivos del Xstado,.
puede decidir convenientemente si es oportuno favorecer el ejer--
cicio de aquellas elevadas funciones sociales ayudéndolas con el
amparo de la personalidad jurfdica. La prdctica legislativa v
administrativa seguida bajo el vigente Cddigo de Comercio, se
manifiesta en ¢l siguiente sentido: para conceder a las Cajas de
Ahorros constituidas con un capital dividido en acciones la per-
sonialidad juridica, se recurre a una ley especial (1); para reconocer
la cualidad de cuerpo moral a los Comités formados mediante la
suscripcidn de acciones con el fin de abrir una exposicién, se han
emitido leyes o Decretos especiales (2): si se siguid este camino,
ello significa que estas instituciones no podian adquirir la perso-
nalidad juridica ni aun bajo la forma de Sociedades por acciones.
El legislador no sustrajo al poder ejecutivo el reconocimiento de
las Sociedades por acciones para confiarlo con limites més redu--
cidos al Magistrado, si no cuando se tratd de categorfas bien de-
finidas de personas jurfdicas, como las Sociedades mercantiles,
las Sociedades obreras de socorros mutuos y las Sociedades civiles:
instituidas confin de lucro; v en la exacta observancia de estos:
limites estriba el mds seguro remedio contra los abusos y la con--

(1) Leyde15de Julio de 1888 sobre Cajas de Ahorros, arts. 1, 2 ¥ 2%, Las Ca-
jas de Ahorros de los antjguos Estados Pontificios y de Toscana estaban constitui-
das mediante Sociedades por acciones, .

2) Reai decreto de 2 de Diciembre de 1888 que reconocié como Cuerpo thoral
al Comité para la Exposicién de Palermo, integrado de un capital por acciches;
art. 12 de sus Estatutos; Real decreto de 1.° de Mayo de 1892; id., parala Exposi--
cién de Génova; Real decreto de 1.0 de Febrero de 1891, que reconocié a 1a Socie--
dad italiana de Autores en Milan,



— 474 —

fusién de poderes. Si no fuese asi, puesto que los fundadores de
<ualquier cuerpo moral pueden constituirlo dividiendo en accio-
nes el capital aportado, resultaria ficil eludir, mediante la cémoda
forma de Sociedad por acciones, las normas fundamentales de
nuestro derecho piblico v hacer resurgir entes suprimidos o pro-
hibidos, exonerdndolos de toda vigilancia gubernativa. El legis-
‘lador ha podido eximir sin peligro a las Sociedades por acciones
de la obligacidn de conseguir la auterizacién del Gobierno para
la adquisicidén de propiedades inmuebles, porque ¢l interés de los
socios hace circular sin tregua el patrimonio social con el fin de
obtener nuevas ganancias; pero si esta independencia fuese con-
cedida a todas las Sociedades filantrépicas por el solo hecho de
«que hubjeran divido en acciones el capital, se dejaria el paso fran-
cv a la resurreccidn de las manos muertas. Y si, ademds, se cree
con nosotros que las Sociedades por acciones pueden recibir a
titnlo gratuito o por sucesidn {ndm. 3o01), el peligro resulia aun
mds alarmante,

La investigacidn acerca de los verdaderos caracteres de la
Sociedad civil—que parecid a manera de una investigacidn de
escuela cuando se les negaba la personalidad juridica ¥ no podrian
alcanzarla cualquiera que fuese su capital o su fin, sino por ley
o Decreto real—, adquirié una gran importancia préictica des-
pués que fué concedida a la autoridad judicial Ia facultad de re-
«conocer en las Sociedades civiles la legftima adquisicidn de tal
personalidad. La cuestion ha tomado un nuevo aspecto e inopor-
tonamente se citarian en apovo de la opinién que hemnos com-
‘batido los pocos autores que la siguieron cuando regia ofro sis-
tema legislativo (1).

(1) Viparr, 4. edicidn, volutuen 1, nam. 701, extiende el concepto de Socie-
dad civil: sa aguellas Sociedades que se proponen establecer bibliotecas populares,
sostener lectuyras publicas, abrir salas de conversaciones, hacer ejercicios o dar
academias de esgrima, de gimnasia y otros cien fines de utilidad pidblica o de
entretenimiento licitor, acogiendo el concepto expresado en la Memoria Castag-
nola (Actas de la Comisién, 111, pag. 141), Pero todos los posteriores trabajos pre-
paratotios repudian este elastico modo de entender las Sociedades civiles. Vid. el
Informme Parlamentarioc PasQuarLi-Manzin: (Lavori Preparatori, 11, 1, pags. 342 y
343): sal declarar que las Sociedades civiles pueden revestir las formas de Ias mer-
cantiles, naturalmente se entiende sefialar s6lo a las Sociedades con fin de Incro
.que estan reguladas en el Codigo civils. y en el mismo sentido se pronuncid en e
Senado €1 Relator Comst (1d., L1, 2, 121). Doming en la jurisprudencia iteliana la
opinién segnida en el texto: Vid. la Casacién Roma, 19 de Febrero de 1879; Foro,
143: Casacién Turin, 31 de Diciemnbre de 1885; Rassegna di dir. comm., 111, 98;
Casacidn Napoles, 12 de Marzo de 1887; Gazzetla del Procuralore, XX1I, 15; Ape-
lacién Boma, 1.° de Octubre de 1895; Temi rom., 502; Apelacién Turin, 21 de
Junic de 1898; Fore, 1899, 731; Casacién Roma, 10 de Enero de 1B99; Cons,
comm., 73; Tribunal Turin, 17 de Febrero de 1913; Riv. Loe, Comin., 275; MATTIROLO,
11, nim, 58; Grorer, Persone Giuridiche, 2.* edicion, volumen VI, piim. 148; Ma-
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722. Las Sociedades civiles pueden constituirse bajo las for-
mas de la andénima, de la comanditaria o de la cooperativa por
acciones (1), y en cualquiera de estas formas adquieren perso-
nalidad juridica. Pero no pueden adquirirla bajo las formas de
la Sociedad colectiva o en comandita simple (2). Esta hipdtesis
ha sido frecuentemente puesta de manifiesto en la escuela para
completar la teorfa de las Sociedades civiles revestidas de for-
mas mercantiles, pero no se presenta en la préctica, porque los
socios buscan en las formas sociales una proteccidn para dismi-
nuir, no para aumentar su responsabilidad, Ninguna cuestidn ju-
dicial habfa surgido a este propdsito antes de la promulgacidn del
Cddigo vigente, ni ningiin interés lesionado por el silencio de la
ley habfa invocado sus disposiciones. Por ello la hipdtesis de una
Sociedad civil provista de aquellas formas quedd fuera del Cédigo,
Y puesto que no puede haber personalidad jurfdica donde la ley
no la autoriza, asi aquellas formas sociales serin impotentes para
concederla, No se quiere negar a los socios la facultad de obli-
garse en el contrato social solidaria e ilimitadamente por todas
las deudas, porque son duefios de aumentar las garantias de sus
acreedores; ni se les ha querido negar la facultad de regular la
administracién social por las reglas mercantiles remitiéndose a
ellas tdcita 0 expresamente, Pero los bienes,sociales deberdn con-
siderarse unidos a las personas de los socios como copropietarios,
¥ los acreedores sociales no tendrdn derecho alguno de prelacién
sobre los mismos, porque no existira una persona juridica distin-
ta de los socios obligada para con elios (3).

NaRa, L, pAgs. 224 v 240; FERRrana, Persone giuridiche, pag. 497; REDENTI, I
gludizio civile con pluralifd di parti, hota 259. Por el contrario, admiten entre los
fines legitimos de una Sociedad civil, la educacién ¥ el recreo: CasaciénFlorencia;
7 de Julio de 1887; Teni ven., 459; Apelacién Venecia, 10 de Diciembre de 1890;
Temi pen., 1891, 18. Pero conviene advertir que estas sentencias no tuvieron oca-
sién de reflexionar sobre el nuevo ordenamiento introducido por el Cédigo de
Comercio acerca de las Sociedades por accfones. En ol miismo sentido que €l texto
se manifiestan la doctrina y la jurisprudencia dominante en Francia: Aubry
ET Raw, § 377, nim. 3.9, ¥ § 54, pdg. 187; LAUreNT, X XVI, ntims. 150, 187 y si-
gulentes; Vavasszur 4,0 edicidn, I, nims, 24 ¥ 25; LYoN CaEn ET RrvauLT,
volumen 1f, niims. 2,0, 3¢ ¥ 34; GUILLOUARD, ntiuz, 68; BAUDRY-LA CANTINERIE ET
WAHL, ndms, 8.°, 554 v siguientes: la docirina froncesg distingne a las Sociedades
que se proponen fines cientificos, literarios, etc. con el titulo de Associations,

(1) Cnsacién Roma, 28 de Junio de 1892; K Giurista, 1893, 6; Casacién Roma,
11 de Febrero de 1892; Foro, 11, 147.

(2) Conforme Maxawa, 1, pag. 352. En contra, ROLAFFIO, Sociefd comumerc. e
coap., Estr., pag, 3.

(3) En estc sentido se hallan orientados los trabajos preparatorios del Cédigo,
¥a porque alki se sefala con*inua y exclusivamente i1a hipétesis de Sociedad civil
pot acciones, ya porque el honorsble LavpraTico, Relator del Senhado, deciard
aue cu el Proyecto no se ha querido tratar de las. Sociedades civiles colectivas ¥
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723. Las Sociedades civiles que asumen las formas esenciales
de las Sociedades por acciones, es decir, que dividen su capital
en acciones con la responsabilidad de todos los socios limitada al
importe de las mismas, quedan bajo el imperio del Cddigo de Co-
mercio, que viene a ser su ley personal. Desde el momento en que
se colocan en el camino sefialado por el Cddigo, quedan sujetas
a todas las disposiciones que se halian establecidas expresamente
para las Sociedades por acciones, ya estén agrupadas bajo el ti-
tulo de las Sociedades o esparcidas en otras partes del Cddigo,
y estdn sujetas en cualquier fase de su existencia, por la emisién.
de acciones y de obligaciones, a Ia disolucidn y a la liquidacidn.
Sirve para ellas la disciplina de las Sociedades irregulares. Si fue-
ra de otro modo, si por la inobservancia de las formalidades prescri~
tas pudicsen sustraerse a las sanciones del Cddigo de Comercio,
obtendrian un premio por las violaciones cometidas. Por ejemplo,
omitiendo dar publicidad a su escritura de constitucién, podrian
poner en circulacién las acciones antes que hubiesen side desem-
bolsadas Jas tres décimas: doble violacidn de la ley, en las que
una serfa la justificacidn de la otra.

Pero aunque reguladas por el Cddigo de Comercio, contindan
siendo, por razdn de su objeto, Sociedades civiles: como no se
es comerciante por tomar el titulo, asi no se es Sociedad mercantil
por tomar las formas de la misma. Por tanto, no estan sujetas a
las reglas relativas a los comerciantes y en especial a la presuncidn
de comercialidad que acompaia a todos sus actos {1). De consi-

‘

en comandita simple, considerando que nadie shahria ido a bugcar estas formass,
ya, en fin, porque el honorable MinacLia, enlos dehates priblices habidos en el Se-
nado afirmdéd sin ser contradicho que el proyecto admitia que se pudiese dar a
las Soctedades civiles 1a forma rinica de las anémimas: Lavori preparafori, 1,1, 1.018,.
En contra, MARGRIERT, Commentario, 3.* edicién, nim, 797, No falaron en Francia
escritores autorizados que comsiderasron la persoralidad juridics como inherente
a la forma de las Sociedades mercantiles ¥ después la reconceiercn tamwhidn n Jas
Sociedndes civilescolectivas y en comandita: AUBRY By Rar, § 54, nota 28; §3%7,
nota 17. Pero después que la ley de 1.° de Agosto de 1893 se lwi{d, ccmo hizo
nuestro Cédigo, a atribuirla expresamsente sblo a las Scciedades por accicnes, ague-
Na opinién fué desechada: vid, Lyon-CAEN £T RENAULT, volumen 1, apéndice,
s, 59, 51 y 53. Mientras, la tendencia a extender el deminio de la ley mercentil
a las Sociedades civiles va haciendo nuevos progrescs en las legislaciones extranje~
ras, ya gue hasta las Sociedades civiles colectivas ¥ en comandita simple fuercn
expresamente sujetadas por el nueve Codigo de Comercio aleinén, § 25 por e Cé-
digo de Comercio portugnés (a. 1888), art. 106, y por el Cédigo federal suizo de 128
obligaciounes, arts. 552 y 580.

(1) Coédigo de Comerclo, arts. 4.°y 6.° Conforme Informe ManziNg, pag. 449 vy
especialmente pig. 459, que dice: «Como el objeto de ]la Sociedad permanenie
civil, no obstante la forma mereantil, no podrdn aplicarselas disposicioncs de la ley
mercanii] que son propias de los actos de comercio y de los comercianies, cual
seTin, por ejemplo, las relativas a la quicbra (admitida sélo para lcs ccmerciantes
¥ por sus obligaciones mercantilesp. Asimismo no se aplican a las Sccetedades ci~




guiente, sus obligaciones, excepto el caso de que procedan de
actos objetivos de comercio, conservan cardcter civil, ¥y como no
estdn avaloradas por la amenaza de quiebra, no producen in-
tereses de pleno derecho ni pueden demostrarse por los mas fdcj-
les medios de prueba admitidos por el Cédigo de Comercio (1).
Y por ello, aunque estas Sociedades deban llevar los libros ¥y asen-
tar en ellos sus operaciones como un comerciante, no podrdn
presentarlos en juicio contra los clientes para probar los propios
derechos, ya porque estos libros ne tienen virtud probatoria
mas que entre comerciantes y en materia mercantil, ya porque
su regularidad en el modo de levarlos no se halla asegurada por
las sanciones que en caso de quiebra afectan a los Administra-
dores de las Sociedades mercantiles, las cuales sanciones son las
linicas que garantizan tal regularidad (z).

viles los arts. 339 y 851, Conforme Casgacién Roma, 13 de Septiembre de 1887;
Foro, 1.111.

(1} Arts, 41 y 44. Igualmente no se aplicaran a las operaciones de tas Socie-
dades civiles, salvo el caso de que constituyan actos objetivos de comercio o de que
traigan su indole mercantil de la cualidad de comerciante que posea la otra parte

1 (act. 54, 4.9), los arts, £0, 42, 43, 47, 55, 58, 59 ¥ 60, etc.

{2) Cbligo de Comercio, arts. 48, 49 ¥ 863, Las manifestactones hechas en ¢l
Szaado por los honorables MIRAGLIA Y Consr, Relatores (Lavori preparatort, 1, 1,
1.026, 1.027), deben entenderse en el sentido expresado en el texto, es decir, en
el sentido de que la prueba del contrato de Sociedad debe ser regulada segun las
disposiciones del C&1igo de Comercio: el principio de comtradicelén no permtite
que se apliquen las reglas probatorias establecidas por el C6digo de Comercio para
413 obligaciones mercantiles a Ias operaciones que tengan caricter civil.



CAPITULO IX
La disolucién de las Sociedades

§ 57.—REGLAS GENERALES

Sumarto.—724. Indicacién histérica y critica.-—725. Los acree-
dores sociales no pueden utilizar las causas de disolucién.—
726. (Qué causas obran de derecho y cuiles por voluntad de
los socios.—727. Disolucién potestativa. Como puede pedirse
por cada uno de los socios individualmente.—#728. (Garantias
para la disolucién de las Sociedades por acciones.—729. La
disolucién es potestativa incluso en el caso de quiebra.—
730. Efectos de la disolucién.—731. La Sociedad disuelta por
voluntad de los socios puede prorrogarse, y se presume la con-
tinuacién, no la renovacién de la Sociedad.—732. También
pueden prorrogarse las Sociedades disneltas de derecho.—-
733. Las causas de disolucién consignadas en el Cédigo civil
no rigen para las Sociedades mercantiles.—734. Sociedades sin
duracién convencional.

V24, Indicacién histdrica y critica.—Defender la hacienda so-
cial que trabaja para la consecucidn de cu fin durante todo el
tiempo estipulado por los socios y defenderla contra toda causa
interna v externa de diselucidn, es esta Ia finalidad de la ley. Fa-
voreciendo la conservacidn de estos centros colectivos de activi-
dad econdmica, cuya implantacién, especialmente cuando tiene
fines industriales, es muy aleatoria y costosa, favorece el legisla-
dor a los socios que esperan de la consecuencia de aquel fin el
premio al trabajo y a los capitales que han empleado y favorece
a los acreedores sociales que ven en ello la mejor de sus garantfas,

Habiendo el legislador alcanzado completamente este fin en el
ordenamiento de las Sociedades andnimas poniéndolas a cubierto
de las adversidades que atacan a las personas de los socios, se dird
que las Sociedades colectivas y en comandita simple no pueden
_ sbstraerse a tales peligros. Sin embargo, existe una tendencia—
mantenida por una prictica secular, hecha més manifiesta ¥ se-
gura por las frecuentes reformas legislativas—a proteger el cuer-
™ social de las vicisitudes individuales de los socios.
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La indole personal de estas Sociedades sostenidas por la reci-
proca confianza de los socios, tuve en el derecho romano una in-
fluencia tan decisiva sobre su duracién, que la muerte, la quie-
bra, Ia insolvencia, las discordias ¥ los abusos de los socios fueron
consideradas como causas de disolucidn. Adn se llegaba a mds,
ya que por conservar para los socios intacta la libertad de testar
0 por no obligarles a soportar la Compafifa de personas descono-
cidas, se consideraba ineficaz el pacto de continuar la Sociedad
con los herederos (1).

Esta doctrina que pasé al derecho medioceval italiano, for-
maba contraste con la costumbre mercantil por la que existian
Sociedades continuadas durante varias generaciones en las miz-
mas familias (2): los jurisconsultos conciliaban esa costumbre con
la doctrina de los hechos, considerando a la antigua Sociedad
continuada con los herederos como una Sociedad nueva (3).
Perola autoridad de la tradicion debié sufrir desgarraduras cada
vez mis extensas y ser vencida finalmente por la funerza de las
circunstancias, de modo que se estimé vélido el pacto de continuar

(1) Leyes 35, 59 ¥ 65, § 10, Dig., pro socio: Nemo pofes? sociefatem heeredi
suo sic parare ut ipse haeres socius sit... Adeo morfe soeil solvitur societas, ut nee
ab initio pacisci possimus uil haeres eliam succedal societati, .

(2} Cuenta Juan VieLani que cuando la Cowmpafifa de los Scali, Amieri e
hijo Pedro, de Florencia, quebrd €l afio 1326, contaba méis de 120 afiof, Storie

‘di €. M. e F, Villani, Milan, 1729, pag. 603, libro X, cap. 1V. Tamhién Cusu-

MANG, Storia dei Banchi della Sicilla, cita muchas razones scciales del siglo X'V
que Jemuestran la continuacién de la Sociedad con los herederos de los socios pri-
mitivos, por ejemplo, el Banco Qe los herederos de BaLTasar BoNCONTI (1443),
ete., 1, pAgs. 77, 79, 80, 81 ¥ 82. LasTic ha encontradoe en el Regisiro de comandita-
rias de Bolonia, muchos contratos gue contienen el pacto de gue la Sociedad
continfie con los herederos, no obstante la mnerte del socio colectivo: vid, Bolog-
neser Quellen des Handelsrechts, Halle, 1801: Contrato de 17 de Abril de 1704,
ntmm, 17, pég. 55: sque en caso de muerie, gue Dios no permita, del sefior ConTs
o del sefior CoveLL, deben los herederos de 1os mismos continuar en la Ceompafiia
hasta el fin del contrato, cual §i no hubiese ocurrido tal muerte, no cbstante cual-
quiera ley o Estatyto en contrarios. Contratos de 28 de Mayo de 1716, niim. 19,
phg. 69; 22 de Febrero de 1717, nim, V1, pag. 74; 30 de Junio de 1721, capitulo
X1IX, pag. 84; 17 de Abril de 1732, nton. 14, pig. 95; 20 de Novienibre de 1775,
niim, 18, pag. 102. Vid. un ejemplo interesante de estas Sociedades renovadas du-.
rante varias geteraciones en Casaregis, Disc., 145, y Ansalde, Dise., 50, nfim, 19,

(3) BarroroMe Bosco, Consilla, Lonani, 1620 (estos Consejos fueron escri-
108, sin embargo, alrededor del afio 1400: vid. acerca de este jurisconsulto las inte-
regantes tnvestigaciones de BENsA, en las honras fiinebres del Profesor SERAwINI,
Florencia, 1892, pags. 327 y sigulentes); Consiglio, 278, niim, 1.9, gue dice: Socie-
tas finitur mort el quod non polest sic conirahi ul franseatl in haeredes sive uf
haeres soeil socius sii, verumtamen si it qui socils haeredles extiferint animum ineun-
due soctetaiis habuerint contrahunt novam socitinlem. FARER, en D. 1, 37 pro socio;
BRuUNNEMANN, en €llibro 3.¢, nim, 3.7, Codigo eod. tit.: Torrg, De pactis futur, suc-
cess., libro 3.0, cap. X, mim, 14; Casarrcis, De coiumerciv Disc., 146. atni, §.9;
chm, De soeletate, parte 11, cap, X1I, nium, 54,
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ia Sociedad con los herederos cuando el difunto era simplemente
socio de capital y no de obra (1); cuando el pacto no se hallaba
-consignado en favor de los herederos, sino de los socios supérsti-
tes (2), y cuando era corroborado con juramento, que se aparen-
‘taba prestar por una de las acostumbradas cldusulas notaria-
les (3). Un nuevo argumento en pro de la validez de estos pac-
‘tos surgia de la doctrina dominante respecto a las comandita-
rias, para las que, mediante buscadas analogias con el présta-
mo y con el mandato, se reconocia el derecho de sobrevivir a
la muerte, a la quiebra y a la insolvencia de los socios {4).
Asf, cuando el Cddigo civil francés confirmando la opinidn de
- POTHIER (5), reconocid la validez de dicho pacto, no hizo més
que legitimar una costumbre dominante por doquier. No obstante,
debe reconocerse que los inconvenientes que aconsejaron a los
jurisconsultos romanos el desecharlo, 1o han sido atenuados con
los siglos, Tal pacto obliga a los socios supérstites a soportar la
compafifa de herederos que por su nimero, por su menor edad,
ot su posicién social. y por su valor moral y econdmico pueden
disminuir el vigor y el crédito de la hacienda social; no asegura,
su continvacidn porque el heredero puede sustraerse a ella re-
nunciando a la herencia y perturba el orden en las sucesiones por-
‘que a veces se le obligard al heredero a renunciar para no sopor-
tar un peso y un peligro que no convienen a su estado. No es,
pues, con este pacto con lo que se puede asegurar el normal ejer-
cicio de la hacienda social mds alld de la muerte de los socios, y
conviene emprender otro camino.
Un particular concepto, desconocido del derecho francés, pasé
del derecho civil alemén a casi todos los Cddigos mercantiles de
Europa (6): él defiende a la Sociedad de las vicisitudes particu-

(1) CaryvcioM, Decissiones, Luepuxi, 1,555, 174, nrim. 9; ANDREOLI, Confro-
versiae, Venecia. 1701, 32, niim, 7.°; TorrE, De pactis futurae successionis, Venecia,
1694, tibro 111, capit. X, nnum. 28; MaxTica, De conu. fucil ef ambig., Ilibro VI,
fit. 24, nums. 25 ¥y 26.

(2) CasareEcis, Discurso, 1536, hvum., 10. -

(3} GUTIERREZ, De juram., parte 11, cap. XLVI11I, nim. 5,°; BRUNNEMANN,
Commentarium in Codicen, EvGrant, 1669, libro IV, tit. 37, num, 3.°: MoLixa,
De just. el fur,, MAGUNTIAE, 1659, Traet. 2, disput. 414, ntims. 4.0 ¥ siguientes;
Boxaccva, Opera maralia, Venecia, 1698, volumen 11, pag. 538, de contractibus,

Disp. 3, qu. 6, puntc. ult, sub., nim, 3.°; CASTROPALAO, Opera moralia, Luepunsg,
1689, volumen VII, Disp. 7, puuct, 11, niin, 10; HEvIa, Ile comm, ferr., libro 1,

<ap. 111, sub. mim, 3.°

() Bosco, Consiglio, 40, mim. 2.°; CAsAREGIS, Discurso, XX IX, nims, 10
¥ 16; Zangnr, De socief., parte 1, cap. 1X, niims. 19 y siguientes; Fierrr, Dell'uc-
comandita, cap. 1V, notas 8 y siguientes, cap. X1I, nota 1.2

(5) PoTHIER, Contr. de soc., nim. 145; TRorLONG, Des soc., nim. 879,

(8) Cbdigo civil prusiano, 1, 17, 269 y sigulentes; Codigo civil austriace,
§§1.210 y 1.218; Codigo aleman de 1861, arts, 128 y 225; Codigo aleman de 1900,

il
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lares que afectan a los socios y la reconoce el derecho de excluir
a quien ponga en peligro la existencia de la misma. Este concepto
eminentemente conservador reduce las consecnencias de la des-
gracia o de la culpa de un socio al menor mal posible, ya que sélo
€ste queda perjudicado, y la Sociedad, reembolsandole el importe
de su cuota, contintia con los otros por todo el tiempo de su du-
racidn. Este concepto ha sido aplicado por nuestro Cddigo al socio
culpable de haber viclado sus deberes sociales, al quebrado, al
interdicto y al incapacitado, los cuales pueden ser eliminados
del cuerpo social para librarlo de un elemento que le pone en pe-
ligro. Asi, las causas que segin el Cédigo civil producirfan la
disolucidn de la Sociedad, se reducen, segtm el ¢ ddigo de Comercio,
a producir la exclusidn del socio culpable o desgraciado (1). Pero
este concepto es cataz de una mayor expansidn v deberia tenerla
en una refortma legisiativa: una ley solicita en dar estabilidad a
las haciendas socialés deberfa declarar que la muerte de! socio no
disuelve la Sociedad y que dste, reembolsando a los herederos
del difunto, puede continuar entre los cocins supérstites. De este
tnodo incluso se rendirfa homenaje a la intencidn dei socio difunto,
yuien no ha querido ciertamente que la hacienda social fuese
truncada por la muerte de un socio, de improviso, cuando la ac-
tividad de la misma se volvia més pujante por las nuevas relacio-
nes de negecios, por las utilidades empleadas en desarrollar su

_industria ¥ por el mérito de una administracidn hecha mas ex-

perta por la prictica de los negocios, v si 4l quiso defenderla pre-
viamente contra esta disolucién anticipada fijundo para ello una
duracidn a su existencia, debe tolerar que su voluntad se vuelva
también contra él e incluso contra sus herederos si es €l la vic-
tima de la muerte. Asi el derecho lograria sostener la Empresa
hasta que hubiera logrado conseguir su fin. Mientras se demora
esta reforma, se deja al cuerpo social expuesto al peligro de la
disolucidn tanto més alarmante cuanto mayor sea al mimere de

8§ 133 ¥ 141; Codigo suizo, arts, 547 ¥ 576; Codigo de Comareio éspafiol de 1829,
arts. 224 y siguientes; Cédigo espafiol de 1836, arts, 218 ¥ 219; Codigo rumano,
arts, 189 y 193, Ha tenido Ia més amplia aplicacién en el reciente Cérligo argen-
tino (a. 1390), arts. 419 y 420, que autoriza a los soclos para continuar.la So-
cledad no sélo en los casos previstos por nuestro art. 186, sino también en el caso
de nuerte o de retirada de nn socio. B

{1) Chdigo elvil, arts. 1.720, nfum. 4.0, 1,731 ¥ 1,735; Coddigo de Comercio,
arts, 188 y 187. Es extraflo aue después de tanta reforma legrislativa se lea todavin
en algin tratado que a las cansas de disolucién fijadas por el Codigo de Comercio
se deben afladir las del Cédigo civil ¥ aun otras dejadas al buen criterio del Juez
(Vipant, 4.0 edicién, v. 11, nim, 1.442). De este modo se abandona el terreno
sblido de Ia regla legislativa para confiarse al movible de las impresjones perso-
nales, donde con el nombre de equidad germina a veces la arbitrariedad (vid. ni-
merg 735},

VIvaNTeg.—11. 31
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socios: 1o que constituye de ordinario, la fuerza de las asociaciones,
serd para las Sociedades colectivas y en comandita un motivo de
debilidad. La costuombre mercantil sigue la direccidn por nosotros
defendida: la cliusula por la que la Sociedad continfia entre los

supérstites, reembolsando a los herederos la cuota que antes per-.

tenecicra al difunto, es la mas usada, especialmente por aque-
Ilas Empresas industriales cuyos gastos de implantacién son cuan-
tiosos (1),

725, El sistema del Cddigo.—La Sociedad, encerrada dentro-
del campo de accidn sefialado en log Estatutos, ejerce su industria
por todo el tiempo que en relacidn con su finalidad se la haya

asignadn. Los obstdculos que le impidan alcanzar este término,

verbigracia, las pérdidas de capital, la muerte o la quiebra de un
socio, son hechos internos que los socios pueden salvar, perseve-

rando en el designio primitivo. Estos obstdculos no pueden ser.

alegados por los acreedores dela Sociedad para pedir su disolucidn:
no es ese ¢l camino; no es abatiendo a la Sociedad deudora como
pueden cobrar sus créditos, sino provocando la quiebra que con-
duce a una liquidacién efectuable en interés de ellos mismos.

726. De entre las numerosas causas Jde disolucidn, unas

operan por derecho, es decir, por ministerio de la ley, y otras por
voluntad de los socios. : -

La disolucién por derecho tiene lugar por el {ranscurso det
plazo establecido para Ja duracidn de la Sociedad o por el cum-
plimiento de su objete. Produce sus efectos inmediatamente,
tanto respecto a los socios como con terceros, sin necesidad de pu-
blicidad, ya nue corresponde al estado de derecho, es decir, a los
Estatutos ya publicados. ,

Consiguientemente, ocurride e] hecho yue produce la diso-
lucidn por derecho, los Administradores, lo mismo que los ligu-
dadores (art. 201) no podrdn emprender ninguna nueva operacidn,
v si, no obstante la prohibicidn, se aventuraran a efectuarla, la

operacién cosrrerfa por cuenta de los mismos {art. 192}, Asimisimo,

(1) En ngestras investigeciones por las Cancillerias e los Tribunales ce
Roma, e Bolon'a y de Florencia, hemos reynido muchisimes ejemplos de ello.
Nos basta citar alguncs contratos del bienjio 1892-1893: Tribunel de Florencia,
22 de Junio de 1862, fasc. 1, BR3; 13 de Abril de 1892, fasc, 1, 841; Tribum !
de Roma, 1892, vol. 1, mim, 20; volutien 111, nidins, 232 y 280; Tribunal de
Bolonia, 1822, nims, 476, 490 y 498; a. 1893, nums. 513, 523, 531, 535 y 537.
i.a Comisién nnmbrada para la reforma del Codigo de Comercio admitié esta pre-
posicién, nuestra Relaz., pag. 33: ¢En el caso de muerte de uno de los soctos,
v salve convencién contraria, los supérstites tienen la facultad de continuvaria
hacienda social por cuenta propia, recmbolsando a los heredercs del difunto In
cuota que a éste correspondas.

e
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si después de aquel hecho acordaren los socios, tacitamente o por
escrito, continuar la Sociedad, se tendri una Sociedad nueva,
que deberd practicar todos las inserciones establecidas por la ley
y pagar todos los impuestos ordenados para la constitucidn de
una Sociedad nueva. :

En todoslos demds casos la disolucidn es potestativa, porgue la
ley expone a los socioslas causas de disolucidn, pero noles obliga a
ntilizarla; por lo que si no acuerdan o declaran la disolucidn, la So-
ciedad continia su ejercicio por el tiempo primitivamente fijado.

La antitesis entre los casos de disolucidu por derecho Vv aque-
llos en que la disolucidn tiene lugar potestativamente, se mani-
fiesta ‘en el sistema del Cédigo. Oniso el legislador por el estado
juridico de las Sociedades estuviese constatado por un sistema |
regular y completo de anuncics, en garantfa de los socios v de
terceros.

Ahora bien; los tnicos casos que pueden obrar inmediata-
mente, ope legis, sin necesidad de publicidad alguna y sin contra-
decir a los Estatutos, ya publicados regularmente, de la Sociedad,
son dos, previstos por el art. 190: cuande haya transcurrido el
término primitivamente fijado y cuando se haya cumplido el
objeto de Ja Empresa. En tales hipdtesis nada de nuevo hay que
hacer saber a los socios y a terceros, porque los anuncios va cele-
bradoles advierten de que los mentados hechos disuelven el vineu-
Jo social. En todos los otros casos la Sociedad, detenida en su des-
envolvimiento, se disuelve antes del término, y es necesario que
esta, modificacidn sobrevenida en sus Estatutos sea publicada,
a fin de que produzca sus efectos (art. 100).

Las palabras del Cédigo proclaman aquella antitesis:

a) porque después de haber puesto juntos todos los casos de
disolucidn fart. 189} distingue los que obran por dereche (art. 1g0}
de los que lo hacen potestativamente (arts. 19T y siguientes) e in-
cluye entre los casos de disolucién por derecho sélo los dos que
coinciden con los anuncios ya publicados: transcurso del términe
y cumplimiento del obieto; el intérprete no puede suprimir tal
distincidn ; :

b) porque el art. 1gr admite implicita pero indiscutible-
mente que una Sociedad colectiva puede continuarse convencio-
nalmente después de la muerte de un socio, lo que serfa inconce-
bible si la muerte del socio la hubiese disuelto por derecho;

d) porque la ley niega todo efecto, tanto externo como in-
terno, a las modificaciones de la escritura de constitucién que noe
hayan sido publicadas (art. 100), v serfa absurda una disolucién
por derecho que careciera de efectos, y

e} porque laley concede a las Sociedades que han sido decla-



— 484 —

radas en quiebra la facultad de concertar un convenio con sus
acreedores y de continuar la Empresa social (arts. 853 y 854),
y ello no serfa hacedero si la quiebra, que estd entre las posibles
causas de disolucidn, las hubiese disuelto por derecho (1).

727. El socio que desee obtener la disolucidn presentara en
la Cancillerfa del Tribunal el instrumento que pruebe el evento
del cual le nazca aquel derecho: la partida de defuncidn, la sen-
tencia de quiebra o de interdiccidn del socio, o la sentencia que
declarare la quiebra de la Sociedad, acompafidndolo de la decla-
racidn por la que manifieste su deseo de disolucién por motive
de una de estas circunstancias. Basta un acto unilateral del so-
cio, sea Administrador o no, para hacer obrar a la causa de diso-
Tucidn: la ley provee al socio de esta arma para que sin ms pueda
truncar la existencia de la Sociedad, preserviandose de ulteriores
responsabilidades (2). Si la demanda de disolucién no puede
apoyarse en un hecho legalmente certificado—<como sucederfa
en el caso en que la finalidad de la Sociedad hubiese cesado o se
hubiese hecho imposible o que el capital se hubjera perdido del
todo, o bien que los socios hubiesen acordado la disolucién sin
haber formalizar escritura (3)—, en tal caso se habra de acudir al

(1} Conforme a,2fa¢ion Roma, 13 de Enero de 1910; Palazcu Ji Giustizia,
191, 1911, pag. 75; id., 30 de Marzo de 1905; Rivista di dir. comm., 396; Apeia-
cidn Napoles, 18 de Julio de 1906; Fore, 1.310; Apelacion Palermo, 1¢ de Fe-
brero de 1993; Foro sic., 134; Apelacion Venecia, 27 de Febrero de 1902; Temi,
A61: id., 31 de Marzo de 1898; Temi ven., 220; Apelacién Luca, 26 de Marzo de
1907; Foro, Rep., vid. Sociefd, nwdm. 127; id., 10 de Junio de 14902; Annali,
114, 367; Apelacién Macenats, 21 de Junio de 1891; Legge, 318; Casacidn Roma,
7 de Marzo de 1911; Rivisfa di dir. comm., 206; id., 13 de Febrero de 1890;
Fore, 629; OTroLENGHI, Cosnm,, 1, pags. 668 v 669; JERRERa, en el Dir. comm.,
1892, 165 v siguientes: SRaFva, Fallimento delle so¢. conmun., pags. 103 y sigujentes;
Racce, Giurispr, ital., 1901, 1V, nams, 6.°, 8.5 ¥ 13; Papoa, Scieglinm. delle soc,
eomm., Florencia, 1903, pdgs. 24 y siguientes; GAMBARDELLA, Fore, 1906, 1.319.
Ea contra: Casacion Florencia, 26 de Junio de 1893; Temi ven., 537; Apelacion
Fincencia, 11 de Diciembre de 1847; Giur, il., 1898, 87; Apelacidn Milin, 1.° de
Abril de 1892, Monitore, 527; Apslacién Casale, 7 de Junio de1889; Foro
1.30; Viparr, 11, 1.485; Mawawa, Trattalo delle soc., nimm, 672; Axrossy,
Seiogling. delle soc, comnt. .en el Archivio giur,, 1903, § 5 ¥ siguientes; MARGRIERT,
Comm,, 3.» edicidn, nim. 595; Navanrmt, Comm., nim,. 570,

© {(2) Precisamente porque en estos casos basta Ia declaracién unilateral del

socio, el art, 96 presenta la doble hipétesis de la «Jeclaracién expresar ¥ del sacuer-
do expreso de los sociosr. : .

¢3) La declaracién julicial debe también ser publicada, porque si por el

zrt. 192 se prohibs a los Administradores emprender cualquiera operacién después ..

que ¢l Juez haya dispaesto la disolucién y la liguidacién, el art. 96 manda que
sea publicada la misma si ha de producir todos sus efectos (art, 100). Se puede
rrobar por cualquier medio de prueba que 10s socios convinieron en anticipar
ta disoluciin, ya que la ley, art. 189, mim. 6.°, no preseribe forma alguna so-
temne: vid. Apslacién Milin, 23 de Junio de-1891; Monifore, 172; Apelscitn
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Juez, quien declarard si existe o no_la causa de disolucién: la
publicacidn de la sentencia en los registros de la Sociedad acom-
pafiada de la declaracidn del socio en que manifiesta servirse de
ella, la disolverd anticipadamente respecto a todos (1).

728. Perola ley no abandona la suerte de las Sociedades por
acciones a la iniciativa y a la discrecidn de cada uno de los socios
individualmente: aqui la disolucién anticipada debe proponerse
antes a las deliberaciones de la Asamblea, porque la disposicidn
general del art. 189 va coordinada con la norma especial consig-
nada en el art. 96, para las Sociedades por acciones. Por ello,
exceptuados los tres casos en que la disolucidn tiene lugar por
derecho: por el transcurso del término, por el cumplimiento del
objeto (art. 190) y por la pérdida del capital (art. 146), la diso-
lucién no tiene lugar més que por acuerdo de la Asamblea. De este
medo respeta el Cddigo en este trance decisivo la existencia de la
Sociedad y no permite a ninguno de los socios en particular des-
acreditaria ni arruinarla definitivamente, haciendo juzgar por pe-
ritos si su finalidad se ha hecho imposible o si debe considerarse
como habiendo cesado (nfim. 570). Se ha alegadd que de este modo
todas las causas de disolucidn enumeradas por el art. 189 se fun-
den en una sola: el acuerdo de los socios (2). Pero si en dicho ar-
ticulo figura también la fusién, si bien no pueda efectuarse mis que

. como consecuencia del acuerdo.de los socios (art. 193), puede es-
timarse que la mencién hecha en el art. 189 de los otros casos,
puede conciliarse con la obligacién del acuerdo prescrito en el
art. g6,. La Asamblea podra tomar las determinaciones necesarias
para evitar la disolucidn, por ejemplo, modificando los Estatutos
de manera que se haga posible la consecucidn del fin social, com-
pletando o reduciendo el capital: estas determinaciones privardn
al socio de la accidn para pedir la disolucién, porque hacen cesar
las condiciones necesarias para ejercitarla (mim. 623). De este
modo, la ley, prudentemente, ofrece a la Sociedad la forma de
salvar su existencia sin excesivo dafio del socio que vendiendo la
accién o separdndose de la Sociedad en los casos mds graves,
podra liberarse de un vinculo que le resulta penoso (3).

Génova, 6 de Agosto de 1820; Fore, 1801, 76. Se puede también disolver Ia
Socledad por consentimiento tacito, perc ello debe ceniprckarse con heckes pe-
sitivos que no dejen dudas acerca de la voluntrd de los sccics; la sola inani-
cion, esto es, 1a falta de operaciones, no es elemento suficiente para deducitlac
Casaci6n Roma, 31 de Mayvo de 1804; Fore, 641; Arnelacién Rcma, 25 de Julio
de 1893, Temi rom., 545.

(1} Casacion Florencia, 4 de Julio de 1895; Teami ven., 426.

(2) Vieni, Diritti indiriduali degli azionisii, num. 48, rég. 137,

(3) La segunda parte del art. Y6, que 1o encuentra semejante en e} Cédigo



729, Ni siquiera la declaracidn de quiebra de la Sociedad
produce la disolucidn »i alguno de los socios no hace valer este
derecho. Es cierto'que a rafz de la sentencia declaratoria de quis-
bra, queda ella privada de la administracidn, que pasa al Adminis-
trador elegido por los acreedores. Y es cierto que ella entra en un
perfodn de liguidacidn. Pero la liquidacién tiene aqui el fin limi-
tado de definir las relaciones de la Sociedad con sus acreedores,
ne las de los socios entre si. Y la Sociedad puede salir de dicho
estado mediante ¢] pago futegro a los acreedores o mediante el
sonvenio, y volver a tomar la direccidn de los negocivs. Sila quie-
bra, que puede derivarse de una simple suspensién de pagos,
viniese a parar en una inevitable disolucidn, se obtendria un efecto
desproporcionado con la causa, con grave perjuicio para el ejer-

"eicjo del crédito y de la industria, confiados en la mayor parte
a2 las’ Empresas sociales.

El sistema de la ley, tendente a favorecer la continuacidn de
la Sociedad, se manifiesta claramente en este sentido: lo demues-
tra el art. 190, determinando cudles son las cavsas que producen
la disolucidn por ‘derecho, ¥ no enumerando entre ellas la quie-
bra. Lo demuestra el art. 100, que niega eficacia alguna a Ias mo-
dificaciones, no publicadas de los Estatutos y, por tanto, tam-
bién, a la disolucién que se habria anticipado por razén de la quie-
bra; ni Ja publicidad concedida a la sentencia de quiebra puede
hacer sus veces, porque se Heva a cabo con otras formas y en radio
mids limitado. .o demuestran los articulos 853 v 854, concediendo
a las Sociedades mercantiles quebradas que consiguieren un con-
venio, la facultad de continuar la Empresa social, 1o cual no seria
posible si la quiebra las hubiese disuelto y puesto en estado de
liquidacidn (1); y si la continuacién no puede tener lugar cuando.
o Sociedad es puesta en liquidacidn, esto significa que no basta
la quiebra, sino que se requiere un hecho mas, es decir, la diso-
lucidn y la liquidacidn que le signe, para truncar su vida. Y lo

dz 1833, apirectd nyevamezate en el proyacto FINaLr como consecuehcia de la pro-
pasicién de las Cortes de Ap:lacién de Venecia v de CacLiaLi, Ias cuales pidie-
ron guz «coft locusién mis precisa se hiciese evidente el conceplo de que los di-
fxrentes acusrdos dsbze s:r tomaJos s=ghin las reglas especiales para cada cia-
azx de 8>xadadr; Laveri preparatori, 1, 1, 341 y 342,

{t)y Recoilaciendo en tag Sozizdad=s andaimas quebradas la facultad de con-
tinuar ia Empresa social-—lo que constituye muchas veces la wejor garantia para
Y1 efzeucida d= las promasas hachas a los acreedores-—nuestra ley ha confirmado la
drzirina y in jurisproiencia dominantes en Francia por las que se estima quela
guiebra d= una Soctzdad andajma no produce su disolucién ¥ gue puede la misma,
eouszgyido el convenio, reanuiar el ejzrcicio de su industria: Lyvox-CaxN ET Re-
wavLr, Pefeis, 1, nam, 33%; U1, nams. 3.114 y siguientes; Pic, La faillile des
poeidtés commeare., pags. 72 y siguientes y 168 y siguientes.
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demuestra el art. 849 que presenta la hipctesis de una Sociedad
fallida representada por sus Administradores y por su Director
puestos en situacion de disponibles, pero prontos a volver a to-
marla direccidn si mediante un convenio cesa el estado de quiebra.:
si el legistador hubiese querido que la Sociedad quedara disuelta
por derecho, no habria hablado de Administradores, ya que el
mandato de éstos cesa con la disolucién (1).

Ya que la Sociedad quebrada no se disuelve por derecho, sino
.que continda mientras los socios no pidan, con las formalidades
indicadas anteriormente (nims. 727 y 728), su disolucidn, los acree-
.dores particulares de los mismos no. pueden bacerse pagar sobre
el remanente que resulte después de la terminacién de la quiebra,
porque eso no pertenece a los socios, sino a la Sociedad (art. 85).
«Con dicho resto de su fortuna puede ella continuar su comercio,
puede reconstruir su patrimonio con una nueva emisién de ac-
ciones y puede volver a poner en circulacidn, si atin encuentran
.compradores, las que hubiesen sido retiradas con anterioridad (2).
Si la Sociedad reanudara el ejercicio del comercio y suspen-
.diera sus pagos, se la podrfa declarar nuevamente en quiebra (3).

Hay que advertir, sin embargo, que en las Sociedades colec-
#ivas y en comandita, los acreedores particulares de los socios

{1) C&digo de Comercio, art, 192, Conforme Tribunal Milan, 10 de Julio de
1886; Monitore, 7763 id., 27 de Diciembre de 1888; Monitore, 1889, 136; Casacién
HRoma, 15 de Febrero de 1800; Monitore, 942; Casacién Roma, 18 de Julio de
1399; Foro, 913. Apslacién Bolonia, 31 de Diclembre de 1897; Giur, ital,, 1808,
138; Apelacién Luca, 10 de Junio de 1892; Annali, 267; Tribunal Génova, 14 de
Saptiembre de 1900; Temi genov., 751; SRAFFA, Liguidazione delle societd commer-
«indi, 2.% edicion, pag. 63, nota 2; BoLarFio, Temi ven., 1895, 302. Pero con-
viene reconocer que, por una deficiente consideracién de las reformas intreduci-

«1as por el nuevo Cédigo, especialmente por el art. 190, continda predominande
en ltalla la opinién de gque la quiebra disuelve por derecho a la Socledad:
vid, Viparr, 4. edicién, id, ntims, 1,457, 1.489 y 1.482; BonNeLL:, Dei beni in
diguidazione gindiz., pag. 123; 1d., Del fallimento, ntims, 250 y 781; MARGRIERIL,
Commentario, 3.* edicién, mims. 533 y sigulentes; MaNARa, efl la Giur. ital.,
1805, 1, 2 ¥ 505; NANy, en el Foro ifal., 1891, 837; Casacién Turin, 17 de Marzo
_de 1891; Monifare, 731 (si bien incidentalmente); Apelacién Génova, 15 de Diciem-

bre de 1893; Il Giurista, 1894, 22; Apslacién Bolonia, 22 de Julio de 18Y8;
Monifore giurid, Bol,, 201, Casacién Napoles, 20 de Diciembre de 1919; Riv.
.dir. comm., 1920, 15. Conforme, también, DE Rossi, en la Rivista di dir. comm.,
1907, 1, 148,

(2) En contra, Apelacién Turin, 21 de Octubre de 1868; Giur. for., Vi, 76:

seghin esta errdnea sentencia, el Administrador -de la Sociedad fallida no podra

dar ejecncién a un contrato por el cual la Sociedad se hublese obligado a pagar

" Aas aportaciones de yn socio mediante un clerto mimero de acclones, porque como

resultado de la quiebra, que priva de existencia legal a la Sociedad, carecerian
¢ligs de valor alguno. Acerca de la posibilidad de poner nuevamente en circula-
«cién las acciones rescatadas, vid. nims. 476 ¥ 604.

_ (3) En contra, Apelacién Génova, 15 de Diciembre de 1893; Ji Giurista,
1894, 22,
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podrén pedir su disolucidn si ejercitan el derecho del socio deudor
de ellos mismos.

730. Ocurrida la disclucién, ya por ministerio de la ley como-
por resultado de los avisos, sus efectos se extienden por doquier.
Queda prohibido a los Administradores realizar nuevas operacio-
nes, v si infringen esta prohibicién contraen una responsabilidad
solidaria e ilimitada para con los socios y para con terceros (I).
En-obsequio a Ia buena fe de estos iiltimos concede el legislador
la gracia de un mes cnando la disolucidn ha sido anticipada (ar-
ticulo 103}, pero transcurrido este plazo, la Sociedad no responde
por las nuevas operaciones de los Administradores, salvo la obli-
gacidn de restituir aquello con que se hubiese enriquecido inde-
bidamente. El completo sistema de publicidad introducido por
la ley excluye toda excusa de ignorancia en terceros: asi como
éstos no deben sufrir las consecuencias de tina disoclucidn acordada,.
pero no publicada (2), asf no deben ignorar la disolucidn que fué
pwblicada;la publicidad es decisiva para determinar sus derechos.

La disolucién publicada produce sus efectos incluso respecto-
a los acreedores particulares; quienes embargaren la cuota co-
rrespondiente al socio deudor, tienen derecho se proceda a la li-’
quidacidn que debe liberarla del vinculo social {art. 85), y si los.
socios acuerdan posteriormente la prérroga de la Sociedad, este
acuerdo que necesariamente tendra efectos retroactivos, no puede
perturbar los derechos adquiridos por los acreedores particulares.

78l. La Sociedad cuya disolucién fué publicada, puede ser
reconstituida mientras la hacienda social pueda suministrar
un objeto a su ejercicio, ya que los socios son duefios de revocar
su acuerdo o de renunciar a la sentencia que baya pronunciade.
la disclucién. Pero el vinculo juridico ya disuelto frente a todos,
en si interior ¥ en su exterior, no puede reconstituirse mis que
con un nuevo contrato social que debe ser concluido mediante ef
consentimiento de todos los socios, mediante el pago de todos
los impuestos y mediante el cumplimiento de la publicidad ne-
cesaria para la constitucidn de una nueva Sociedad.

Desde el momento en que la disolucidn, ya publicada, haya

(1) Las operaciones realizadas por los Administraderes a nomhbre de la razén
socital después del plazo establecido para la duracién de la Socieded, no pueden
considerarse como operaciones sociales, si 1o existié el consentimiento expreso
—no es necesario escrito-—de los demds socios: Casacidn Turin, 14 de Enero de
1899; Adonitore, 1900, 58.

(2) Apelacién Génova, 14 de Abril de 1891; Temi genov., 371; Apelacidn
Venecia, 15 de Mayo de 1891; Temi ven., 542, v Yas ofras citadas en lu nota 42,
nimero 3432,
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de surtir sus efectos erga ommes (art. 100), los socios ¥ya no estdn
obligados a soportar el vinculo social, ni, por consiguiente, el voto
de la mayorfa que prorrogue la Sociedad. Si la mayorfa pudiese
- sujetar a los socios disidentes en los términos fijados por la lev
o por los Estatutos, aquéllos no tendrén siquiera el derecho de
retirada (art. 158), ya que, revocando la Asamblea la disolucidn
acordada no prorrogarfa a la Sociedad—lo que, no obstante,
darfa a los disidentes el derecho de retirada—, sino que volve-
rfa a sitvar a la Sociedad dentro de su duracidn primitiva (x).

732. También la Sociedad disuelta por derecho a causa del
transcurso del término o del cumplimiento del ebjeto social pue-
de reconstituirse: el vinculo jurfdico que la ley ha disuelto en eje-
cucidn del contrato social, puede ser vdlidatnente reconstituido
por respeto a la misma libertad de contratacién tomando por
objeto la hacienda en liquidacidn, la cual reanudari su ejercicio
normal. Pero esta continuacién de hecho de la disuelta Sociedad
es €] efecto de un nuevo vinculo juridico, de un nuevo contrato
de Sociedad que deberd acordarse por todos los socios que estén
conformes con ello y dard lugar al pago de todos los impuestos
establecidos para la constitucién de una Sociedad. La mayoria
de los socios que, segiin los Estatutos, Ia hubiese podido prorrogar,
no puede sujetar a los socios disidentes, porque este poder de la
mayorfa es incompatible con el derecho a la liquidacién ya adqui-
rido por cada uno de ellos como un derecho perteneciente a st
patrimonio individual (art. 158,). EI pacto que creé el derecho de
mayorfa ha cesado con la disolucién por derecho de la Sociedad, v
no se puede sin burlar la ley mantener vivo un negocio juridico
que el legislador ha querido quedara disuelto ope legis.

Es cierto que la ley (art. 198) aplica a las Sociedades que pasan
al perfode de liquidacién todas las normas establecidas para la
fase activa de la Sociedad, pero deben ser normds compatibles
con el estado de liquidacidn y no son tales las que tienen por fin
precisamente el cortarla (2). :

(1) Conforme, por ultimo, Apelacion Bolonia, 10 de Novicmbre de 1911;
Rivista di dir. comm., 1912, 51.

(2) Para las Sociedades andnimess cooperativas constituidas legalmente an-
tes dela ley de 11 de Julio de 1909 rige po1 virtud de esta ley un principio es-
pecial por el-gque el vencimijento del término establecido por los Estatutcs para ta
duracién dé las mismas, se presumen prorrogsdas por un periodo de tiomro igual
al primitivamente pactado, salvo el caso en gue la prérrega haya sido exchiida
por los mismos Estatutos. Sin embargo,la Asamblea dela Scciedad podsd acorder
siempre Ia disolucién con la mayoria estatutaria; ademss, 1os socics disicentes po-
dréan separarse de la Sociedad dentro de quince dias del vencimiento de! térmnng .
primitivamente establecido para la durecién de la Sccicdad,
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783. Para las Sociedades constitufdas irregularmente rigen - - .

{as mismas causas de disolucién. Ellas, no obstante, estdn domi-
nadas por una causa permanente v general de disolucién, es de-
<ir, por el derecho reconocido en cada socio para pedirla en cual-
quier tiempo poniendo fin a una institucién ilegal, la cual es por
esto motivo de continua perturbacidén del orden juridico (ar-
‘ticulo gg9) (1)

734. Las causas de disolucidn consignadas en el Cédigo de
Comercio son taxativas: no se pueden afiadir las sefialadas en el
Cddigo civil, porque el legislador mercantil, con plansible solici-
tud por la estabilidad de las haciendas sociales, ha regulado toda
esta materia. 5i se incluvesen las causas enumeradas por el Cé-
-digo civil entre las de disolucién de las Sociedades mercantiles,
Ja institucién de la exclusion, introducida por el Cédigo de Co-
mercio para alejar las causas de una disolucidn total, no tendria
razém de ser, porque se podria pedir la disolucidn hasta en los
asos en que el Cddigo de Comercio permite sélo la exclusién (2);
en los méas de los casos se abandoharfa a la variable apreciacidn
del Juez la existencia de las Sociedades mercantiles y se favore-
cerfa la disolucion de las mismas en menoscabo de la economia
.general, Sobre todo, no se puede pedir la disolucidn de Ia Socie-
dad en que uno de los socios haya faltado a sus deberes invocando
al efecto la condicidn resolutoria que esta sobreentendida en to-
dos los contratos bilaterales, porque la ley especial, al fijar as
causas de disolucién de las Sociedades, excluye tal medio gené-
rico de resolucidn; porque la inobservancia de las obligaciones

<(1) Para saber aczrea de la publicidad que debe darse al acta de disolucién
dz1as Sciadadses irregulares, vid. nim, 341 yias citas alll insertas, a las cuales debe
afiadirse la meritoria nota de A, Bocco gque en sentido conforme con el del texto
sz lee en la Riv, di dir. comm., 1912, 11, 403; VIVANTE, ibid., 1912, 1, 418,

(2) Conafrontese el art. 188, niuns, 1.4, 2,0 y 3,9, letras a, b y ¢ del Cédigo de
Comzrelo, con los articulos 1.731 ¥ 1,735 del Godigo civil. Casacién Roma, 7 de
Fzbrero de 1830; Fors, 975; Casacidn Fiorencia, 9 de Mayo de 1898; Temi ven.,
331; Gasacién Palermo, 21 de Abril de 1908; Fora Rep., vid. Secietd, ntm, 158;
Ap:lacién Bolonia, 10 de Marzo de 1913; Fero, 1, 1.528; Apelacién Milan,
25 de Junio de 1920: Monitore, 665; 1d., 10 de Enero de 1819; Monilore, 150; Ca-,
-8acidn Tarin, 23 d= Marzo de 1920; Foro, 461, Por el contrario, Vipari, 4. edicién,

I}, ndm. 1.442, y con & SrRarFa, 1.* edicidn, libro citado, nim, 2.5 ¥ MARGHIER], ~

Comm., 8.6, nims. 595-398, sostiensn que la serie de las- causas de disolucién

-consignadas en el Codigo de Comarcio son sélo demostrativas y aducen por via de

ejzmplo la venta dst establecimiento soclal, la falta de ejecucién del contrato de
Saziadad, ete.: la arblirariedad que esta interpretacion de la ley permite e sus
harmenentas demusstra sy falsedad. En cuanto a la venta del establecimiento,
no hay quez considerarla conto causa de disolucién, ya que los socios pueden tener

- intencidn de invertir cl precio en la adquisicién de otro establecimiento mas con-
forme con sus intereses, Vid. también, mim. 724, nota 10.

T T L o O L
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sociales puede producir la exclusion del socio culpable, no la di-

- solucidn de la Sociedad (arts. 186 y 187), y, finalmente, porque
-l socio habra faltado a sus compromisos para con la Sociedad,
Jpero no con respecto al otro socio.

735. Silos Estatutos, no obstante preceptuarlo la ley, dejan
-de indicar la duracidn de la Sociedad, cualquier socio pedra pe-
.dir su disolucidn, tratdndose de una Sociedad irregular (1), sin
~umplir los requisitos establecidos por el Cédigo civil para la
-disolucién de las Sociedades a las que no se haya puesto limite
algune de duracidn (2). Pero si el contrato indica explicita o im-
plicitamente la duracidn de la Sociedad, el Juez no podrd con-
ceder la disolucidn, sino cuando la duracidn sea tan prolongada
que ocasione un verdadere atentado al orden piiblico. No puede
advertirse tal atentado en las Sociedades colectivas o comandi-
‘tarias que deban durar mientras sobrevivan dos socios (3). Al
:50cio a quien parezca demasiade pesado tal vinculo vitalicio se
puede responder que se causaria una mayor ofensa al orden pu-
‘blico permitiendo quedaran expuestos a su arrepentimiento y
a sus caprichos los demds socios, quienes acaso habrian puesto
en-la Sociedad todos sus bienes, su industria o sus inventos y
privando a los acreedores sociales de las garantias con que se con-
taba mediante la continuacién de la Empresa social.
En las Sociedades en que el socio pueda ceder libremente su .
«zuota, por muy larga que sea la duracidn de las mismas, no podra
] pedir la disolucién o la separacidn, porque pudiendo liberarse

{1) C5ligo de Com>relo, art, 88, niim, §.°; art. 89, ntim, 11, art. 99. Aungue
€a los trabajos l2gislativos (Relar. FINaLr, Lavori preparatori, 1, 1, 158) no se haya
qu:rido ni aun supdnzr la existencia de una Sociedad sin duracién convencional,
-sin embargd, puzl: ocurrir que la ley no s2a obsarvada. Ello puede suceder en las
Sariedadss anGaimas, ya porqu2 ¢l Tribunal encargado de autorizar la inscripei6n
no haya advartido la laguua, ya porque se haya considerado a la duracién como
implicitamz=nte dstzrminada por eb objeto de la Empresa, aunque no sea éste
w2l caso,

{2y Ciligo civil, arts. 1.733 y 1.734.

(3) Inconvenientems=mnte sz citari el art. 1.708 para equiparar estas Socle-
«dadss a 1as qu: carecen de duracidn limitada, porgue el Cédigo civil supone que
dos coifratantes no hayan regulado la duracién de la Socledad, mientras que ia
-hip3tesjs preseutada en el texto supone una duracién convencional. Es extrafio
-quz los comzntaristes del Cédigo civil, sin tener en cuenta el presupuesto de tal
articylo o existiendo pacto acerca de la duracién de la Sociedads, hayan equipa-
Tado uix Soceizdad de duracidn limitada convenciopalmente a Ia vida de los
sacios, o una Sociedad de duracién ilimitada: TRoPLONG, nim, 967; PoNT, ntune-
xo 737; LavreNt, XX VI, nim. 395; LvoN-CAEN ET RENavLT, 11, num, 329;
Borsart, ndm. 589, Como s2 ve, nosotros admitimos que se pueda acudir al Codigo

«civil para determinar cuél sea ia duracién incompatible con el orden publico.
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a su voluntad del vinculo social mediante la venta, no se le per—
judica con la continuacién de la Sociedad (1).

§ 58.—CAUSAS DE DISOLUCION PROPIAS DE LAS SOCIEDADES
COLECTIVAS Y EN COMANDITA SIMFLE

Sumario.—736. Son causas de disolucién meramente potestativas,

" 737. La Sociedad contintia después de la muerte de uno de
los socios si los supérstites o los herederos del difunto no piden
la disolucién.—-738. Pacto de continnar la Sociedad con los
herederos del socio difunto.—739. Efectos del mismo cnando
el heredero acepte la herencia a beneficio de inventario,.—
740. Cudndo son varios Ios herederos.—y41. El heredero sus-
tituye al difunto en todos los derechos y obligaciones.—
742. C8mo se evitan los inconvenientes del pacto continuati-
v0.—743. Formalidades necesarias para la  eficacia de este
pacto.—744. Quiebra de un socio.~—745. La Sociedad puede
continuar con el quebrado—746. Sociedad en comandita
simple. Vicisitudes personales de los socios.

788. Las causas de disolucién propias de estas Sociedades pro~
vienen de las.crisis personales de los socios de responsabilidad ili-
mitada. Estas causas no producen de derecho la disolucidn, sino-
que son meramMmente potestativas (ndm. 724).

787. La muerte de un socio no produce por sf sola la disolu~
cidn, sino que da derecho a cada uno de los herederos y de los so-
cios supérstites a obtenerla depositando en la Cancillerfa del Tri-
bunal, junto con el mortuorio, la solicitud de disolucidén (art. g6).
Mientras este depdsito y los posteriores anuncios no se hayan efec-
tuado, contintia la Sociedad, porque la disolucidn anticipada y
consiguiente modificacidn de los Estatutos no puede producir

(1) Conforme TrorLONG, nlim. 971; AUBRY ET RAU, § 384,; PonT, niim, 743,
¥ 1a jurisprudencia alli citada. !mplicitzmente, 1a Corte de Apelacién de Venecis,
10 de Diciembre de 1890: Temi ven., 1891, 18, No €5 propio de la ircole de este
tratado descender n un casuiemo de cada una de las causss de disolucién, 1ss cuales
cuando son infringidos los principios expuestos en €l texio, dependen libremente
de la apreciacion del Juez. Vid. por imposibilidad de alcenzsr ei fin de la Scciew
dad: Temi ven., 1803, 615; Annali, 1880, 64; Monilore, 1879, 47; Giurispr.
for., 1869, 262; 1875, 568; Eco di ginrisprudenza, 1880, 137; 1886, 363; Ginrispr.
comm., 1878, 737; por conclusidén de la Empresa: Giurispr, tor,, 1869, £82; Legge,.
1882, 257; por pérdida del capital: Temi ven., 1893, 615; Foro, 1887, 608; Giurispr.
tor., 1875, 578; Monitore, 1876, 1.311; por Quicbra, vid. nim. 759, v r.cl mucrte,
vid. nvms. 727 y siguientes.

o
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efecto ni respecto a los socios ni para con terceros, si no se publicd
debidamente (art. 100). Los herederos del difunto no pueden sus-
traerse a las consecuencias de las nuevas operaciones llevadas a
cabo por los_Administradores, va que son culpables de haber des-
<cuidadoe tal publicidad, con la que hubieran encontrado segura
defensa (art. 97). Lo dice la ley: la muerte de un socio, si no hace
imposible la existencia de la Sociedad, no priva a los Adminis-
tradores de la facultad de realizar nuevas operaciones {art. 192,).

7388. Los socios pueden evitar esta disolucién anticipada
pactando que la Sociedad continuard entre los herederos. Este
pacto es frecuente en las Sociedades industriales que exijan una
instalacién costosa. Puede aparecer tcitamente del objeto de la
Sociedad, cuando no se puede alcanzar mds que al fin del plazo
preestablecido (x). A

739. La continuacidn con los herederos, pactada en el con-
trato social, tiene lugar tanto si hay un solo heredero como si
existen varios, bien sean mayores, bien menores, ya de uno cual
de otro sexo, as{ como si el difunto hubiese sido el Administrador.
Este pacto constituye para el heredero un derecho y una carga,
a la cual no puede sustraerse, sino renunciando a la herencia de
1a cual dicha carga es inseparable. Pero si acepta la herencia a
beneficio de inventarico, no queda comprometido por mas del va-
ior patrimonial de la misma (2}, ni siquiera por deudas posterio-

(1) Apelacidn Turin, 2 de Agosto de 1861; Monritere, 1862, 960 (en ella se tra-
taba de una Sociedad concertada por noventa afics, para la construccién de un fe-
crocarrjl de cuyo ejercicio se debia detraer el reembolso de los gastos y las ga-
nancias); Apelacién Ndpoles, 1.¢ de Diciembre de 1872; Reper!. Pacirici-Mazzoni,
voz Sociefdt, niim, 382; Apslacldn Casale, 12 de Febrero de 1883; Giurispr, Casale,
1883, 359. Conforme la doctring ¥ jurisprudencia francesas: TRopLONG, niims, 883
¥y slguientes; LavrenTt, XXV, nims. 392 y siguientes,

(2) Casacién Roma, 15 de Febrero de 18903 Foro, 529; Casacién Roma,
14 de Junio de 1882; Foro, 888; Apelacién Perusa, 6 de Julio de 1891; id., 1892,
50; Apelacién Roma, 30 de Marzo de 1005; Riv. di dir, comm., 398, ¥ toda la
doctrina y jurisprudencia citadas en el volumen 1, nim. 129, ya que estén de acuer-
do enlimitar las obligaciones del menor, heredero a beneficio de inventario, al va-
{or de los bienes hetedados, ¥, por tanto, admiten la andmala figura de un so-
cio que tiene una responsabilidad,limitacda al patrimonio heredado, Tal era asimismo
la tradicién italiana, resumida por CasarEcis, Discorse 146, nim. 13, En sentido
contrario se expresa una sabla sentencia clel Tribunal Supremo del Imperio ale-
man, de 17 de Marzo de 1886; Entscheid., XV1, pags. 49-6U, a la que se adhirid
casi uninimemente la doctrina alemana. Segiin esta sentencia, quien acepta la
herencia se convicrte en socio de responsabilidad {limitada, sunque la hiciera a
Hens=ticlo de inventario, porque <l ordenamiento legal de las Socledades colectivas
es incompatible con una responsabilidad limitada. Pero esta sentencia que no he
escapado a las criticas (vid. ViezENs, en la Zeilschrift de GOLDSCEMIDT, volumen
XXXV, pags. 119 y siguientes), no puede invocarse con autoridad en italia, porgue
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tes a la muerte del socio, porque la garantfa que pesa sobre eF
heredero trae origen del contrato de Sociedad en el que ha reem-
plazado a aquél con el beneficio de inventario. El caso de este so-
cio gue presta una garantfa limitada al patrimonio heredado cons-
tituye ciertamente una anomalfa pero que estd justificada por

la necesidad de reservarse incélume el beneficio de inventarie
{art. 956, Cddigo civil). Si el heredero debiese asumir pura y sim-
plemente la condicién de socio o bien renunciar a la herencia,

habria las mas de las veces de atenerse al segundo partido para

no aventurar todo su patrimonio en una hacienda para la que,

quizd, fuera del todo profano, v se perturbaria asi el orden regu-
lar de las sucesiones gue el legislador quiso tutelar con el beneficio

de inventario.

El heredero que acepta la herencia ocupa el puesto del difunto,
incluso contra su propia voluntad, como una consecuencia inevi-
table de la aceptacidn; la mujer que aceptd la herencia contrae
el vinculo social aun sin licencia del maride {1), y el menor que
aceptdla herencia con el beneffcio de inventario no puede sustraer-
se, dentro de estos limites, al vinculo social recurriendo al Tri-
bunal para que le niegne la autorizacién de ejercer el comercio
{mimeros 107 y 129). '

740. Cuando los herederos que acepten )a hereneia son varios,
cada uno se convertird en socio de responsabilidad ilimitada en
lagar del difunto, y participard en las ganancias y pérdidas a pro-
porcidn de la cuota que se le haya asignado en la divisién heredi-
taria. Quien considere a todos los herederos como un solo socio
para conceder a los mismos un solo derecho de voto, etc., ¥iola e}
principio de derecho comin por el cual cada heredero continva
la persona del difunto en todos sus derechos, i# wmiversum jus.
Adviértase, ademds, que tal doctrina afiadiria a la dificultad de
conciliar a los socios supérstites con los herederos, la de poner
de acuerdo a los herederos entre si. Bastarfa el disenso de uno de
ellos para que los otros, no representando ya a toda la cuota, se
viesen colocados en la imposibilidad de ejercitar sus derechos so-
ciales. Finalmente, ella conducirfa directamente a una u otra de
estas dos absurdas consecuencias que la condenan: o los herede- -

st apoye en determinadas consideraciones histdticas v legislatlives de derecho ale-
mén, especialmente en el Codigo civil prusianc, §§ 278-282, 1,17, y en el Cédigo
austriaco, §§1.207, 1.208 y 1.216; resolviendo cste-dMimo 1a cyestitn asi en el sen-
tido de dicha sertencia: +5ila Sociedad comprende expresemente a los herederas,
éstos, 81 aceptan la berencia, quedan obligados a complir 1a voluntad del difunice.

(1) Secitara a destiempo el art. 14, que regula la hipétesis de una Scciedad
contraida por la mujer, no la hipdtesis diferente de una Sociedsd impuestn =
ta mujer en virtud de un countrato estipuladt por sy autor.
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10s podrdn oponer a los acreedores sociales el beneficio de la
divisién—lo que es incompatible con el concepto esencial de una
Sociedad colectiva—, 0 serdn responsables ilimitadamente por
las deudas sociales sin poder participar en la gestién de-la So-
ciedad en la medida de los otros socios (1). ' !

741. E! heredero sustituye al difunto en todas sus relacio-
nes patrimoniales y, por tanto, en el derecho v en la obligacién
de administrar. Por su parte, los socios supérstites tienen derecho
a su obra y, consiguientemente, si é] abandona o descuida la ad-
ministracién, pueden excluirlo de la Sociedad {art. 186, mim. 2.°
y hacerse resarcir del dafio, verbigracia, del sueldo debido a un
Administrador extrafio. Esta opinicén es generalmente combatida
por quien consid.ra extinguido con Ia muerte el mandato del so-
cio difunto (2). Pero si éste, como suele suceder, tenfa su cargo de
Administrador por el mismo contrato social, el heredero que con-
tinda su persona, tiene el derecho v el deber de ocupar su puesto,
porque se necesita el consentimiento de todos los socios para mo-
dificar el contrato social (3).

742. Esta clédusula continvativa tiene dos inconvenientes :
uno, que cuando la misma se estipula no se pueden prever sus
efectos, y otro, el de que deja a los herederos arbitros de producir
la disolucién de la Sociedad, renunciando a Ia herencia. Para evitar
estos males pueden los socios estipular que la Sociedad contint.z
entre los supérstites, ¥ para atenuarlos pueden concertar, como es
frecuente costumbre, que los herederos deben actuar en 1a admi-
nistracién representados por uno solo de ellos, o qQue deban asu-
mir Ia cualidad de socios comanditarios por la cuota desembolsa-
da por su causante (ndm. 724).

743. No es preciso que el pacto continuativo sea publicado
en unién del contrato social, si bien deba publicarse la duracicn,

(1} Yerra, por consiguiente, ef que sostenga quie los herederos deben elegirce
un tnico representante para ejercitar los derechos de socios, 8in razém se glc-
garia por analogia el art. 169, porque la accién no lleva consigola chligecién de Ta
responsabilidad limitada. La opinién combatida en el texto fué expuesta por Paz -
DESSUS, mim. 1.059, ¥ aceptada por Vipami, 11, nim, 1,485, .

(2) En contra, PARDEsSsSUS, huim, 1.059; DELANGLE, ntim. 649; LyoN-CAE~
ET RENAULT, 11, ntim, 313 his; Viparr, 4.+ edicién, volumen 11, mim. 1.485: Manc-
HIERI, Comm., 3.% edicidn, mim. 570. Se debera prescindir de la regla dada en i
texto y, por consiguiente, seguir la opinién de estos autores, cuando Ia adminjs-
tracién haya sido confiada al difunto por susaptitudes particulares, (Codigo civil,
articulo 1.127)

(3) Cédigo civil, art. 1.720; Codigo de Comercio, art, 108, Vid., nim. 370,
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convencional de la Sociedad (arts. 88, niim. 6.° y go), porque dicho
pacto, muay lejos de modificarla, elimina una causa que podrfa
abreviarla y, por consiguiente, la hace més estable. Por otra parte,
nilos acreedores sociales nilos particulares de los socios tienen
interés en ello: no lo tienen los primeros, porque la mayor estabili-
dad de la Sociedad anmenta las garantias de los mismos, ni lo
tienen los segundos, porque no tienen derecho de oponerse a la
continuacién de la Sociedad, sino cuando se prorrogue més alld
del término establecido convencionalmente para su duracién
{art. 102) (1). .

La sustitucion del socio difunto por el heredero debe ser pu-
blicada, a menos que continte ejerciendo el comercio con la razén
ya registrada por el difunto: en este caso no hay modificacidén en
el nombre de los socios, porque el heredero ha adoptado para su
actividad mercantil el nombre del difunto (2). Cuando la publi-
cacidn sea necesaria, el mismo heredero podrd hacerla llevar a
cabo presentando en la Cancilleria el documento del que resulte
su calidad de heredero junto con la declaracién expresa de que
desea subrogar al difunto (3).

744. La quiebra de un socio no produce por si sola la diso-
lucién de la Sociedad, sino que faculta a los otros socios para que
la pidan, pues que puede ser motivo de descrédito para la Em-
presa social. ' _

Si los otros socios prefieren continuar la Empresa social entre
ellos, pueden extluirle, reembolsdndole de su cuota, v si lo hacen
asi, los acreedores del quebrado podrin distribuirse el precio.

Pero éstos no tienen el derecho de pedir la disolucién dela Socie- .

dad o 1a exclusién del socio, porque laley aseguralaintegridad del
patrimonio social durante toda la vida de la Sociedad(4) .Podrén

(1) Las disposiciones andlogas de la ley francesa de 24 de Julio de 1867
{arts. 56 y 67) fueron interpretadas en Francia del mismo modo: vid, Corte de
Rudn, 28 de Enero de 1884; Casacién francesa 2 de Marzo de 1885; Dalloz 1885,
1, 441. En contra, LyoN-CAEN ET RENAULT, 11, ntim, 331.

(2) Vid. art, 88, nftm. 1.4 (la raz6n soclal), ¥ art. 105; Reglamento ejecutivo
art. 8.%, nim, 2.°: vid. volumen 1, nium, 162, La Casacitn francesa en la supradi-
cha sentencia, seguida por Lyon-CAEN ET RENAULT, loc, cit., estima, por el con-
traric que no es preciso publicar el nombre de los herederos.

(3) Cébdigo de Comercio, arts. 86 y 97; Reglamento ejecutivo del Cédigo,
articulo 1.0

(4) Vid.num, 294, 4.° Conforme Casacién Turin, 13 de Junio de 1883; Mo-
nitore, 731. Conforme BoRSARI, nium, 556, y casi undnimemente la jurisprudencia
¥ la doctrina francesa: PARDESSUS nim. 1.066; THOPLONG, nim. 907; VAVASSEUR,
-1, ném. 2681; Casacién francesa, 7 de Diclembre de 1858; Dalloz, 1859, 1, 135;
‘Apelacién Rudn, 28 de Enero de 1881; Cesacidén francesa, 2 de Marzo de 18953 Da-
{ioz, 1885, 1, 441, En contra, LAURENT, XX V1, nfim. 300, este autor vlos arspor
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~prevenirse mediante el embargo, contra el peligro de que las uti-
+lidades ¥ la cuota debida a su dendor desaparezcan como garan-
‘tias de los mismos, pero deberan dejar que la Sociedad utilice
libremente sus capitales segin su fin. Los acreedores del que-
“brado no pueden ejercitar mavores derechos que él, y asf como
-¢ste no habria ‘podido invocar, para liberarse del vinculo social,
la quiebra propia—que es obra suya ¥ de ordinario consecuencia
de sus culpas—, ellos tampoco pueden hacerlo, Pues que si tuvie-
-sen este derecho se castigarfa a la Sociedad y con ella a todos los
~socios, porla culpa de uno solo.

745. Los sccios, si les tiene cuenta, pueden continuar la So-
~ciedad con el quebrado, ya que su derecho de excluirlo {art. 186,
-mim. 3.%), supone forzosamente también el de no excluiilo, pu-
-diendo aparecer este pacto, tanto del contrato social como de la
“tacita continuacién de la Empresa por cuenta de todos (1). El pac-
“to serd eficaz aunque el socio hubiese sido condenado por quiehra
~culpable o fraudulenta y por ello hubiese quedado inhabilitado
"para €l ejercicio de la profesién de comerciante {art. 861,), por-
~que el comercio no serfa ejercido por el socio, sino porla Seciedad;
Pporque la ficcidn que considera comerciante al socio de- responsa-
“bilidad ilimitada vale s6lo en cuanto es esto necesario para re-
-forzar las garantias de los acreedores sociales {nim. 107}, ¥ por-
~que, muy lejos de causar cfensa al orden publice, beneficiaria a
-éste tal tolerancia de los socios, ya que facilitarfa al quebrado
—que podria ser un socio de industria—el modo de vivir y de pa-
‘gar a sus acreedores al par que contribuirfa a la conservacidn de
“la hacienda social.

748. En las Sociedades en comandita simple rigen para los
«focios colectivos las reglas anteriormente dictadas, pues respecto
+a elles 1a Seciedad debe considerarse colectiva (2).

- €l cltados combaten la opinién dominante, porque scsiienen gue la Socledad queds
- disuelta de derecho por razén de Ia quiebra ¥ que, por eilo, los acreedores pueden
:utilizar este medio. Pero esta razén no puede aducirse contra nosetros, porque se-
; gin nuestro Cédlgo, la quicbra de un socio no produce de derecho la disclucién de
la Socledad (mims, 729 y siguientes), sino gque simplemente concede a los otros 50~
‘¢los la facultad de pedirla o de solicitar la exclusién del quebrado o bien de re-
nunclar a entrambas, N .
(1) Vid. Trorroxe, nim, 906 v ia jurisprudencia citada en la nota precedente.
(2) Cddigo de Comercio, art. 115, Segtin la Casacién de Roma, de 17 de Junie
+de 1889; Temi genov., 515, cuando se haya convenido la continuacién de la Socie-
«clad en comandita con los herederos, la Sociedad contimia existiendo aun despuds
~de la muerte del socio colectivo, ¥ durante el tiempo, sea largo o corto (en la sen-
tencia eran veinticinco afios), que medie desde la muerte hasta el nombramiento
«del sucesor, los comanditarios pierden &l beneficio de la responssbilidad Hmijtada.

VIVANTE,~—11, ) 82
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‘A Ja inversa, las vicisitudes personales que afectasen al socin-
comanditario, haya o no desembolsade su cuota, no influyen ¢n
la vida de 'a Sociedad (1). Aunque e! contrato nada diga, su herc~
dero ocupa su sitio y ejercita todos sus derechos, Si quiebra, sus-
acreedores no podrdn precipitar 'a disolucidn de la Sociedsd,”
sino que sdlo podrén embargar las ganancias y la cuota que le
correspondan (art. 85). Pueden también venderlas como cosas -
separadas, pero no por esto se convertird el comprador en socio,
porque el respeto al contrato social exige que el comanditario con- -
serve su puesto y ejerza personalmente los derechos de inspeccicn, .
de vigilancia, de nombramiento y de remocion de los Administra-
dores (2).

El socio comanditario quebrado, interdictado o inhabilitade
no puede ser excluido, ya que su crédito y su actuacidn no pueden
influir sobre el crédito y sobre la administracién de la Sociedad;
no obstante, queda €l expuesto a esta sancidn mientras se halle en-
descubierto de su coota si la quiebra le coloca en la imposibili--
dad de pagarla (3). -

§ 59.—CAUSAS DE DISOLUCION PROPIAS DE 1AS SOCIEDADES.
POR ACCIONES

Sumario.—747. La existencia de las Sociedades por acciones es
independiente de las condiciones personales de los socios.—
748. Pero no es as{ en las comanditarias por acciones con res-
'pecto al socio colectivo.—749. Disolucién proveniente det re-
embolso de todas las acciones.—750. Reunién de todas las

{1) La tendencia en la costumbre mercantila hacer independiente la existencia
de la Sociedad de Ia ntuerte de los socios, ba licgedo a bacer triunfer preot: mente
en ltalia la regla expuesta en el texto en contraposicidn a In méxima tradicicnal
qgue dice: mors emnia solvil ef etiam socletatem (vid, mim, 724). Fsta regla ba sido
adoptada por casi todos Tos Codigos vigentes: Cddigo alemén, § 177 (ert. 179, €6-
digo 1861); Cédigo hingaro, § 144; Codigosuizo,ert. 611; Cédigo remero, art, 1835
Codigo portugués, art. 120, § 2; Cédige espafiol, art. 222; Cédjgo argenlire,.
art. 422, mim. 7.° Por el contrario cn Francia, a tencr del srt, 1,865, rim. 3.°
del Codigo civil, que sin distingos incluye la muerte de un scclo enire los poeses
de disolucién, predemind casi unédn‘memente la opinién contreria: vid. PARpESsUS,
mim. 1.057; TroPLoxNG, ntm, 888; DELANGLE, nim. 744, y LYoN-CAEX £T RE-
NAULT, M, mitm. 542,

(2) Vid. Cédigo de Comercio, arts. 79 ¥ 118, vid. tembién ndm, 370. Confor~
mes, las Discussioni «l Senato, Lavori preparafori, 1, péigs. 639 ¥ siguientes.

(3} Vid. art. 186, ndms, 1. y 3.9, letra e,
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acciones en un solo titular.—7s50 bis. Reunién de todas las
acciones en manos de dos socios.—751. Rescate de las accio-
nes con las utilidades,

747. El organismo, mas perfeccionado, de las Sociedades por
acciones se halla de ordinario puesto a cubierto de las crisis gue
afectan a los accionistas. Sus drganos estdn constituidos de forma
que puedan desempediar sus funciones propias aunqgue los socios
sean ineptos para desempefiarlas personalmente; en efecto, los
Administradores ¥ los Sindicos pueden elegirse de fuera de los so-
cios, y las Asambleas pueden constituirse regularmente con los
mandatarios de los socios elegidos también entre extrafios. Ni
aun la muerte turba la ensambiadura social, porque el heredero
ocnpa el puesto del difunto, v si son varics los herederos deben

designar un tnico titular para ejercitar los derechos sociales (ar-
ticulo 16g). :

¥48. Sin embargo, la comandita por acciones no se halla en
absoluto a cubierto de lds vicisitudes de Tos socios colectivos. Es
cierto que la muerte, la quiebra, la interdiccidn o la inhabilita-
cion del socio Administrador no ponen fin a la Sociedad, porque
en su ordenamiento predomina el atender a los accionistas; pero
se disuelve si no se forma una mayoria que debe alcanzar el nu-
mero necesario para modificar los Estatutos v que esté acorde
en sustituir ¢l socio Admiristrador, asi como si los otros Admi-
nistradores, cuando sean varios, no aprueban la eleccidn (arts. 1914
y 120). Si uno de los expresados accidentes afecta a un socio
colectivo que no esté encargado de Ia administracidn, la Sociedad
continda: la ldgica de las circunstancias no permite que la Socie-
dad contintie a pesar del cambio del socio colective Administra-
dor v deba disolverse por el cambio del simple socio colectivo, el
cual tanto menor peso tiene scbre el crédito v sobre la gestién
social (1)

Los otros Administradores y los Sindicos deben solicitamente
convocar a la Asamblea para que reemplace al que falta (2), y en
el acta en que tal se acuerde deben bacer constar ¢l nombre de los

(1) Seiria en contra de la tendencia legislativa que defiende al capital fren-
te a los socies colectivos—vid. Relaz. ManzIng, pag. 308~—si se hiciese depencer
1a estabilidad yla existencia del cuerposocial ¥, por tanto,la eyerte de los accicnisirs,
de las vicisitudes personales de los socics colectives, sun cuendo €l Cédigo no ba
hablado de ello, es més, cuando ha demostrado con su silencio que no las tcmr ba
en consideracién, En contra, Viparr, 4.® ediciém, pum, 1,489 NAVARHINI, L1~
mero 721. -

(2) Cddigo de Comercio, arts. 154, 157 ¥ 184, ntim, 8,¢
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accionistas disidentes, a fin de que puedan ejercitar el derecho de
retirarse de la Sociedad (1). Tal nombramienta del sucesor que
preserva a la Sociedad de la disolucidn, puede hacerse en cual-
quier tiempo, porque la ley no lleva ninguna sancién por el retra-
s0 (2): es mds, si los Administradores son varios, los socios pueden
renunciar ticitamente i llenar aquel vacfo. Si el Administrador
que falta hubijese sido tnico, precisard suplirlo sin demora (ar-
ticulo 154;): los accionistas que en lugar suyo tomasen la direc-~
cién de los negocios perderfan el beneficio de 1a responsabilidad
Yimitada, siendo esto una sancidén justificada en el sistema de la
ley, que ha querido refrenar la ingerencia de los accionistas en la
gestidn social, mediante la autonomia del Gerente,

749.  El reembolso definitivo de todas las acciones extingue
la Sociedad, ya que no es posible una Sociedad sin socios, ysila
Empresa contintia subsistiendo, deberd adoptar las formas de un
cuerpo moral sujeto a las leyes y a los reglamentos propios de su
naturaleza (3).

Sin embargo, la Sociedad no se disuelve si los socios reciben
acciones de disfrute a cambio de acciones satisfechas: en esta hi-
potesis el vinculo social queda en vigor, especialmente para la dis-
tribucidn de las utilidades y del patrimonio que reste después
de la liguidacién (4).

750. Si todas las acciones se concentran en las manos de un
solo accionista, falta la relacién contractual que deberd formar
1a base juridica dela Sociedad por todo el tiempo en que ésta dure.
No obstante, aun en este tiempo continfia la Sociedad su vida
aparente, porque las formas de que se halla revestida le dan la
figura de Sociedad andnima, legal y judicialmente reconocida.
Nadie querrd negar en esta hipdtesis a los acreedores sociales el
derecho de ser pagados sobre el patrisnonio de la Sociedad, con
exclusién de los acreedores particulares de los socios, v de pedir

(1) C6digo de Comeszcio, arts. 120, 119 y 158.

(2) Vid. en sentido andloge Casacidn Roma, 17 de Junio de 1889; Temi
genov., 515.

(3) Sa tiene yn importante ejemplo en el caso previsto por la ley de 15 de
Julio de 1888 sobre Cojas de Ahorros, arts. 3.2 y 5.9, en que se supone que el pri-
wer fondo de dotacién de la Caja suministrado por los accionistas es reembolsado
posteriormente,

(4) As{ ocurre en la liquidacién de las Compafiias ferroviarias que al fin de
Ia concesién deban dejar en propiedad al Estado, a la Provincia o al Municipie
concedente el material movil 5 el de explotacién, perque el resto de su patrimonio,
liberado de las dendas ¥ convertido en dinero, se divide entre los accionistas porta-
dores de Ias acciones de disfrute.
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la declaracidén de quiebra. Y nadie querrd negar a los accionistas
Pposteriores entre los que se hubijese repartido de nuevo el capi-
tal social, el derecho de considerar a la Sociedad como si nunca.
hubiese pasado por dicha fase de paralisis, de la que fué apartada
por la acaecida coexistencia de varios socios {societas ad ewm vemit
a quo incipere debueraf), '

Esta supervivencia de la Sociedad se explica considerando que
la concentracién de las acciones en manos de un solo accionista
debe ser estimada por la ley como una causa de disolucién, que no
opera sino a consecuencia de! acuerdo del titular vinico (ar-
ticalo 189, ntim. 6.%) 0 a rafz de una demanda judicial consagrada
por una sentencia definitiva. Hasta este momento la Sociedad
‘existe aunque carezca de un requisito intrinseco y esencial, por-
que la forma le da la sustancia Jforma dat esse rei), ast como ocurre
cuando la Sociedad ha perdido todo su capital (art. 189, ni-
mero 5.%), cuya falta no la disuelve de derecho (nim. 623).

Ha parecido, sin embargo, conforme al sistema del derecho
vigente que el unico titular de las acciones garantice en via sub-
sidiaria el pago de los débitos sociales por los negocios concluidos
cuando era duefio de todas las acciones, porgue en nuestro dere-
cho una persona no puede ejercer el comercio individualmente
con el beneficio de la responsabilidad limitada. Si fuese a la in-
versa, podria una persona lanzarse a las mis arriesgadas opera-
ciones con dicho beneficio de la responsabilidad limitada, que en
nuestro derecho se concede solamente a las personas colectivas (1),

750 bis.  Silos propietarios de las acciones se redujeren a dos,
de tal circunstancia no podrfa un socio inferir razén alguna para
pedir la disolucion, va que los derechos derivados del primitivo
contrato social pueden ser hechos valer por uno en contra del otro.

No hay un solo texto legal que marque un limite minimo al

(1) Aungue por Qiferentes motivos estiman que la Sociedad snénima con-
timia existiendo, a pesar de la concentracidn de todas las acciones en manos de
unsoloaccionista, BoNELLI, Rip. di dir. comm.,1911, 1, 589; 1.012, 1,253; FERRARA,
Ripista, cit., 1910, 1, pAg. 114. También bajo e] régimen del Cédigo de Cotnercio
aleman, § 182, que, cual el nuestro pesa en silencio esta hipétesis, la doctrine do-
minante se manifiesta en el mismo sentido gue ¢] texto: vid. ENpEMaNN, Handels-
rechi, pdg. 309; RENAUD, Aktiengesellschaft, pags, 822 ¥ siguientes; VorLDERN-
DORFF, Das Reichsgeselz, etc. 11, pigs. 273 y 274; Ganzrs, Handelsreeht, 4. edicitn,
Pags. 216 ¥ 287; GARElS UND FucHsBERGER, Komm., pags. 477 v 539; STOEEE,
D. Priv, Rech., 1, § 54, Dag. 6; LEAMANN, Das Rechi der Aktiengeselischajten, 11,
Ppags. 512 ysiguientes, En contra, SorrRANOG, Dirftto comm., XXX (1911), 73; MAnc-
HIERI, Riv. delle soc. comm,, 1911, 191; MaNaRa, Riviste di dir. eomm., 1911,
1, 1.059, que se ocupa del problema sélo para inferir yn nyevo arggmento con que
impugmar la personalidad juridica de las Sociedades ¥ deja de lado las cuesticnes
practicas cuya solucién Hebera conducir a yna construccién definitiva; PRIMEER,
en End. Handbuch, 1, pag. 561; RinG, pag. 656.
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numero de socios, porque todo limite habria puesto obsticulo a
Ya libre circulacidn de las acciones, habria impedido que, en mo-
mentos dificiles, pocos socios, o quizd uno solo, las sustrajera a las
persecuciones de Bolsa a fin de conservar la empresa’para un me-
jor porvenir, y habria impedido la especulacién honrada de un
accionista, probablemente de una Sociedad que, para facilitar la
liquidacién de otra Empresa social o para absorber su hacienda, ad-
quiriese todas sus acciones (1). No se puede objetar que esta
concentracién de las acciones en las manos de solo dos accionistas
impida funcionar a la Asamblea porque un colegio necesite tres
votantes por lo menos, ya que los dos titulares de las acciones
pueden constituir tal agrupacién por medio de representantes o
<abezas de turco (488 letra g, y nom. 525) y la Asamblea asf
constituida puede proceder al nombramiento de los Administra-
dores y de los Sindicos. Pero aun suponiendo la imposibilidad
temporal de reunir la Asamblea, no sobrevendria por esto la diso-
lucidn de la Sociedad. El mismo Cédigo nos da el ejemplo de una

vacacidn temporal de un drgano esencial, cual es el Consejo de Ad--

ministracién, en el caso, verbigracia, de muerte o de renuncia de
los Administradores (art. 125). Aun los Cddigos extranjeros que
Prescriben un niimere minimo de socios necesario para constituir
una Sociedad andnima, una vez constitnida la permiten vivir con
cualqguier ntimero de socios o al menos toleran que continue vi-
viendo por un perfodo més o menos largo con un nimero inferior,
dindola tiempo v manera para reconstituir su colectividad (2).

(1) En efecto, ia Refaz. MaNziNt, pag. 325, dice 2si: «E! niimero de socios €8 -

un hecho accidental ¥ madable que no puede elevarse a condicién esencial de
1a Sociedad, pues que de io contrariola duracién deia misma deberia experimentar,
€03 gravizsimo dailo, los efectos de las modificactones v restricciones posteriores que
pueden acas=cer en el mimaro de socios*, Asimismo la Comisién preliminar, Ver-
bafe, nim, 491, 1V, considerd inoportuno determinar un minimo de socios, no pu-
diéndose sefialar uua regla fija gue fcilmente se adapte a 1a gran variedad de ca-
s03, Vid. uu ejemplo en que todas 1as acciones se reunieron en manos de una So-
cledad, en la sentencia dictada por 1a Corte de Apelacién de Turin, de 19 de Di-~
ciembtre de 1890: Foro ital., 1391, 158,

(2) La ley francesa de 1867, en su att. 38, dice: «La disolncion puede ser de-
clarada a peticién de cualquier interesado cuando haya transcurrido un afio desde
que el nimsro de socios haya descendido a menos de sieter. Anélogamente,
la ley beiga, art. 73; Acta inglesa de 7 de Agosto de 1862, art, 79; Cddigo bra-
stlefio, art. 17, mim, 5.°; Cédigo japonés, art. 222; ley scrvia, § 81, nom. 8.+
El Cédigo portugués, en su art. 120, § 3, contiene la misma sancién pata el caso
en que el niimero de socios se reduzea por debajo de 10. La ley sueca de 12 de
Agosto de 1910, § 97, ordena ta disolucidn si el nfimero de los accionistas desciende
a menos decinco v no se completa dentro de tres meses, con la sancién de quete-

_sultan solidaria e ilimitadamente responsables guienes obraren em nombre de la
Soctedad © a sabiendas tomaren parte en el acuerdo de continuar la misma (pa-
rrafo 101).

T Sy
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.La conveniencia de preservar estos grandes centros del crédito
v de la industria de una disolucién accidental e irreparable, ha
justificado esta tolerancia, a la que muy cuerdamente nuestrc
legislador no ha sefialado limite alguno de ndmero ni de tiempo.
La opinién contraria conduciria a consecuencias que el buen
sentido rechaza. Si se debiese seguir, si la Sociedad quedase di-
-suelta por la reunidn de las acciones en las manos de pocos so-
-cios, éstos no podrian volverlas a poner en circulacién sino des-
pués de haber reconstituido la Sociedad y pagar de nuevo los im-
-puestos de constitucidn. Y el adquirente de las acciones, que sobre
~todo si eran al portador, ignorarfa, de ordinario, tal fortuita con-
~centracién de las mismas, se encontraria en las manos con un ti-
~tulo sin valor. :

- ?61. La Sociedad tampoco se extingue porque haya resca-
~tado, con las utilidades, todas las acciones (nims. 395 v siguien-
“tes), porque distribuyendo entre los socios acciones de disfrute
----- viene a reconstituir posteriormente el vinculo social.

$ 60.—EXCLUSION Y RETIRADA DE LOS SOCIOS EN LAS SOCIEDA-
DES COLECTIVAS Y EN COMANDITA SIMPLE O POR ACCIONES

-Sumario.—752. Razones de la ley.—753. Cuéndo y por quién se

: puede pedir la exclusidn.—754. Modificaciones convencio-
nales.—755. La mayorfa no puede reservarse el derecho de
exclusién.-—756. Exclusién del socic administrador.—%57. La
enumeracién del art. 186 no es taxativa: principio dominante.
758. El socio no puede salvarse de la exclusién oponiendo las
culpas de otro socie.—759. La exclusidn es posible aungue
s6lo haya dos socios.—-760. Retirada.—761. Efectos de la
exclusién y de la retirada.—762. Pago de la cuota debida =zl
- socio excluido o retirado. :

752. Para salvar al cuerpo moral de los infortunios o de las
~culpas personales de los socios, asi como para alejar de todos el
dafio sélo imputable a alguno de ellos, concede la ley a la Socie-
dad el derecho de excluir a quienes pongan en peligrola existencia
de la misma (nim. 72z4).

763. En algunos casos la ley concede a los socios la eleccién
-2ntre dos derechos: en efecto, pueden pedir la disolucidn de la
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Scciedad o la exclusién del socio culpable o desgraciado en los-
casos de quiebra, interdiccidn o inhabilitacién (1). En estos casos- .
coaviene que todos los otros estén de acuerdo, expresa o técita-
mcnte, en pedir la exclusion, porque si alguno de estos viltimos qui-
siese ejercitar el derecho de disolucién, su demanda deberfa ser
preferida, porque comprende dentro de su mayor amplitud a la.
demanda de exclusién, que es una forma parcial de disolucién.

Enlos demds casos previstos por el art. 186 10s socios no pueden .
pedir la disolucidn, sino que deben contentarse con pedir la ex--
clusidn del culpable. Esta viene decretada por el Juez, que decide
con apreciacidn soberana sobre si se ha presentado uno de dichos
casos, ¥ cuando est convencido de que tal caso ha ocurrido, dete~
decretar la exclusién, porgue no puede negar a los socios la pro-
teccidn que el legislador ha querido concederles (2). Un solo socio-
mismo puede pedirla, especialmente el Administrador a quien se
ha confiado la defensa del cuerpo social: la remisién concedida .
por uno de los socios ne priva a los otros del derecho a pedirla. Si-
para ejercitar este derecho fuese necesario el acuerdo de todos los:
socios, bastarfa la indulgencia o la timidez de uno de ellos, el cual
pudiera ser facilmente dominado por respetos personales o fami--
Hares, para colocar a los otros en la imposibilidad de defender el
interés que han puesto en la Sociedad (3).

754. El contrato social puede prever otros casos de exclusion.
acemds de los enumerados en el Cddigo como sancién por el in--
cumplimiento de las obligaciones contraidas por los socics. Y a la
inversa, puede limitarlos:la ley misma prevé esta hipdtesis cuando
permite al socio ejercer el comercio de la Sociedad con el consern--
timiento de los demds (art. 112), 0 cuando declara vélido el pacto
de continuarla con el socio quebrado, interdictado o inhabilitado -
{art. xo1).

755. EI contrato social no puede delegar en la mayorfa Ia.
facultad de decretar la exclusién: este pacto comisionaria el oficios

(1) Cédigo de Comercio, arts, 191 y 186, nim, 3.9, fetra c).

(2) Apelacién Turin, 9 de Junio de 1888; Giurispr. for,, 570; Casactén Tuzin,,
22 de Febrero de 1889; Monitore, 214, La pendencia de la accién penal contra el.
soclo culpable no constituye obsticulo para la demanda de su exclusién: Apelecién .
Bolonia, 27 de Novicmbre de 18913 Rivisia giuridica, 1892, 13.

(8) Vid. Apelacién Milan, 1.° de Abril de 1910; Dir, comm., XXV111 (1610}, .
316, Nuestro Cédigo sefiala un progreso en comparacitn con el Cddigo akm’én,--
art. 128 (Codigo de 1800, § 140), y los demés que le siguieron: Cédigo suizo, artfon--
lo 576; C6digo hiingaro, art. 103, porgue éstos exigen gue la accién pata la exciu—
si6n del socio culpable venga ejercitade unénimemente por todos los demds.
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“de ‘arbitro en uno de los interesados haciéndolo juez en causa.
propia, lo cual ofenderfa al orden publico, y dejaria la suerte de
de uno de los contrantes al arbitrio de los demds, lo que es incom--

- patible con la existencia de un contrato ().

756, También el socio Administrador tinico puede ser exclui--
: do: la ley establece esta sancién para el caso en que abuse aquél
de sus poderes (art. 186, mim. 2.°). Ocurrida la exclusién, cada.
uno de los socios supérstites, si no estin acordes en proveer de
otro modo, asumird la total administracién (nim. 373}. Existe
entre el socic Administrador notubrado en el contrato social V.
el nombrado posteriormente esta diversidad de posicidn juri--
dica: el primero no puede ser privado de la administracién contra
su voluntad sin excluirlo de la Sociedad, ya que la mayoria no
puede alterar el contrato social; el segundo puede ser privado.
de ella aunque continge entre los socios, porque la mayoria
puede deshacer su propia obra (2).

757, A los casos que dan derecho a la exclusidn, enumera-
dos por el Cédigo, deben afiadirse aquellos por los que los socios -
tienen derecho a pedir la disolucién por culpa de alguno de los
mismos, puesto que en el derecho mas amplio se contiene el més -
restringido. Si fuese lo contrario, estarfan todos obligados a so--
portar un dafio—la disolucién anticipada de la Sociedad-— -
por culpa de uno solo (3).

Asi, pues, a los casos enumerados por el Cédigo se debe afia~

(1) Vid. arts. 8-10, C6digo de procedimiento civil; Cuzzrar, 1t Codice di pro- -
cedura eivile, 2,% edicién, volumen 1, pag. 30; MaTtTiroLo, Tratiale, 5.* edicién,. .
1, volumen mum. 755; vid. Codigo civil, art. 1,162, Conforme e} Tribunal Supremo
de Comercio del lmperio alemén, 8 de Octubre de 1376; Entscheid., XX1, 84 ¥
sigulentes; vid. Haun, Commentario, al art. 128, § 243 GAREIS UND FUCHSBERGER,..
art, 128, num. 191,

(2) Cédigo de Comtercio, arts, 107 y 108; Codlgo civil, art. 1.790; vid. nti-
mero 370. Naturalmente que et Admin:strador estatutario puede, mediante el con~--
sentimiento de todos los otros socios, renunciar a sus poderes y continuar en la
Sociedad, .

(3) En el art. 124 del Cédigo de 1865, se leia 1a siguiente disposicién general..
que fué suprimida: ¢EI socio puede ser excluido dela Sociedad... en general, cuan=—
do concurran heches que constftuyan incumplimiento grave de sus obligacioncss,.
Esta declaracién fué suprimida «porque pareciéd demasizdo indeteimineda ¥, .
sobre todo, porque log justos motivos de exclusién aparecian indicades todos en
€l Cédigo, de modo que resultaba superflua aquella férmula general, (Relaz, Fi~
NALL, Lavor! preparatori, 1, 1, 150). Y puesto gue unta institucién de indole excep--
cional cual es 1a de 1a exclusién, no puede extenderse a més de los casos enymerados -
en el Cédigo, asi no se debe dar lugar a Ia exclusién sino cuando se esté en el:
caso de disolucién general de la Sociedad, porque éste cotnprende al parcial dela..
exclusitn, En contta, Casaciém Turin, 11 de Mayo de 190%7; Monifors, 649,
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- dir el de que un acreedor particular de un socio de responsabilidad
ilimitada se oponga a la continuacién de la Sociedad llegada al
- término de su duracién (art. 102). Los demds socios podran evi-
“tar la disolucién, que reducirfa a la nada a la Empresa social, |
-excluyendo al socio insolvente, y los acreedores de éste no podran -
. quejarse por ello, porque mediante una liquidacidn parcial ob-
- tendrén la desvinculacidn de la cuota de dicho socio, que es la
: garantfa de los derechos de los acreedores (1), Esta solucidn que

concilia la defensa del cuerpo social con la tutela de los acreedo-

res particulares, estd justificada por el tenor dela ley en dos modos:
--ante todo, porque la oposicién promovida por el acreedor no im-

pide la continuacidn de la Sociedad respecto a los demds socios,
- sino sdlo respecto a los opositores, es decir, en cuanto es necesario
- para desligar del vinculo social la cuota del deudor cuyos derechos
. ejercitan, v en segundo lugar porque, segiin ley, el término de la
* Sociedad no produce su disolucidn si los socios acuerdan la pré-
“rroga (art. Igo). ‘

758. El socio culpable no puede salvarse de la exclusion in-
vocando las culpas de otro socio, porque éstas no quitan el que
. la Sociedad haya sido ofendida y tenga derecho a defenderse:
- por ejemplo, quien abandonara la administracién no puede evi-
“tar su propia exclusién probando que otro socio ha explotado
- abusivamente el mismo comercio que la Sociedad: la culpa de

uno no cancela la del otro, ylos socios no culpables tienen derecho
. a determinar qué exclusion beneficia mds a la Sociedad, sila de
.ambos o la de uno.solo, ' :
Si el motive del desorden social depende del conflicto de dos -
socios, el Juez excluird al que sea mds culpable, ¥ el que haya sido :
"llamado a juitio para soportar la exclusién puede salvarse de esta
condena pidiendo la exclusidn del socio que haya dado causa a las
~culpas de que se le acusa. -

7589, La exclusidn es posible, aunque los socios sean solo dos,

si el que ha cumplido con su deber, para evitar el daflo, el descré-

- d*to y las d'laciones de una liquidacidn, prefiere pedir la exclusién
= dul socio culpable y satisfacerle en dinero, para continuarla hacien-
- da por cuenta propia. A esta demanda el socio culpable objetara
<que el Juez debe. decretar la disolucidn y la liquidacidn, perque

(1) Como fué expuesto en los debates del Senado por el Relator Const (Le-
vori preparalori, 1, 1, 901), Ia tinica finalidad del art, 102 fué la de gavantizaara
los acreedores del socio la plena aplicacién de las disposiciones contenidas en el
art, 85, Conforme con el texto: Codigo alemén, §§ 135 y 141 (arts. 126 y 132, C6-

-«digo de 1881); Codigo hungaro, §§ 101 ¥ 107; Cédigo suizo, arts. 574 y 577
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no es posible excluir a un socio de una Sociedad que deja de exis-
tir en el acto mismo en que lleva a efecto la exclusidn. A tan grave
objecidn se responde de varios modos. El Juez no puede denegar
la exclusién que se le pide en nombre de una Sociedad atin exis-
tente, porque éste tiene derecho a defender su ordenamiento de
las perturbaciones ocasionadas por el socio culpable. Si los efec-
tos de la sentencia retrocediesen al dia de la demanda, se podria
-afirmar que la exclusidn es imposible porque deberfa considerar
extingnida a la Sociedad desde el dia en que la exclusicn fué pe-
dida; pero puesto que no tendra efecto sino después de ser publi-
cada (art. 100), el Juez no puede privar a una Sociedad existente
de los medios de defensa de que la ley la haya provisto. El socio
culpable no puede para impedir la exclusién poner de manifiesto
los efectos que se seguirdn después de la misma, tanto més qu:
€sta no hace inevitable la disolucidn, si él por ejemplo, una vez
excluido por el Tribunal, prefiere evitar las incertidumbres y tras-
tornos de un rendimiento de cuentas, cediendo a otro su cuota
con el consentimiento del socio supérstite, o si éste, al publicar la
sentencia de disolucidén, admite simultdneamente un nuevo sc-
cio, lo cual no transforma la Sociedad (art. g6). Negando al socio
inocente la facultad de pedir la exclusidn, se harfan recaer sobr¢
-su cabeza las consecuencias de los abusos cometidos por el otre,
el cual encontrarfa en la amenaza de la liquidacidn un arma po-
-dorosa para imponer a su victima cualquier supercheria. Supér.-
gase, por ejemplo, que el socio incensurable pida la exclusién de
quien ¢jerciendo el mismo comercio que la Sociedad, le hicies~
una commpetencia desleal (art. 186, letra ) : en tal hipdtesis, si <1
socio culpable pudiese obtener la liquidacidn, hallarfa en la ley
un premio, una ayuda para conseguir €l triunfo de su deplorable
proposito, ya que lograrfa suprimir la Sociedad que le hacia com-
petencia. Contradiciendo a la finalidad del instituto de la exclu-
sion, que fué la de impedir que las vicisitudes desgraciadas de un
socio llevaran a la ruina al cuerpo social, se condenarfa a la Socic-
dad a los dafios irreparables de una liquidacién intempestiva, con
perjuicio también de los acreedores sociales (1).

El texto legal estd con nosofros, porque no hace distincién
entre el caso en que la exclusidn reduzca el nimero de socios o
uno solo o bien a méas. Estd con nosotros, porque afirmando (ar-
ticulo 187) que la exclusion no produce por s sola la disolucidn:
-de la Sociedad, es mds, habiendo afiadido al Cédigo anterior la

(1) Sebiin resulta de los trabajos legislativos se han gquerido llevar las con-
secuencias de la exclusién a cargo del socio exclusivo (Lavori preperatori, 1, 2,
pagina 323).
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frase estampada en letra bastardilla, demuestra que la exclusién
¢s posible aun cuando dé lugar a la disolucidn. Finalmente, estd
con nosotros, porque si la disolucién, a diferencia de la exclusién,
no produce efecto respecto a terceros sino transcurrido un mes
desde que fué publicada (art. 103) v si en las relaciones internas
las operaciones en curso son Ilevadas atin por cuenta social (ar-
ticulo 187,y ,), podemos muy bien sostener, aunque sea por fic~
cidn de la lev, que la Sociedad contintia después de la exclusidn
¥ que, por consiguiente, puede pedirla en defensa propia (1).

780. Por regla general el socio no puede separarse de la So-
ciedad, porque los contratos no se pueden rescindir mas que por
consentintiento mutuo. Sin embargo, puede aquél traer este de-~
recho de una cidusula explicita del contrato social o del derecho
comitin cvando la Sociedad no tiene limites en su duracién. Dicha.
clausula viene de ordinario introducida en el contrato de Socie-:
dad por los socios prudentes gque desean tener libre la via de la
retirada en caso de pérdidas, y deben ejercitar ésta en los plazes.
v formas convenidos. La retirada nc produce efecto mas que des-
pués de su publicacion {arts. g7 v 100}, v si da lugar a una reduc-
cidn del capital social no obra més que a los tres meses de la publi--
cidad prescrita por el art. xo01. Llegado este término, el socic queda

(1) Conforme'Casacién Turin, 22 de Fehrero de 1839; Monilore, 2143 Apela--
ctén Bolonia, 22 de Mayo de 1908, Temi, 732; Apelacién Catania, 3 de Septiem«
bre de 1909; Monitore, 1910, 14; Casacién Nipoles, 25 de Febrero de 19113 Dir,
comm., 305. Apelacién Enero, 30 de Diciembre de 1919; F. G., 1920, 79; Cas: -
cién Roma (Sec. 1n.}, 14 de Agosto de 1916; Monitore, 946. La solucién dada in
€} texto concuerda con Ia practics mercantil, tanto gue se la podria considercr
COmMO unsa regla consuetudinaria. En efecto, en un gran ntimero de contratos soci: -
125, espacialmente para la explotacidn de Empresas industriales gue ocasiopan
muchos gastos de implantacidn, se suele prevenir el peligro de una liguidaciénin-
tempestiva, concediendo a cada socio, en caso de muerte o separacién vohinte=-
ria del oiro, e derecho de continuar la hacienda por cuents propia, reembol-
sando a los herederos de su cuota. Este pacto }o hemos encontrado empleado con
frecuencia en los contratos que hemos examinado en las Cancillerias de los Tri-
bunales de Bolonia, Roma y Florencia, En el mismo sentido que el propugnedo
en el texto se manifiesta expresamente el Cédigo federal suizo, art. 5774, cuando
dice: «No habiendo m4s gue dos socios, el que de ellos no haya dado motive alguno
para la disolucidn, puede satisfacer al otro en dinero y continuar la Empresa per

cuenta propia, asumiendo et activo y ¢l pasivoe. En contra,la doctrina y jurispru--

dencia dominantes en Alemania: THoEL, § 101; BEHREND, § 80,; GAREIS UND
FUCRSBERGER, Comm., pag. 260, mims, 182-186; LeaManNy v HEwg, § 140, ni-
mwero 2.°; Fallo del Tribunal Supremo de Comercio, de 7 de Oclubre de 18735 .
Fallo del Tribunal Supremo, 16 de Junio de 1882; FEnisehkeld., X1, 160; V11, 121,
Pero como puede leerse en dichas sentencias, estén ellas justificadas por declare--
ciones legislativas o por expresiones del Cédigo de Comercio alemén que enire
nosotros no existen. Por lo demds, esta doctrina ha provocado en Alemania wun .
justo aphelo de reformas: vid. PuessEn, Zur Revision, etc,, pag, 546.

e
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desligado del vinculo social, puede retirar su cuota y queda libre
de toda responsabilidad por las obligaciones posteriores. Pero con-
tinta 1espondiendo ilimjtadamente, al igual que el socio exclui-
«do, de las obligaciones sociales anteriores a su retirada, para con
los terceros que no hayan prestado su consentimiento a una dig-
minucién de sus garantfas y salvo el derecho del mismo a ser
Teembolsado por la Sociedad. Esta solucién tiene su apoyo fex-
‘tual en elart. 101, que infiere del silencio de log acreedores sélo su
aquiescencia a la reduccién del capital ; privandoles igualmente
de aquella garantfa solidaria e ilimitada se convertirfa dicha t4-
<ita renuncia en otra renuncia mayor {I).

76l. A raiz de la exclusién o de la retirada, el sogio queda
desligado del vinculo scvial y tiene derecho a recuperar su cuota
segun el importe fijado de comtin acuerdo o, en su defecto, segiin
los principios siguientes,

El momento decisivo en que el socio deja de participar en la
Sociedad es aquel en que la exclusidn o la retirada se publican, v
ello tanto respecto a los socios como a terceros, salvo el plazo ma-
yor establecido para el caso de reduccidn del capital (2). Desde
tal momento resulta él extrafio a las nuevas operaciones, de las
cuales no podrd ya experimentar beneficios nj pérdidas,

S en el momento de la exclusidn hay operaciones pendientes,
€stas seguirdn su curso por cuenta de todos los SOCios, ¥ consi-
guientemente, por cuenta, también, del socio retirado o excluido
{art. 187.). Respecto a las mismas, que pueden ser de gran impor-
tancia y larga duracidn, el socio excluido conserva su puesto en
la Sociedad, con los derechos de gestion v de control que se le re-
<onocieren por el contrato social o porla ley. Esta situacién, que
tiene la mds manifiesta analogfa conaquella en que se encuentran
i0s socios pertenecientes a una Sociedad en liquidacidn (art. 198,),
se justifica claramente porla carga de la responsabilidad ilimitada
que contimia pesando sobre el socio excluido y es un freno oportuno
contra los abusos de 1os otros s0cios, va que si asf no fuese se encon-
trarfa €l bajo el poder omnimodo de éstos, perque la ley no le
habria concedido el derecho de exigirles cuentas de los negocios
en curso.

Las operaciones enlas que participa el socio excluido son aque-

(1) Apelacitn Venecla, 4 de Febrero de 1890; Temi ven., 191; Casacién Napo-
1es, 4 de Febrero de 1891; Foro, 247; Apelacién Perusa, 20 de Junio de 1904;
Corte di Aneona, 1904, 461; Casacién . Ro: + 1.2de Marzo de 1906; Rivista di dir,
cemm., 138, A

{2) Arts. 96, 100, 101 v 188 del Cédigo de Comercio.
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llas que hayan dado ya origen en el momento de la exclusién a
derechos y obligaciones para con terceros. Este significado res-
tringido de la palabra operaciones se deduce muy claramente
por el uso que el legislador ha hecho de la misma en el art. 188.
Si el socio excluido debiese quedar al margen de todas las opera-
ciones industriales ya emprendidas por la Sociedad, su exclusién
resultarfa letra muerta en todos los casos en que ella tuviese por
objeto una sola empresa, verbigracia, en el caso de una contrata
para la construccién o explotacién de un acueducto, de un ga-
sdmetro o de un ferrocarril.

Si las operaciones continuadas a riesgo comin se prolongan
durante varios ejercicios, tendrd €l derecho a su parte de utili-
dades anuales cual resulten del balance en las épocas fijadas por
el contrato social, gue continuara regulando las relaciones de los
socios.

No podra €l exigir el reembolso de su cuota mis que después
de la liquidacidn completa de todas las operaciones en curso.
Laley (art. 187,) concede a la Sociedad el dereche de suspender en
absoluto su pago hasta el fin, en garantia de las pérdidas eventna-
les, a diferencia de cuanto establece para las liquidaciones ordi-
narias {art. 201,). Fijado el importe de la cuota mediante la li-
quidacién, el socio excluido o retirado se convierte en un acreedor
como cualquier otro: la Sociedad, al continuar con la hacienda
social, carga con el débito y responde de €I como de cualquier otro
pasivo, solidariamente con los socios {1).

762. Exceptuado el caso en que el socio haya aportado el
simple goce de una cosa, no puede €l exigir su cuota en especie,
pues de lo contrario se podria perturbar o quizd arruinar la Em-
presa iniciada por los socios, mientras es él el socio culpable, quirn
debe experimentar el perjuicio por la merecida exclusidn. Aun
cuindo el socio haya aportado el simple goce de una cosa, puede
el Juez, con apreciacion soberana del contrato, negarle el derecho
a retirarla antes de la disolucidn dela Sociedad: si no se guiere im-
pedir que ésta contintie después de la exclusidn, es necesario que
el sccio excluido no la pueda quitar lo que la es indispensable
para alcanzar su fin.

Alainversa, la Sociedad, sile resulta beneficioso, puede pagar
al socio ¢n natura, porque el derecho de exclusién introducido
en defensa de la misma no puede volverse en perjuicio de ella, y

(1) Casacién Tarin, 7 de Mayo de 1879; Monilore, 604, Conforme la jurisyru-
dencia alemana: vid. Tribunal Supremo, 4 de Febrero de 1882; Entfscheid., Vil,
pég. 93; BERREND, § 80,.
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1a-obligacién de pagar una suma en metdlico podria ser su ruina, .
verbigracia, la causa de su quiebra. Sj el socio tuviese siempre de--
recho a una suma en dinero, podrfa ocurrir que obtuviese con la..
exclusién un premio por sus culpas. Supdngase, por ejemple, un .-
socio excluide por haber hecho a la Sociedad una concurrencia -
desleal en su comercio, y supdrgase que exigiendo la cuota en -
metilico la constrifia a la quiebra ¥, por consiguiente, acabe con .
ella después de haberla reducido a la impotencia, ¥ se compren-
derd entonces que el derecho a reclamar la cuota en metélico po-
dria premiar el més malicioso de los propdsitos- (1). .

§ 61.—La Fusion

Sumario.—763. Motivos y costumbre de las fusiones.—764. Prin- -
cipales sistemas vigentes en el derecho europeo.—765. No hay
fusibn sin disolucién de una Sociedad.—766. Qué casos caen.
bajo el imperio de la ley.—%67. Formalidades para la fusién:
acuerdo de los socios.—768. Publicidad~—~769, Formalidades

necesarias cuando la fusién da lugar a una nueva Sociedad.—
770. Efectos de 1a fusién.

763. Para explotar con mayores capitales una industriz co--
miin, para sustraerse a los perjuicios y a los gastos de la com-
petencia y para procurarse a veces un monopolio de hecho me-
diante el ejercicio de algiin ramo de comercio, varias Sociedades -
pueden fundirse en una sola. Estas fusiones son frecuentes en los -
periodos de recogimiento que suceden a las crisis econdmicas de
un pais, y las Empresas que sobrevivieren a ellas intentan con este -
procedimiento rehacer sus fortunas. Ayudan a la continuidad de
los negocios, ahorran a las Sociedades que se unen las pérdidas -
de una liquidacién y facilitan la constitucién de Empresas mis
pujantes; pero, puesto que los socios ¥ los acreedores sociales -
pueden resultar perjudicades principalmente cuando una Empresa
prdspera se fusiona con otra estropeada por malos negocios, la
ley acompafia a la fusidn con muchos requisitos, en defensa de
aquéllos, De ordinario se fundirin dos Sociedades censtituidas con
el mismo ordenamiento juridico, por ejemplo, dos Seciedades .
andnimas que ejerzan la misma industria, pero puede darse el:
caso de que dos Empresas de especie y de industria. diferente se -
beneficien y se unan por medio de la fusidn,

(1) Casacién Napoies, 12 de Febrero de 1891; Foro, 274; con nota, conforme.
de Marcuiert,
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Como base de toda fusién existe necesariamente la estimacidn
+dzl patrimonio presente de las Sociedades gue concurren 2 la
“fusidn. Si se trata de Sociedades andnimas, esta estimacién preh-
"minar es indispensable para deducir el valor efectivo de las accio-
nes; fijado este valor, se determina facilmente cudntas acciones,
- de la Sociedad que contintia subsistiendo o de la nueva Sociedad
~que se quiere constituir, corresponden a los accionistas de la So-
~ciedad que desaparece con la fusién. Las igualaciones pueden ha-
-cerse por medio de numerosos expedientes, y valgan como ejem-
-plo estos dos: si las acciones de las Sociedades tienen el mismo
‘valor nominal, pero diferente valor efective, se podran, reembolsar
del exceso a los propietarios delas acciones de mayor valor,o bien
disminuir el nimero de las décimas que ellos atin deban. Si, por
el contrario, tienen las acciones un valor nominal diferente, pero
“igual valor efectivo, basta renovar los titulos y no bay necesidad
-de 1gualac1ones. De ordinario las ganancias y las pérdidas se hacen
- comunes desde el principio del ejercicio en curso hasta la época
«de la fusidn, para ahorrar una nueva liquidacién. Los Adminis-
tradores de la Sociedad que desaparece estén encargados de en-
tregar la hacienda a los Administradores de la otra que continta,
segun el inventario que sirviera de base a la fusidn; después de
- esto, snelen quedar expresamente libres de toda responsabilidad.
"Esta es la costumbre mds corriente en las fusiones (I},

764. La fusidn se halla regulada per dos diferentes sistetnas -

en el vigente derecho europeo: el aleman v el nuestro. En Alema-
-nia, la fusidn de una Sociedad con otra se opera sin necesidad de
“liquidacidn, pero los bienes de la Sociedad que desaparece con-
“tindan formando una masa separada de los bienes de la Sociedad
que la absorbe, mientras no sean satisfechos o garantidos tedos sus
-acreedores (2). Hay asf una fusién incompleta, que no puede alcan-

(1) Entre los ejemplos més importantes que hemos examinado, recordasaos
1a fusién de las Sociedades andnimas Banco Perusing de Descuento v Caja de Aho-
rtos de Perusa (Asambleas 23 de Febrero ¥ 3 de Marzo de 1889); de la Sociedad
Cooperativa en comandita por acciones Ratti y Compaiiia con la Sociedard anénima

«goopatativa para ¢l sazonamiento ¥ ensayo de la seda en Miidn (Asambleas de
2 v 3 de Marzo de 1889); del Banco Nacional Toscano con el Banco Toscana de
Crédifo (Asambleas de 26 y 28 de Marzo de 1892); del Banco Nacional del Refno,
Ael Bafnco Naclonal Toscano y del Batico Toscano de Crédito {(Asambles de 5
de Octubre de 1893).

{2} Las disposiciones del Codigo alemin, art, 247, fueron conservadas con
+}igeras modificaciones por la ley de 1884 sobre Sociedades por acciones, articu-
“1os 215 y 247, y esencialmente reproducidas en los §§ 305 y 206 del nuevo Co-

digo de Comercio, EI sistema procedente de estas normas fué explanado en el
- sentido uesto en el texto por el Tribunal Supremo del lmperio, seglin sentencia
««ie 17 de Octubre de 1882; Enfsch., 1X, pigs. 15 y siguientes, y viene seguido por
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zar enteramente su fin, porque dicha separacién patrimonial
pone obstédculo al desenwolvimiento normal ¥ productivo de Ia
tinica hacienda social resultante de la fusidn, y es motivo de con-
flictos entre los acreedores de la Sociedad desaparecida v 16s pro-
cedentes de los negocios posteriores a la fusidn. A su vez, segiin
el sistema vigente en Italia, los acreedores tienen un plazo de tres
meses para oponerse a la fusidn, plazo durante el cual queda la
misma en suspenso, pero que después se produce orgdnicamente,
porque los bienes de la Sociedad que desaparece se confunden
con los dela otra y vienen a ser todos elics la tinica comtin garan-
tia de los acreedores de entrambas, sean tales acreedores anterio-
res o posteriores a la fusidn,
Nuestro sistema, a pesar de ser tan eficaz por su simplicidad (1),
10 estd exento de inconvenientes. Ante todo, el término de tres
meses concedido a la oposicidn de los acreedores no ofrecerd su.
ficiente defensa a los tenedores de obligaciones a largo plazo, de
~ordinario dispersos por lejanos pafses, mientras no-se constituyan
€N una asociacidn coactiva dotada de representacién permanente
enla sedede la Sociedad {ntim. 622). No ofrece tampoco suficiente
garantia a los asegurados sobre la vida. Frente al peligro de que
la eleccidn de los riesgos haya sido hecha con imprudencias por
una o por otra de las Compafifas que concurren a la fusidn v fren-
te a la grave incdgnita, que esla mortalidad de las generaciones,
10 hay asegurado, ni Juez, ni contable que pueda decidir con co-
nocimiento de causa sobre si las garantias ofrecidas por la Socie-
dad resultanie de la fusién son suficientes para afrontar los com-
promisos contrafdos. Ante esta duda invencible convendria que
los.asegurados de cada Compaiifa conservasen sobre las respecti-
Vvas reservas de primas un derecho exclusivo de garantfa (2),

785. Hay fusién cuando una Sociedad se disuelve desapare-
ciendo en otra: sin disolscidon no hay fusidn (3). Por consiguiente

Ia doctrina dominante: vid. Rive, pags. 680 v siguientes: WIENER, en Goldschmidts
Zeitschrift, volumen XXVIL, pags. 365 y siguientes; HEnGENHANN, Der Vorstand
der Aktiengesellschaft, Leipzig, 1893, pags. 261 ¥ siguientes, Conforme Codigo
hingaro, § 208; Codigo suizo, art. 669,

(1) La fusién fué argumento de profundas discusiones en npestros trabajos
legislativos: vid, especialmente Afti delle Commissione preliminare, Verb., nni-
meros 92, 710-712; Relar. ManziNg, phg. 415, Las disposicicnes de mestro Cadigo
tueron reproducidas en el Cédigo portugués, arts. 124-19%, ¥ €n el rumane, ar-
ticulos 195-198,

(2) Vid. acerca de este arduo problemea 1o que escriinrios en nmestro Con-
tratlo di assicurazione, volumen 1, ndm, 171. EI peligro nlado en el texio se
habla elituinado en el Proyecto de lu ley sobre Fmpresas - seguros presentado
a la Camara en 3 de Abril de 1864, nim, 354, arts, 15 v o

(3} Esto aparece tanto del texto del Codigo, srt. 1+ -, 7.% qune Incluyve

Vivanrs. — ). 38
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‘no es fusién la cesidn que de su hacienda industrial hace una So-

ciedad a otra, cuando, aun cediendo todos los negocios, conserva
intacto su propio crdenamiento juridico y queda responsable de
los compromisos ya adquiridos para con los propios acreedores (1).
Y no hay tampoco fusién cuando una Sociedad compra todas las
acciones de otra que contintia existiendo, porque, elio no obstante,
los dos cuerpos morales conservan un organistno juridico distin-
to, capaz de recuperar la vida normal cuando las acciones hayan
sido puestas en circulacién (nim. 750).

766. los amplios preceptos de la ley comprenden ya en su
tenor corao por fuerza de analogia, los més variados casos, porque
al regular la fusidn no se ha querido limitar la voluntad de las
~ Asambleas (2). Caen especialmente bajo el dominio de la ley
los casos siguientes: 4), el de una o varias Sociedades que se fu-
.sionan en ofra ya existente y gue contintia existiendo, y b), el de
-dos 0 mis Seciedades que se fusionan para dar vida a otra Socie-
-dad que antes no existfa. '

De ordinario la Sociedad que sobreviva a la fusidén aumentard
el capital propio, asignando las acciones recientemente emitidas a

-los accionistas de las Sociedades extinguidas y, por consigniente,
. deber4 también modificar sus propios Estatutos, por aumentar

. 1a fusidn entre log casos de disolucibn, como de los trabajos que lo prepararon.,
En efecto, se afirmb en los debates de la Comisién prepatatoria: sla fusion de una
. Socledad con otra, equivale a la disoluciéns, Verh,, nim. 707. En el Proyecto mi-
nisterial presentado al Senado en 1877, a la fSrmuia ahora vigente, se habria afia-
. dide: &1 en el contrato no se ha establecido lo contrarios, pero Ia adicién fué supri-
: mida por &l Semado con el consentimiento del Ministro, considerando que «ho es
. posible que una Soctedad siga viviendo después de haberse fundido con ofras:
. Lavori preparatori, volumen 1), parte 1,3, pag. 50, y volumen 11, parte 2.2, pdg. 55.
. B principle expuesto en el texto se halla coofirmado por la Relaz. PasquaLr
dirigida a la Camara, cala que se lee: ¢La letra del texto declara extinguida a la
“Socledad que se funde cn ofra, pero no a la que recibe la fusién, la cual puede
.. continuar subsistiendor: Lavori preparafori, volumen 11, parte 1.%, pigs, 357 ¥ si-
» guientes.
{1} Vid.los casos que fueron juzgados en las siguientes senfencias: Apelacién
. Roma, 20 de Enero de 1880; Casacién Roma, 11 de Junio de 1880; Fore, 1880,
. 159 y 464; Casacién Florencia, 17 de Abril de 1882; Foro, 664; Casacién Turin,
21 de Marzo de 1881; Heo, 289; Apelacién Venecia, 31 de Marzo de 1881; Temi
» pen,, 139, Conforme también Casacién Turin, 17 de Julio de 1908; Fore, 1009, 383.

{2) Este concepto aparece de vatios lugares de los trabajos prepatatorios,

Ha dicho el honorable MaxziNt, Verb., nim, 92: +en esta parte la ley debe dejar
la maxina libertad ¥ s6io debe preocuparse de prevenir los dafios derivables al
-pliblico y 1os fraudes en perjuicio de terceross, ¥ lo confirmé el honotable ALla-
-NEELI (id.), al manifestar: e debe conceder ignal Hbertad para la constitucién que
~para la fusién de las Sociedades ... La varledad de los casos posibles hace muy
dificl) 1a determinacién de una exacta férmula legislativa, y por elio la ley debe
“iimitarse a lo que sea estrictamente necesarior.

e e s el st
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<l mimero de sus acciones. Pero puede afirmarse que Ja fusidn
no la obliga a modificar los Estatutos, tanto si reembolsa en me-
talico a los accionistas de las Sociedades extinguidas, como si
los reembolsa con acciones ya retiradas de la circilacién mediante
las utilidades de los precedentes ejercicios, o recibidas en comi-
sidn, para la venta, de los propios clientes. Es mds, se dirfa que

"¢ legislador ha fijado su atencién en la hipdtesis de una fusicn

en que la Sociedad supérstite deja intactos sus propios Estatutos,
¥a que no habria repetido en el art. 194, a las Sociedades, el
precepto anteriormente dictado en el art. g6, de depositar y pu-
blicar ia escritura de fusidn, si hubiese tenido intencién de decit
-algo mds de lo que se consigna en este tiltimo, es decir, de extender
este precepto al caso en que los Estatutos sean modificados: sin
esto, la disposicién del art. 194 habria sido una repeticidn imnGtil,
pues la obligacién de depositar y de publicar los Estatutos que se
modifiquen estd ya consignada en el art. 96. Ciertamente que ha
estimado que en el caso en que Ia Sociedad, sin modificar los Es-
tatutos, asuma todas las deudas de otra—asunzidn lena de peli-
gros irreparables—debe, en defensa de sus accionistas y de sus
acreedores, regularse con los requisitos de la fusidn (1},

767. Formalidades—Las Sociedades que se fusionan deben
acordar separadamente su propia fusién. Para aprobarla se ne-
cesita en las Sociedahes colectivas y en comandita simple el acuer-
do de todos los socios (2), v en las Sociedades por acciones, la
mayorfa que a tenor de la ley sea necesaria para modificar los Es-
tatutos. Adviértase, sin embargo, que la mayoria estatutaria in-
ferior a la establecida porlalev y a'la que fuese concedida la fa-
<ultad de acordar la disolucién, no podria acordar la fusidn,
Porque aunque toda fusién presupone una disolucién, esla fusién
un instituto independiente que coloca a los socios en condicién
juridica esencialmente distinta ; en efecto, mientras a rafz de Ia
disolucidn cada accionista recupera su cuota, a raiz de la fusidn
su obligacidn se renueva y contintia con la nueva Sociedad {3).
Los socios  isidentes, luego que la fusién se publique, podrin nsar
de su derecho de retirada. Claro que este derecho se concede sélo

(1) Por tanto, el concepto que de la fusién se formo nuestro legislador es mas
amplio que el acogido en el Cédigo aleman, DpOTque segin el art, 215 del mismo
(§ 305, Cédigo 1900), no hay fusién sing cuando wuna Sociedad andnima cede a

_otra Sociedad ignalmente andnima sy active ¥ su pasivo a cambio de concesién

de acciones de esta tiltimas,

(2) CoHdigo de Comercig, arts, 108 ¥ 115. Vid. Relaz. Fuvarr, Lavori prepara-
Yori, 11, 55 y 308; Relaz. Mawnzrst, 415 ¥ siguientes, .

(3) Casacién Turin, 29 de Julio de 1880; Foro, 1.210,
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a los miembros de aquella Sociedad que como consecuencia de la.
fusién debiera mcdificar sus propios Estatutos (vid. art. 158,
nfimero 7.%).

768. El acta de la Asamblea que acuerde la fusidn puede
ser extendida tanto por un Notario como por un empleado de la.
Sociedad—Ila ley no prescribe la intervencidn del Notario mis
que en la Asamblea constituyente—, pero debe ser publicada con
las formalidades prescritas para las diferentes especies de So-
ciedad. :

Junto con la deliberacion debe publicarse el tltimo balance,
como un accesorio de la misma. Las Sociedades colectivas y en co-
mandita simple, si bien no estdn sujetas a la publicacién perié-
dica de sus balances, deben publicarlos en caso de fusidn, porque
en este critico momento no se trata sélo del interés de sus acree--
dores, sino también de los acreedores de la otra Sociedad, los cua-
. les no deben permanecer desconocedores de la suerte que se les
prepara.

Por lo demds, la Sociedad que por efecto de la fusién deja de
* existir, aunque sea una colectiva, debe publicar el modo estable-
cido para extinguir su pasivo, y la que ofrezca pagar al contado
a todos sus acreedores abreviara el plazo en que la fusién queda
€n SuUSpenso.

5i entre las Sociedades que acordaren la fusidn hay alguna So-
ciedad por acciones, su acuerdo debe ser examinado por la Ci-
mara de Consejo del Tribunal, junto con el balance yla declaracién =
que constituyen sus inseparables documentos complementarios.
_ Al decir que estos documentos deben ser publicados con las mis-
mas formalidades que los Estatufos, ha querido sujetarlos el le-
gislador a todo el sistema de publicidad que rige para las esecri-
turas de las Sociedades por acciones que el Tribunal guarda (7).

Resumiendo: en el sisterna vigente, todas las Sociedades que
tomen parte en la fusidn, cualquiera que sea su especie, deben.
redactar los siguientes documentos: acuerdo, balance y declara-
cidn a los acreedores; pero estos documentos estdn sujetos a
una publicidad diferente segin ia forma de la Sociedad de que
parten, _

El Tribunal no debe comprobar las condiciones econdmicas y -
técnicas de las Sociedades que se fusionan; de esto se preocupa-
rdn los acreedores, ya que tal mision ha quedado fuera de las fun-
ciones de aquél en todo el sistema establecido por el Cddigo.

(#)  Apelacién Venccin, 22 Je Agosto de 1885; Temi ven., 480; id., 20 de Agos-
to de 1890; fd., 465. ’
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Pero no podrd dejar pasar un balance y una declaracién que no
:satisfagan las exigencias formales de la ley: asi, si las Sociedades
‘que se fusionan ejercen la industria de seguros, el balance habra
-de hallarse redactado segin el modelo oficial, y la declaracidn
deberd ir acompaiiada de la prueba de que subsiste el depdsito de

los titulos de la Deuda ptiblica ordenado en garantfa de las sumas

aseguradas (1),

769. Sila fusidn tiene lugar entre dos Sociedades ya existen-
“tes, de las que una contintia viviendo, no precisa nueva publici-
-dad. Si por el contrariola fusién origina la constitucion de una So-
ciedad nueva, se deberd redactar la escritura de constitucidn, que
-se extenderd con las formalidades indicadas por el art. 128, cuan-
~do todo el capital social se aporte sin suscripcion ptblica por las
Sociedades que se fusionan (2). Sus representantes pondrin en
ejecucion los acuerdos de las Asambleas, redactando aquel instru-
mento piblico que formard la base de la nueva persona juridica
¥ que es necesario para darla constitucién legal. No habré, pues,’
-que reunir en Asamblea general a todos los accionistas, que so-
meter al voto de los mismos el valor de las cosas muebles b in-
muebles aportadas por las Sociedades que se fusionen, ni que de-
liberar sobre las utilidades concedibles a los promotores, etc,,
porque tales cuestiones habrdn sido va resueltas por las Asambleas
que contrataren la fusién y que efectuaren en ella su ditimo acto
-de voluntad. Si la nueva constitucién dependiese de los acuerdos
de una Asamblea compuesta por los nuevos accionistas, éstos po-
-drfan hacerla imposible con su ausencia o rechazando las propo- .
~siciones, es decir, serfan dueiios de faltar al cumplimiento del con-
trato ya estipuladc con la fusidn. Declarando que la nueva Socie-
dad resulta de la fusién (arts. 194, y 196), el Cédigo no ha de-
_jado puesto para un nuevo contrato de constitucién. El instru-
-mento piblico que se suscribe per los Administradores como re-

{1} Cbdigo de Comercio, arts. 145, 242, ¥ 247, ntn, 3.9, 17755 Real decreto
de 9 de Enero de 1887, aprobando el modelo del balance para las Sociedades de se«
guros; VIVANTE, Il confrafto di assieurazione, volumen 111, ndm, 171,

(2) Vid, ntim, 449, Durante los trabajos preparatorios las Cortes de Casacién
de Florencia y de Népoles obsetvaron que el proyecto no hacfa mencitn del nue-
vo ente, pues que puede resultar de la fusién, ¥ propusieron se le declarase sujeto
a todas las formalidades prescritas para la imstitucién de una nneva Sociedad,
Lavori preparatori, 1, 1, 399. El legislador no se ha cuidado de llenar esta lagusna,

-conslderando, probablemente, que las disposiciones generalcs dictadas para la
-constitucién comprendian también este caso. Vid., por haber alguna analogia,
el modo con que se regula en Francia la constitucién de la nueva Sociedad que
»surge de la fusién: VAvassEUR, 4.* edicitn, ntims. 434 ¥ siguientes; Lyon-CAEN
-ET RENAULT, 11, nfm. 340,
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presentantes de las Sociedades contratantes no es mis que um
instrumento de ejecucidn, hecho necesario por las exigencias for—

males de la ley. El Tribunal ante el que venga presentada la es- -
critura de constitucidn comprobard si se cumplieron todos los

requisitos prescritos por la ley y especialmente si fué suscrito todo-
el capital y si fueron nombradoslos Administradores y los Sindi~
cos. Pero no podré exigir que las Sociedades contratantes deposi--
ten tres décimas de las sumas que hayan de aportar en metilico,
porque su aportacidn estd constitufda por una universalidad de
bienes, es decir, por una hacienda en explotacidn, de la cual no-
se puede separar el dinero sin dividirla y quizd sin perjudicarla.
Es ésta una aportacidn in natum que estd dispensada del depd-
sito previo.

Si el Tribunal no aprueba la escritura de constitucicn, los re—

presentantes de las Sociedades que se fusionan volverdn a sus.
Asambleas, para alcanzar la facultad de conformarla con la ley
cuando la reforma exceda de sus poderes.

v70. Lla fnsidn queda en suspensc hasta tres meses después. -

del tdltimo acto de publicidad, 2 fin de que los acreedores que te-
mieren algin perjuicio de aquélla, puedan oponerse. Durante
estos tres meses cada Sociedad comntinuard por separado la ex-
plotacién de la propia hacienda, llevando una contabilidad igual-
mente separada, extinguiendo sus deudas al vencimiento de las.
mismas y contrayendo ‘otras nuevas si el ejercicio de su industria.
lo exigiere. Transcurridos los tres meses sin oposicidn, entregard
su hacienda viva y activa a la otra Empresa que, uniéndola a la
propia, ensanchar la esfera de sus negocios. No diremos que estd
prohibido el pacto por el que la Sociedad destinada a desaparecer
quede constrefiida a liquidar su patrimonio convirtiéndole en me-
talico que aportar a las cajas de la otra; pero este insdlito pacto
no responde ciertamente a la finalidad normal de una fusidn, que
es la de modificar el ordenamiento juridico y econdmico de la.

hacienda perteneciente a la Sociedad que se extingue sin detener su..

productividad (1), Facilitar la transferencia de un patrimonio-

(1) FEsta opinitn estd confirmada por les trabajos pi (3 aratorics. En efecto,.
en el proyecto se habia formado la hipétesis de una Suciedad que para producit
méas prontamente su fusién buscase liberarse de toda deuda mediante una regular
liguidacién, Verb., ntim, 712; pero esta bipdtesis desaparecié en las modificaciones
posteriores. En Alemania se va atin mas alid por ¢} camino indicado en €l texto,.
porgue se consideran la fusién v la liguidaci¢n ccmo dos hechos ecendmiea ¥ juré
dicamente incompatibles. Vid. el fallo del Tribunal Suprcino, de 17 de Octybre
de 1882; Enischeid., 1X, pig. 18; vid. VOELDERNDORFF, pigs, 744 y siguicutes;.
WIENER, loc. cit., pAg. 370; Rixg, pag. 682; HERZENHAYN, pég. 265, el cual resy-
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activo investido de una funcién industrial, no la transferencia de
un patrimonio liquidado, y evitar los perjuicios de una liquida-~
cidn, sin dafio de los acreedores, tal es la finalidad de la ley.

De esto se infiere que los acreedores no pueden ejercitar contra-
las Sociedades que se fusionan derecho alguno cuyo ejercicio esté-
subordinado al advenimiento de una liguidacidn. Asi, los asegn--
rados que pueden exigir de la Compafifa aseguradora puesta en
liquidacidn la rescisién del contrato o una fianza, no tienen el
mjsmo derecho contra la Compafifa que se funde en otra (art. 433).
Y es justo que asf sea, porque mientras la liquidacién agota el
fondo de primas haciéndolo siempre mas insuficiente para garantir-
las indemnizaciones, en el caso de la fusidn, dicho fondo de pri--
mas transmitido por la Compafifa desaparecida a la supérstite,.
se alimenta continuamente de nuevas primas y se hace capaz.
de pagar los siniestros.

Hecha firme la fusidn, la Sociedad quese fusiona deja de-
existir, pierde su personalidad jurfdica, su nombre, su patrimo--
nio y sus Administradores, ocupando su puesto la nueva So-.
ciedad, como un sucesor a titulo universal. La propiedad y la po-
sesién de todos los bienes que antes pertenecieren a la Sociedad
extinguida, pasan a la otra: moriuus Jacit vivum possessorem. No
hay necesidad de que los Administradores de las dos Sociedades:
hagan tantos contratos de cesidn.cuantos sean los créditos, ni
que el cambio de acreedor sea notificado a los deudores cedidos:
no se requiere tampoco que los Administradores de la Sociedad
extinguida estampen su endoso sobre los tftulos a la orden,.
pues que la transferencia del patrimonio (universitas juris) produ-
ce la transferencia de todos los créditos que lo componen y de sus.
garantias mobiliarias e inmobiliarias (1}. La Sociedad que con-
tinuare viviendo podr4 exigir de terceros el cumplimiento de todos
los contratos en curso de arrendamiento, de seguro, de apertura de

me asila doctrina de su pais: ¢Es caracterisiico de la fysién e} que la disolucién
ocurrida a raiz de la misma no coloca a la Sociedad que se funde en estado de li-
Quidacién, sino que se efecttia aquélla sin suspender la actividad de la haclendar,
Por tanto, no lia advertido Vipanr el fin principal de la fusién cusndo ha dicko
quela Socfedad fusionada cesa para entrar en estado de liquidacién y pararecorrer
todas sus fages: 4.* edicién, volumen 11, mims. 1,506 y 1.516, Los casos de juris-
prudencia allf citados no son casos de fusién, sino de simple cesién de la hecienda.

(1} Tribunal Bari, 7 de Julic de 1891; Il Pisanelli, 1892, 89; Apelacién
Trani, 12 de Febréro de 1892; id., 69. No podemos afirmar, cual sln embargo nos
sugieren decir Jos Profesores FAppa ¥ Bensa enlas notas a 1a traduccién de WIND-
SCHED, 1, pig. 836, que la nueva Sociedad represente a la extinta, porque la
representaciém presupone la existencia de una persona viva o considerada por el
dlerecho como tal. Conforme con el texio la doctrina ¥ la jurisprudencia alemanas:
Rixg, pags. 682 ¥ 636; HrroENBAnN, pag. 264 (con ligeras discrepancias); Tti-
bunal civil de Berlin, 23 de Junio de 1390; Wochenselirift fiir Akitenr,, 1892, 189,
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crédito, etc., a menos que la ejecucidn de tales contratos esté por
su naturaleza personal subordinada a la existencia de la Socie-
dad desaparecida (Cddigo civil, art. 1.127).

Junto con el activo pasan a la Sociedad supérstite las dendas,
tanto las que sean anteriores a la fusién, como las contraidas por
razon de la misma, verbigracia, los impuestos; por consiguiente,
quien fuera acreedor de la Sociedad extinta y deudor de la su-
pérstite puede liberarse de esta deuda mediante la compensacién.
La Sociedad supérstite se hace deudora particularmente como con-
tinuadora de la Sociedad extinta, y, asi, responde de las deudas
con todo 1o suyo, incluso por mds del valor de la hacienda trans-
fusa en su patrimonio. Si por resultado de la fusidn disminuye-
ran las garantias de los acreedores, si la Sociedad supérstite se
hace insolvente, deberdn soportar el dafio y culparse a si mismos,
porque-la léy les ha concedido un derecho de oposicién aun en el
caso de que sn crédito esté subordinade a condicidn o a plazo,
por muy remoto que sea. En vano querrfan hacer responsables a
los Administradores de la Sociedad desaparecida, ya que éstos
no tienen obligacién legal alguna de garantir la solucién de la
Sociedad que les ha sobrevenido: solamente cuando se les impu-
taran culpas o fraudes podrfan ser considerados responsables se-
gun el derecho comin (x). Los litigios ya iniciados contra la So-
ciedad extinta proseguirdn contra la otra ante el mismo Juez
aunque el domicilio de la nueva deudora sea diferente, porque

. ¢l cambio de domicilic durante la sustanciacidn del pleito no cam-
bia la competencia. Pero las acciones judiciales contra la nueva
deudora, aunque sean promovidas en razén de las deudas asu-
midas con la fusidn, deberdn promoverse, salvp el caso de un do-
micilio convencional, en el domicilio de la misma, porque ¢l pago
debe verificarse en el domicilio actual del deudor v no en el que
tuviera cuando fué contraida la obligacidn (2).

(1} Casacién francesa, 19 de Febrero de 1890 (4 sentencias); Dalloz, 1890,
1, 241,

(2) Codigo civil, art. 1.249; Cédigo de procedimiento civil, arts, 90 ¥ 913

Gionus, Vill, nums, 64 y 65; Aushy ET Rav, § 319,;.
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