CAPITULO N
Las Sociedades en comandita simple

& » 39.—NOCIONES

Sumarto.—390. Indicacién histérica.—391. Nociones econémicas..
392. Detiniciones.—393. Socios que la componen.—394. Res—
ponsabilidad limitada del comanditario.—395. Normas para
la constitucién de la Sociedad.-—396, Sociedad en coman-
dita por cuotas o por acciones.

390. - Indicacfdn histérica—La commenda (commanda, com--
mendatio, etc:, de accomendare, confiar) se desenvolvid desde el
principio en el comercio de mar para operaciones aisladas, inde-
pendiente de la Sociedad colectiva (compafiia) que, como vimos,
se desarrollé mas tarde por las relaciones de familia encamina--
das al ejercicio del comercio. Pero si bien provenientes de ori--
genes diversos, acabaron aproximédndose v sufriendo una in-
fluencia reciproca que se hizo cada vez mads activa en el derecho-
moderno. : :

Por varios siglos después del afio 1000, la encomienda figurd
simplemente como un contrato. Durante aquel Jargo periodo no-
se encuentra sefial de un fondo social, porque la propiedad de las
cosas aportadas por el socio capitalista (commendator) quedaba
en él o pasaba al Gerente (éracfator); no se encientra sefial ni aun
de una razon social, porque éste trata los negocios, que ordinaria-
mente se efectian al contado, en nombre propio o en el de quien
le subviene. Pero esta relacidn social, que ba quedado latente, de--
bid exteriorizarse por la fuerza misma de las cosas cuando en el
siglo XIV se le aplicé intensamente al comercio de tierra firme,

en especial al ejercicio de las industrias y de las operaciones ban-

carias, v del niicleo de estos contratos surgieron poderosas em-
presas que difundieron su actividad fuera de la patria con un vi-
goroso ordenamiento de sucursales, de viajantes, de corresponsa-
les, utilizando los grandes capitales recogidos por el clero vy la
aristocracia, que las prohibiciones candnicas y los prejunicios aris--

tocraticos alejaban del comercio directo. Entonces el socio Gerente-

tomd una posicidn dominante y un domicilio estable en medio de-

*
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la multitud frecuentemente dispersa de los subvencionadores:
entonces nacid en la conciencia comiin el concepto de un cuerpo
¥ de un patrimonio social distinto del de los socios. La necesidad
de proteger este capital como garantia exclusiva de los acreedores.
sociales contra los ataques de los acreedores particulares de los
socios ¥ la de impedir que ‘éstos, por complacencia del Gerente,
cuando sobreviniese una crisis, cambiasen su condicidn de socics.
responsables en la més cémoda de acreedores, hizo sentir la con-
veniencia de dar a conocer, mediante la publicacién en los regis-
tros de la Corporacién o del Municipio, la existencia de la Socie-
dad, la cuantia de las cuotas aportadas por los socios, Ia razdén
social, y de prescribir se llevara una contabilidad detallada de las.
operaciones sociales. Entonces, la Sociedad en comandita tomé
un rumbo propio, destacindose para stempre de la forma paralela
de la asociacién de cuentas en participacidn con la que hasta alli
se habfa confundido (I). )

El otro requisito también esencial hoy dia en la Sociedad en
comandita, es decir,*la exclusién del socio capitalista del trato-
de los negocios sociales es un requisito introducido més reciente-
mente en su disciplina. Es cierto que le fué siempre reconocido €l
derecho de abstenerse de la administracién, pero el derecho de
asistir pasivamente a la actuacidén del Gerente no se transformgé
en un deber de sufrirla mas que por el Cdédigo francés, para im-

(1) Lasinvestigaciones histéricas sobre el desarrollc dela Scciedad en coman-
dita son valiosisimas. Ademds de las obras citadas en el nuim,. 358, vid. FmEnLI,
Della socield ehiamata accomandita, Firenze, 1803, especialmente, cap. V1 Del
registro delt’accomandita;. PERTILE, 2.* edicién, 1V, pags. 648-686; CIGCAGLIONE,
Il contraite di commenda, Napoles, 1866 (extracto de FILANGIERI, 1886); SACERDOTI,.
vid. A¢eomenda, en la Enciclopedia giuridica y en los A#fti dell’ Istituto veneio, L1X,
pags. 1.* ¥ siguientes, Le eollegunze nella pratice degli affari e nella legislazione vene-
ta; Bosco, Partecipazione ed accomandifa, en 105 Sfudi e decumenti di Storia e di
diritto, XX, pags. 205 y siguientes, y en la Rivista Jf dir, cormm., 1903, 1, 155 y si-
gulentes; Navammrnt, nims. 214 v siguientes. Conforme tembién Scraroga A,
Sullorigine delle socield commerciali, Turin, 1911. Una doctrina esencilalmente dis-
tinta de la seguida en el texto y hasta ahora dominante viene expuesta por ARCAN-
GELI, La societd in accomandita semplice, 1903, pags. 20 y siguientes; para el mismo,
Ia comandita debi§ salir de) tronco de la Sociedad colectiva, cuando algunaos de sus-
socios quisieron limitar su responsabilidad a una cucta determinada: ellz seria hija
de la decadencia, nacida para obviar los dessstroscs efecles de las quicbras de las
Compafiias (de responsabilidad ilimitada); pero esta dcctring no se remonta a los
origenes de la comandita, bastante mas remotos que esta decadencia, Vid, GoLp—
sceMIDT, Universalgeschichte, phg. 256; W. W, SiLeErscEMIDT, Die Commenta
in ihrer frithesten Entwickiung, Wiirzburg, 1893; LEpa, en la Zeitschrift, XXV1,
438; Lasrtig, Romisches Kommandilenregister des 17, und 18 Jahrhunderts, 1887;
id., Markenrecht und Zeichenregister, Halle, 1890, pé&gs. 110 ¥ 120; id., Bologneser-
Quellen des Handelsrechts, Halle, 1891, pigs. 29 v siguientes; SaLeILLEs, Efudes sur
Uhistoire des sociélés en aecomandite, Annales, 1885, 1897,
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pedir que-Jos comanditarios, puestos a cubierto de graves pérdi-
das, administrasen el fondo social sin la prudencia que proviene
de una responsabilidad ilimitada v dejasen despusés en el dia de
la crisis a los acreedores sociales contendiendo con el depen-
diznte cubierto con el pomposo nombre de Gerente (1). La repug-
nancia que en la préctica demuestran los comanditarios en resig-
marse a este ostracismo, manifestada también por las frecuentes
sentencias que les condenan a perder el beneficio de la responsa-
‘bilidad limitada, demuestra la necesidad de introducir abierta-
mente en nuestro ordenamiento juridico, segiin el ejemplo de otros
Ppaises, una nueva forma de responsabilidad limitada para todos
los socios, en la que cada uno se halle autorizado para administrar-
la. De este modo desapareceria el peligro de que los socios menos
‘interesados pusiesen en peligro con sus imprudencias el nombre
y el total patrimonio de los socios résponsables sin limitacidn.

391. También hoy dia, como durante toda su historia, la
Sociedad en comandita ayuda a los hombres probos y capaces,
pero deficientemente provistos de capitales, a extender su indus-
-tr:a mediante el concurso de subvencionadores que por edad,
por salud, por aptitud o por posicién social no podrian ni que-
rrian atender a ello personalmente. Aquéllos utilizan un capital
-ei1 estudios y en laboriosidad que de otro modo quedaria infe-
cundo, v éstos especulan sin cansancio sobre un capital, cir-
-cunscribiendo su propio riesgo a la cuota aportada y limjtando
1a notoriedad de su especulacién. Pero al lado de estas ventajas
no faltan los inconvenientes. La prosperidad de los negocios socia-

les depende de la vida, de la salud, de la conducta moral de socios
-colectivos Administradores, y esto mengua la estabilidad v el cré-
dito de la empresa. Su gran libertad de. disponer del patrimonio
€n que arriesgan muy poco del propio, les induce a intentar ope-

(1) La exclusion del comanditario, de la Sociedad; no fué nunca considerada
~como una regla de derecho por los escritores precedentes al Codigo de Comercio
francés, aungue se mencionase en algin Estatuto, por ejemplo, Si. Fior.,26 de Mar-
-zo de 1585; libro1l, rubr. X, en CanTisi, X1, pags. 132 y signientes; FIERLE, obra
-citada, cap. 11, pags. 33 y siguientes; Lavary, Le parfait négociant, nour edif,,

Gendve, 1842, volutnen 1, pag. 207; Formule des soeiélés en conunandite, voluthen 11,
opinidn 52, pag. 218, Asi en los siguientes contratos reproducidos por <} Rezistro
de las comanditas de Bolonia se reconoce al socio comanditario 1a facultad de inge-
rirse en la administracion y de teatar para la Sociedad: Contratos, 15 de Abri
de 1704; 17 de Agosto de 1715; 28 de Mayc de 1716; 15 de Septiembre de 1717;
'16 de Diciembre de 1717; 30 de Junio de 1721; 17 de Febrero de 1722; 1.° de Julio
de 1730; 4 de Julio de 1747; en LasTis, Bologneser Quellen, pigs. 52,85, 66, 75,76, 83
85, 8% ¥ 96; ARCANGELL, nims, 39 y siguientes. A los mismos resultados ilegan tam-
‘bién las pesquisas de TRoPLONG, Soeiétés, nims. 386 y siguientes; DELANGLE, nu-
smeros 374 ¥ siguientes.
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Taciones aleatorias y a exagerar los gastos, cuando no aprovechan
<n absoluto la ausencia o la confianza de los comanditarios para
abusar del capital social empleindolo en asuntos propios.

392. La Sociedad en comandita es una Soc¢iedad que ejerce
el comercio y lo garantiza con su propio patrimonio ayudado por
la responsabilidad ilimitada de uno o mds socios. Estos socios,
que ademds de la aportacién estdn obligados ilimitadamente por
las eventuales deficiencias del fondo social, se llaman eolectivos.
Aquéllos, por el contrario, que no responden con mds de la cuota
-que han entregado o prometido entregar, sc denominan comandi-
tarios. Cuando estos socios han consignado su cuota, no deben
nada mds a la Sociedad ni a los acreedores sociales, por lo que su
<rédito personal nada aflade ni quita al crédito social. Se hallan
privados de la facultad de administrar y de representar a la So-
ciedad; pagan el beneficio de la responsabilidad limitada con una
forzosa limitacién de su ingerencia.

393. Para constituir una Sociedad en comandita es nece-
sario al menos un socio colectivo y un socio comanditario, que
pueden ser tanto una persona fisica como una persona 3ur1d1ca
{(nam. 312): la coexistencia de estas dos especies de socios es im-
prescindible para constituir una comandita. El colectivo propor-
ciona a los acreedores sociales, por lo que a la Sociedad se re-
fiere, las garantias personales de un comerciante (nim. 101); el
comanditario, no. El acto que realizan constituyendo la Sociédad
es un acto de comercio para entrambos (ntm. 48).

304. Lacuotaaportada por el comanditario debe determinarse
en una suma de dinero (art. #6, nim. 2), aunque aporte bienes
en especie {art. 88, nim. 4); en tal hipGtesis, dicha suma servira.
como evaluacidn de las cosas aportadas. Pero no se debe esti-
mar irregular una Sociedad sélo porque el contrato social deter-
mine la cosa aportada sin valuarla en dinero, porque en esta ma-
teria rige la regla por la que se consideran escritas en el contrato
social aquellas cldusulas que se puedan suplir por las disposiciones
del Codigo, v éste determina el modo de evaluar (1).

_ Generalmente, la cuota que el comanditario aporta, deter-
mina por su cuantfa la medida de su responsabilidad. Pero pue-
de ocurrir que estos valores no coincidan y especialmente que

(1} Parece, en realidad, excesiva la sancion que ARCANGELI, nim. 93, imagina
dar a esta laguna, diciendo que en tal caso el comanditaric pierde el beneficio dela
responsabilidad limitada; {dénde se hal a escrita tanta sancién?
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la medida de su responsabilidad supere a Iz de su aportacidn.
En tal hipdtesis la cuota aportada deberd considerarse comor
capital de ejercicio, la otra como capital de garantfa ¥ esta tlti-
ma determinard el limite méximo de la eventual responsabili-
dad del comanditario para con los acreedores sociales. Fn la hipé-
tesis inversa de que la suma desembolsada por el comanditarior
0 puesta por él a disposicidn de la Sociedad supere a la de su
responsabilidad, deberd €l considerarse como un acreedor por
el exceso.

La cuota con gue el comanditario responde por las deudas
sociales coincide ordinariamente con el limite de las pérdidas
a las que estd expuesto en las relaciones internas entre los so-
cios. Pero esta coincidencia, que se debe naturalmente presumijr,.
no es necesaria: €l puede, por ejemplo, estipular para sf el derecho

al reembolso del capital aportado a todo evento v, por tanto, -

concurrir a las pérdidas sélo con los intereses de la cuota; puede
estipular para si la inmunidad porlas pérdidas mientras no se
haya agotado el capital aportado por los otros socios; puede igual-
mente estipular para sf el derecho de pagar su cuota con mercan-
cias, instrumentos o servicios valuados en un precio superior
al verdadero, y puede, por dltimo, convenir el pago parcial o
condicionado (1), pero estas convenciones no tienen eficacia res-
pecto a terceros si no fueron publicadas en la escritura social
y con intencién de que habfan de valer incluso para con ter-
ceros. : . :

385. La constitucidn de la Sociedad estd regulada por las
mismas normas y protegida con las mismas sanciones que rigen
para las Sociedades colectivas (ntim. 365). Con el aditamento de
que los comanditarios estdn expuestos a una responsabilidad
ilimitada desde el dfa en que la Sociedad se constituye hasta el
en que se hayan cumplido los anuncios sociales {nim. 337).

396. El capital de las Sociedades en comandita puede hallarse-
dividido en cuotas o en acciones, tanto por la parte aportada por
los comanditarios como porla aportada por los colectivos {art. 131).
Es necesario distinguir la Sociedad que tiene el capital dividido
en cuotas y se llama comandita simple, de la comandita por ac-
ciones, porque es distinta su disciplina juridica, administrativa
y fiscal. Frecuentemente los contratantes disimulan con el nom-
bre de cuotas o de participaciones, la divisién del capital en accio-
nes; pero es necesario descubrir el engafio, a fin de que no se sus-

1 " ¥id. un ejemplo, Casacién Florencia, 28 de Febrero de. 1878; Foro, 304'_
. .
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~traigan a las normas imperativas que regulan la constitucidn de
la Sociedad por acciones, la publicidad de sus balances, la respon-
sabilidad civil y penal de sus Administradores y la exaccién de
los impuestos piiblicos y en especial de la tasa de circulacidn.
~ Desgraciadamente, falta una sefial permanente para distin-
- guirlas. No lo es la cedibilidad o incedibilidad de las cuotas, Cier-
to es que generalmente la cuota de un socio comanditario no se
puede ceder (art. #9), mientras que las acciones pueden trans-
ferirse libremente (art. 16g); pero es cierto también que los Es-
tatutos de la comandita simple pueden consentir al socio la ce-
sidn de su cuota (1), mientras que los Estatutos de la comandita
por acciones pueden hacer depender su cesidn del consentimien-
to del Conssjo de Administracidn o dela Asamblea: esta esla regla
en las Sociedades cooperativas en comandita por acciones (ar-
ticulo 224) (2). Nolo es la igualdad de las acciones y la desigual-
dad de las cuotas, porque también éstas pueden ser iguales, y el
mismo Cddigo lo prevé (Cddigo civil, art. 1.717): las diferen-
clas que scbre estos dos puntos se encuentran en los casos norma-
les, se atendan en la grande variedad de la practica hasta desapa-
recer del todo. Nolo es el defecto de titulos representativos de las
cuotas y la existencia de tftulos representativos de las acciones,

(1} Sepruebatambién porelart. 95, que supone el cambioc de un socio,como por
el art. 435, que admite se puedan dar en prenda los titulos nominativos de las
Sociedades mercantiles. Vid, ejemplo de sociedades en comandita por cuotas cedi-
bles, en Casacién Roma, 17 de Noviembre de 1881; Lepge, 1882, 1, 40; id., 1.° Ju-
nio de 1878; Legge, 11, 351, v las otras citadas por MaNaRa, num, 240,

(2) Un argumento de p2so para creer gue el accionista tiene siempre derechio
de ceder lag propias acciones y no puede renunciat a ello ni aun por fuetza de los
Estatutos, se podria deducir del art. 85 que peatmite a los acreedores particulares
de 108 socios embargarlas y venderlas. Pero, puesto que el art, 96 admite quelos
Fstatutos pusdan establecer 1as normas para elcambio de socios, es claro que aqué-
1los pusden hacer depsnder la cesién de la accién del voto del Conseje adminis-
trativo o de la Asamblea. La historia legislativa de este articulo lo confirma. Ya
qute el legislador, afiadiendo el dltimoinciso del art, 85, quiso simplemente adoptar
1a doctrina que consideraba licito a los acreedores particulares de los socios el
embargar las acciones cuando el capita! estuviere dividido y represeniado por acciones
cedibles, (Relaz, de la Comisién del Senado, informe Comsi, Lapvori preparatori,

1, 1, pAg. 42), ¥ este concepto fué traducido en la formula que sz lee en el proyecto
dzfinitive: mo se les impide (a los acreedores particulares del socio) embargar o
Venier g cuota 0 aceldn de 41, sise trata de Sociedad por cuotas o acciones trans-
misibless, La Comisién encargada de coordinar las disposiciones del Codigo de Co-
mercio entre i, fué la que propuso, como una simple modificacién de redaccion,
1a f6rmula adoptada por el C6digo; Afti detla comm., coord,, pAg. 467, 5ibastase que
1a cedibilidad de las acciones dependiera del voto favorable del Consejo de Adminis-
_tracién para hacer considerar a la Socledad como comandita sitnple, iquién no se
valdria de este procedimismto para sustraerla a la rigurosa disciplina de las Socie-
dades por acciones?
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porque la accidn existe aunque el titulo no hubiese sido emi-.
tido (1). - -

No hay un elemento decisivo para obtener esta diferencia.
Precisa elevar la informacidn a todo el organismo social para de-
terminar si la eomandita es simple o por acciones.

E1 concepto general que puede servir de gufa para la distin-
cidén es éste: que en la comandita por acciones, 1a importancia de
los capitales predomina sobre la personal del socio administra-
dor. La fécil circulacién. de las acciones, que depende principal-
mente de la emisién de los titulos, de su igualdad, de la modici-
dad de su valor, de la libertad de su cesidn, del gran nimero v de
su cotizacién en las bolsas, y el poder de la Asamblea, de separar
-a los Gerentes que no gozan de su confianza (2) son las sefiales.
juridicas mds frecuentes de la mayor consideracidn en que se
tiene al capital en comparacién con las personas, y, por tanto, los.
rasgos. mAs caracteristicos de la Sociedad comanditaria por ac-
ciones. Pero el Juez, antes que esta o aquella sefial por separado,
considera el conjunto para fallar si es una comandita simple o
bien una tal por acciones (3).

{1} La Casacién de Roma ha reconocido muchas veces que el impuesto de cir-
culacibn se debe aunque las acciones no se hayan emitido: 23 de Septiembre de 1907;
Rivista di dir, comm,, 1908, 5; 2 de Diciembre de 1904; ibid,, 1905, 125; 10 de Oc~
tubre de 1904: Foro, 1.411; 10 de Julio de 1901; Foro, 1.136; 12 de Abril de-
1909; Foro, 805, - '

{2) Los poderes otorgados por la ley a los socios comanditarios en una co-
mandltg por acciones sobre remocién de los Administradores son mucho mas res-
tringidos. Conforme arts. 118 ¥ 119; vid, mim 400. En los criterios indicades en
‘el texto se inspira exactamente la Apelacién Brescia, 21 de Diciembre de 1898;
Foro, 1899, 293.

{3) Conforme Tribunal de Milan, 14 de Julic de 1910, Dir. comm., XXX,
258, E1 Ministerio Pvblico podrd descubrir inspeccionando los extractcs e las
Sociedades en comandita depositados y publicadcs en les Cancillerics de los
Tribunales, cudles se hacen pasar por comanditarizs simples, mientras lo son
por acciones y promover la accion penal contra lospromotores y Administradores que
viclaron 1a ley (art. 248). La diferencia entre cunta y accitn se ba examinado
ampliamente por MANARA, nums, 235 y siguientes, haclendo abstraccién de 1a na-
turaleza de la Soctedad. Pero estimemos que 1a cuestién se resolveria mas exacta-
mente rehaciendo este examen para cada especie de Scciedad. De todes modos
llega €1, respecto a las comanditarias, a conclusiones esencialmente conformes con
las nuestras, niims, 242, 243 y 246. La cuestion desenvuelta en &l texto posee
una copiosa jurisprudencia en Francia donde las comanditarics por aceiones son bas-
tante més frecuentes que en ttalia. Vid. Lyon-CAEN ET RENAULT, 11, nims. 513 ¥
siguientes; Vavassgur, 1, mims. 327 y siguientes y la numerosa jurisprudencia,
poco constante en sus criterios, referida en los Annales, 1891, pags. 77 y 53; 1889,
49; 1888, 8; 1887, 86.
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§ 40.—ADMINISTRACION DE LA SOGIEDAD

Sumario.—397. S6lo administran los colectivos.—398. Remisi6 »
a las Teglas administrativas de las Sociedades colectivas.—
399. Motivos por los que los comadnditarios estin excluidos
de la administracién.— 400. Qué actos se les prohibs.—401. Qué
actos pueden realizar.—g4o2. El socio comanditario puede to-
mar a su cargo la liquidacién de la Sociedad.-403. Kl coman-
ditario tiene derecho a examinar los libros sociales.—404, San-
cién impuesta contra quien viole la prohibicién.

397. La ley quiere que los colectivos sean los duefios de la
administracidn ordinaria de la Seciedad; quiere que sean los due-
fios efectivos, tanto al interior como al exterior; que acuerden sus
negocios y que los concluyan. Los comanditarios pueden dar
opiniones, consejos, pero no ¢érdenes; la libertad de concluir los.
negocios debe estar en manos de los colectivos, quienes, con toda.
su fortuna moral y patrimonial, pagan sus desaciertos. Silos co-
manditarios, que responden de las deudas sociales con una cuota
que incluso puede ser irrisoria, mandasen en el interior de la So--
_ ciedad y regulasen la obra de los Administradores, la Sociedad ya
"~ no seria una comandita y no gozaria de sus beneficios (z).-

898. Los poderes delos socios colectivos encargados de ad-
‘ministrar se regulan por las normas que rigen para la administra-
cién de las Sociedades colectivas (nmims. 366 y siguientes). Tam-
bién en las Sociedades en comandita todos los socios deben con-
siderar el patrimonio sotial como patrimonio ajeno y no pueden
utilizarlo en uso o trafico propio (mim. 377). También aqui estd
prohibido admitir un nuevo socio, aunque sea comanditario,

. sin el consentimiento de todos los otros {nim. 360). Igualmente
se prohibe aqui a los socios, el que, explotando el mismo ramo de
comercio, hagan competencia a la Sociedad. pero la prohibicidn
no se extiende a los comanditarios (art. 116) (2). Asimismo aqui

————— e

{1} Arts, 118, 186 ¥ 191; Apelacidn Génova, 4 de Noviembre de 1891; Temt
genov., 1892, 15; Casacién Turin, 12 de Julic de 1892; Monif., 880; Casacién Turin,
27 de Agosto de 1867; Giurisprudenza comm., 1867, 1, 99, Vid.la Relaz. FiNaL1
v 1os debates habidos en el Senado, especialmente el delos Senadores Corst v BE-
RETTA, Lavori preparatori, volumen 1, 1, pags. 66, 804 y sigulentes; vid. también,
nim. 400,

(2) No tiene fundamento legal la opinién de ARCANGELI, Soc. In accom., ni-
mero 48, segfin la cual los comanditarios no deben ejercer por cuenta propia el co~
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¢ dividen las ganancias y las pérdidas en razén de la cuota apor-
tada por cada uno (ntims. 325 y siguientes); perolos socios coman-
ditarios no quedan obligados a las pérdidas mdsalld de por su cuo-
ta (art. 117). Ninguno de ellos puede ser obligado a aumentar o
completar el capital social mediante nuevas aportaciones, como
tampoco puede constreflir a la Sociedad a que acepte un aumento -
-de su cuota (nims. 322 y 376).

899. Los comanditarios no pueden tratar los negocios de.
1a Sociedad, v es ésta una regla conforme a la naturaleza de la So-
.cizdad en comandita. Se suele justificar esta prohibicién diciendo
.que quien trata con un socio, suele contar con la responsabilidad
jlimitada de éste v se debe evitar el que sea inducido a error. Si bien
esta razdn ha ejercido su influencia en la formacidén histdrica de
dicha prohibicidn, no puede servir ya para justificarla. En efecto,
no se puede creer que el legislador haya desconfiado del sistemna
d= publicidad que con tanta solicitud ha ordenado y por el que
aparece cudl es 1a responsabilidad de cada uno de los socios en par-
ticular, ni que haya querido disminuir la eficacia proteglendo a
quienes descuidaron informarse.

La razén que obrd mis cficazmente en la compilacién de la ley
fué otra. Nuestro ordenamiento juridico tiene por norma el prin-
<cipio de que quienquiera que trata personalmente un negocio, res-
ponde a ello con todos sus bienes presentes y futuros (arf. 1.948,
Cddigo civil), y es un principio de orden general que acompafia
a la accidn con el freno de una responsabilidad tlimitada. El legis-
lader abandona con mucha desconfianza este saludable principio.
Quiso €l impedir que los comanditarios, andazmente alentados
‘por una responsabilidad limitada a una pequefia cuota, se aven-
turen, por ambicidn de grandes ganancias, en empresas arries-
gadas, defraudando al nombre y a la fortuna de los socios colec-
tivos como a la confianza de los acreedores sociales (1). Si esta sola

merclo de la Sociedad, porque esta facultad no se podria conclliar equitativamente
con el derecho de los mismos a inspaccionar los negocios sociales. El peligro de
abusos gue darian lugar a la respectiva responsabilidad por el hecho ilicito, ro
autoriza al intérprete para afiadir a la ley una restriccién a la libertad personsal.
La referencia al Codigo chileno en este sentido (art. 488), nada afiade a la interpre-
tacién de nuestro Codigo.

(1) Commiss, prelim. Consiltese Comsi, expediente 98, mim. 468; Relaz.
ManNziNI, pAgs. 3068 vy sigulentes; Relaz. Finavi, Lavori preparatori, volumen 1,
1, pags, 62 ¥ sigutentes, donde dice: 1Advierto (en la facultad de adminjstrar con-
cedida a los comanditarios) un germen de abusos gravisimos; advierto en ella
ejercido el comercio con la avaricia de grandes ganancias, no templada por res-
pounsabilidad de pérdidas equivalentes; veo alos capitalistas dar a una empresa mer-
cantilla reputaciéu que implica su intervencién personal sin cencederle la fuerza
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razén hubiese influfdo claramente en el pensamiento del legisla-
dor, éste habria debido conceder ldgicamente a los comanditarios
la facultad de contratar en nombre de la Sociedad con tal que
su mandato fuese siempre revocable por los socios colectivos, de
forma que éstos quedasen duefios de la administracidn (1). Pero
en la férmula vivamente debatida y retocada de la ley (art. 118),
influyd también la razén tradicional que arraigd cuando regian
otros sistemas poco eficaces de publicidad y tendfa a proteger
al publico contra el ficil equivoco de creer en la responsabilidad
ilimitada del socio que trataba el negocio. '

400. En el sistema adoptado por la ley, los comanditarios
se hallan excluidos:

a) de la administracion de la Sociedad.—Por tanto, no pueden
acordar qué negocios se deben efectuar v cuiles no, ya efec-
tudndolos personalmente, ya obligando a los colectivos a realizar-
Yos segtin su voluntad. Para impedir este medio indirecto de elu-
dir la prohibicién de administrar, se debe considerar como verda-
dera Sociedad colectiva aquella en la que los comanditarios se
reservasen en los Estatutos el derecho de aprobar todas las ope-
raciones hasta el extremo de reducir a los colectivos a la categorfa
de testaferros bajo el dominio de los comanditarios. Se deberfa
considerar también desnaturalizada la Sociedad en comandita
si los comanditarios se hubiesen reservado en los Estatutos el
derecho de remover a los Administradores fuera de los casas pre-

" vistos por la ley mercantil (2); el de constrefiir a los Administra- -

que a la responsabilidad acompafies. Discusiones en el Senado, id., pags. 302 y si-
gulentes. Apelaciéh Brescia, 20 de Diciembre de 15898; Foro, 1899, 294, Sobre la
historia de esta prohibicién, vid. nam. 390, ’ .

(1} Las disposiciones que se forman con el modelo alemAn admiten que ¢l
comanditario puedsa concluir negocios para la Sociedad con tal que declare expresa-
mente que trata como mandatario, ¥ esto por no privar a aquél'a dela obra de quien »
se halla més que ningin otro interesado en $u prosperidad. Codigo aleman (1861),
art. 167; hiingaro, art. 141; suizo, art, 598; portugués, art. 203. Segun ¢l nuevo

. Chdigo de Comercio aleman, § 170, los soclos pueden en el contrato social autorizar

al comanditaric para que trate los negocios sociales v para que lleve la adminis-
tracién sin que pierda et beneficio de la responsabilidad limitada; pero estas facul-

" tades no provienen de la sola circanstancia de que é) sea soclo; LEBMANN XD Ring,

§ 164, mimn. 4; STAUE, 6.* ¥ 7.* edicidn, § 164, num. 7, . -
{2) Art. 118;. Estos casos estdn previstos por los arts, 188 ¥ 191; Ape-

tacién Génova, 4 de Noviembre de 1891; Temi genov., 1892,15; Casacién Turin, 12
de Julio de 1892; Monil., 880; Casacién Turin, 20 de Mayo de 1899; Giurispr, for.,
930. NavarmiNt, Comm., ntim. 242, y Rivista di dir. comm., 1906, 11, 312 sostiene
que las disposiciones citadas del Cédigo de Comercio se deben completar con el ar-
ticulo '1.720 Cédigo civil, ¥ que por estoles colectivos pueden ser removidos
por los comanditarios mediando causa legitima. Fl mismo, sin embargo, excluye
la aplicacién de este articulo cuando afirma que si el Administrador ha sido tom-

VIvANTE—II. 10
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dores a realizar los. negocios acordados por el Consejo de los co-
manditarios bajo la sancidn de reducciones de estipendio, siispen-
siones temporales del cargo, del estipendio, etc.; de dirigirse a
la autoridad judicial o a un juicio arbitral para hacer condenar
los criterios de administracidn seguidos por los socios colect vos
o para obligarles a seguir los que ellos prefirieren (1). S pudiescn
ejercer a su arbitrio estos poderes, el Gerente estaria supeditado
a ellos cual un Administrador ficticio, v ellos serfan los verdaderos
Administradores, no teniendo de comandita la Sociedad mas que
el nombre;

" b} delarepresentacidn de la Sociedad y, por tanto, no puedcn
concluir los negocios sociales en nombre de la misma, ni al conta-
do nia plazos, ni con una procuracién general ni conotra especial,
Va expresa como tdcita (2);

¢)" Los comanditarios no pueden habilitar al Administradcr
para que ejecute actos que excedan de los limites del contrato so-
cial (3). Si tuviesen esta facultad, se podrian derivar graves ofen-
sas a la buena fe: los terceros que confiaron en la Sociedad porque
conocian la esfera de accion limitada vy prudente concedida al
Administrador y que sabian gue éste no podia, verbigracia, enaje-
nar o hipotecar los inmuebles, verian clandestinamente desapa-
recidas estas garantias por voluntad de los comanditarios, que
muchas veces nada tendrian que perder. Si los comanditarics
quieren cambiar los Administradores o modificar. cualquier pacto
constitutivo de la Sociedad, modifiquen los Estatutos v hagan
" publicar el cambio. Asf, los terceros se hallardn defendides cor-
tra las sorpresas, va por la necesidad de que ¢l cambio s¢ haya

brade en un acto posterior al contrato social, es removible como un $ mple mands-
tario, ya que dicha aplicacién subvertiria los principio esenciales de la comandita.
En contra de la aplicacién del art. 1.720 hay' estas dos graves observaciones: que
el art. 116 no se refiere al art. 107, Cédigo de Comercio, ¥ por. tanto excluye la
aplicacién del art. 1.720, ¥ que con la doctrina de Navannmvi, el art. 1.720 viene
aplicado en parte si y en parte no. Vid. en sentido diferente, que se justifica por la
diversidad de las leyes, la doctrina y la jurisprudencia francesas; DELANGLE, hil-
mero 386; LyoN-CAEN ET RENAULT, 11, nam. 509.

(1) Apelacitn Rowma, 27 de Enero de 1906; Rivista di dir. comm., 312.

(2) Por counsiguieate, en opinién nupestra, ha incurrido en error ARCANGELI,
fim, 143, alincluir entre tos cargos que los comanditatios pueden ejercer por cuen-

 ta de la Sociedad, el de cajern, i No es éste el ejercicio de un mandato para el que

se requiere una procura general o especial, aunque sea tacita? (No realiza el ca-
jaro actos delos que se derivan derechos ¥ obligaciones ala Sociedad quelo ha nom-
brado? El art. 118 responde afirmativamente a tales cuestiones, Acertadamente 1a
Casacion de Turin, 20 de Mayo de 1899,sostlene que la prohibicitn del art. 118 no
selimita sélo a los contratos, sino que se extiende a todo acto que produzea derecheos
.y obligaciones para la Sociedad. Conforme también, Casacién Turin, 6 de Febrero
de 1906; Rivista di dir, comm., 195,

(3) Art. 118; vid. 1a jurispr. cit. en las notas 1.* y 5.+

N e i
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-acordado por todos los socios y consiguientemente también por
" los colectivos, ya por la publicidad, que es freno eficaz contra los
fraudes y acuerdos imprudentes. ’

401. Los Estatutos sociales pueden constituir entre los so-
-clos exclufdos de la administracién—colectivos o comanditarios—
una comisién permanente con el fin de dar consejos ¥ opiniones
y de ejercer una vigilancia asidua sobre el efercicio social, sobre
" los balances y sobrelas cuentas. En tal hipdtesis, puede ella deter-
: - minar la forma contable de los mismos, va para obtener mejor
resultado en su vigilancia, ya porgue en el sistema de nuestra ley,
dicha facultad estd comprendida entre las obligaciones de quien
vigila la actuacidn ajena (a tenor del art. 184, Mim. 1.°), y puede
-imponer al socio colectivo el que toms un determinado contable
para asegurarse de que la adm'nistracidn se lleva con regulari-
dad (1). Dicha Comisién de vigilancia puede habilitar a los Ad-
ministradores para realizar los negocios que, aun estando inclui-
dos enloslimites de los Estatutos, excedan de su poder, y puede,
para evitar los peligros de una crisis o para ejercer més facilmente
el derecho de destitucidn o de exclusién que se reconoce a los co-
manditarios contra los Administradores, promover el embargo
judicial de la hacienda social sin asumir la Gerencia de la mis-
~m3 (2). Los terceros que traten con los Administradores deben ase-
gurarse de que €stos obtuvieron la habilitacidn requerida por los
Estatutos: si prescindieren de ello, 1os comanditarios v cclectivos
extrafios a la administracién perderfan toda defensa contra los
-abusos de los Administradores, los cuales podrian afirmar siempre
que obtuvieron la habilitacidn.
Todo comanditario puede igualmente ser empleado como de-
pendiente interior de la Sociedad, por ejemplo, en la direccidn o
- vigilancia de la oficina y en la contabilidad, porque desempe-
flando estos oficios no obliga directamente a la Sociedad: por el
- contrario, esta actuacién del socio comanditario puede serla cuota
por €l aportada al caudal social. Si bien las inserciones verificadas
por el dependiente contable en los libros sociales se consid ran
- como hechas por el Administrador (art. 48), sin embargo, el co-
manditario tenedor de libros no pierde el beneficio de la Tespor.sa-
“bilidad limitada, porque no son los asientos lo que producen’ de-
rechos y obligaciones a la Sociedad, sino los negocios concertados
por el Gerente, de los que los libros simplemente proporcio-an
“1a prueba. :

e (1) Casacién Turin, 6 de Febrero de 1906; Rivista di dir, coms: 195,
(2) Apelacién Mitan, 7 de Junto de 1905; Rivisie di dir, comm,, 1906, 623
‘Casacién Turin, 6 de Febrero de 1906; Rivisia, cit., 195,
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¥l comanditario puede también interponerse como media--
dor para facilitar Ia conclusién de los negocios de la Sociedad con.
otras personas y contratar libremente con ella como un tercero-

cualquiera.

402. El comanditario puede también asnmir la liquidacidn
de la Sociedad sin perder el beneficio de la responsabilidad limi- -
tada. A primera vista, considerando la fdrmula legal (art. 118), se
diria que debe perderlo, porque losliquidadores pueden, por ejem- -
plo, contraer deudas provenientes de mutuos y obligar cambia- -
riamente a la Sociedad (art. 203), es decir, realizar actos que pro-
duzcan derechos y obligaciones para la misma. Pero cnando cesan
los motivos de la ley, cesa también la obligacidn de aplicarla..
De los dos motivos que aconsejan la prohibicidn, ninguno puede
valer para una Scociedad en liquidacidn: ni el peligro de que el” E
deseo inmoderado de rdpidas ganancias, libre de los frenos de una 4
responsabilidad ilimitada, impela a los comanditarios a empresas: :
temerarias, porque como liguidadores no pueden emprender nin--
guna nueva operacién de comercio; ni el peligro de que los ter--
ceros puedan creerlos socios de responsabilidad ilimitada, porque -
los liquidadores deben hacer publicar su respectivo nombramien- -
to (art. 1g7). Por otro lado, la prohibicién consignada enla ley-
para la fase activa de la Sociedad no puede extenderse, especial--
m-nte si se considera la indole prohibitiva ¥ penal de la dispo--
sicién, a otra fase en que la Sociedad, ya disuelta, se halle notoria- -
mente en estado de liqguidacidn y viene regulada por un conjunto
de normas sustantivas recogidas en una seccion afiadida al Cé--
digo (sec. VI), donde dicha prohibicidn no encuentra ni la maés.
Iejana referencia (1). .

403. El socio comanditario, precisamente porque es socio, .
tiene derecho a examinar personalmente, y no por medio de re- -
presentante (2), los libros ¥ papeles sociales, desde el primero
hasta el iltimo, con tal que no perjudique el libre desenvolvimien- -
to de los negocios (art. 27), y puede también exigir que el socic
colectivo forme cada afio el inventario, el balance v la cuenta .
de pérdidas y ganancias y se las comunique (art. 23). Estos dere--
<hos son una condicidn imprescindible para que pueda ejercer-

- 1) Conforme Casacién Turin, 6 de Febrero de 1906; Rivista di dir. comm.,
195, Conforme, si bten por motivos poco ajustades, la jurisprudencia y Ia doctriua
francesas: TRoPLONG, niim. 430; DELANGLE, nim. 336; T.Yox-CAEN ET RENAULT,.
11,499,

(2) ARCANGELI, PAg. 142, nos ha interpretado inczactamente. Conforme Tri--
Funal Siepa, 23 de Febrero de 1906; Legye, 984.

o S L e B
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-2l oficio de consejero v vigilante que le es reconocido por la ley
{(art. 118) y para que pueda asegurarse de la existencia de las uti-
flidades que le han sido asignadas y no esté después obligado a
-restituirlas (117,). Estos derechos pueden hallarse limitados por
-el contrato social, pero no hasta el punto de hacer imitil el derecho
-de vigilancia y de confrontacidn del socio. Muchos Estatutos obli-
-gan a los Administradores a dar copia del balance a los comandi-
“tarios y lo declaran aprobado por su silencio. Esta aprobacién
:implicita o explicita sirve interinamente para determinar a base
-del balance, cudl es la msadida con que pueden distribuirse las
utilidades entre el fondo de ressrva v los socios, pero no sirve de
~obstdculo a una completa revisién del patrimonio y de las utili-
-dades sociales al disolverse la Sociedad (x).

404. El comanditario que a pesar de la prohibicidén trata
{1os negocios sociales sin procura, con procura general o especial
_pata una sarie 0 para una clase de negocios, que, por ejemplo,
-dirige una sucursal y toma v da en arriendo un bien social, resulta
- responsable sin limitacién por todas las obligaciones de la Socie-
-dad. Si no fuess asi, los comanditarios podrian, dividiéndose los
-distintos cuidados con otras tantas procuras limitadas, adminis-
trar todos los negocios sociales. Si, por el contrario, tratan me-

. ~diante una procura limitada a un determinado y particular ne-

+gocio (2), resultan responsables sin limitacién sdlo por las obli-
. gaciones que del mismo se derivan,

Perdido el beneficio de la responsabilidad limitada, el comandi-
‘tario no'lo recupera ya mds. Todos los acreedores sociales pueden
-alegar su caducidad, incluso los que quedaron acreedores por un
-acte anterior a la-indebida ingerencia de aquél; y ello es justo,
~si s¢ tiene en cuenta que los actos de administracién por él ejecu-

tados podrian haber llevado la ruina a la hacienda social. Ellos
pueden pedir la quiebra, aunque no sea comerciante, ¥ es ésta
una de las mds eficaces garantias de su crédito (vid. nim. 337):
:si no la pudiesen pedir, seria ficil eludir los rigores de la quiebra
itomando en el contrato social la condicién de comanditario ¥

(1) Apelacién Génova, 20 de Febrero de 1893; Temi genov., 348; Tribunal
e Biorna, 7 de Junio de 1861; Giurispr. comm., 686. Apclacién Mildn, 16 de Abril
de 1919; Monilore, 566.
{2) La oficina central del Senado cuidé de establecer con claridad el que no
- 5e admite si no un mandato para cada negocio determinado: vid. Debates en el Se-
nado, Lasori preparatori, volumen 1, 808. Ert6neamente la Casacién de Florem=
-¢ia, 27 de Abril de 1908: Temi, 1909, 73 (con nota adjunta de MonTEsoRI) ba fa~
lado que el comanditario responde solidaria e ilimitadamente s6lo por lag oblige=
~ciones derivadas del acto realizado, aungne obre sin poder, pero con el indumem~
o de comanditario,
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tratando los negocios de la Sociedad como podrfa hacerlo un socic»
d: responsabilidad ilimitada (1}.

La ley equipara el comanditario a2 un socio 1hm1tadamentc
responsable sélo respecto a terceros, en defensa de la buena fe de
éstos; en las relaciones internas rige siempre el contrato social.
quz le atribuye la cualidad de socio comanditario (2).

Por esto los socios colectivos 1lamados a responder de las deu-
das sociales con el propio patrimonio, no pueden pedir a los co-
manditarios nada mis sobre la cuota que han aportado éstos v
deben reintegrarles de lo que ademds de dicha cuota y para los- -
acreedores sociales, dessmbolsaron, todo ello a causa de la pérdida
del beneficio de la responsabilidad limitada. Serfa un derecho - :
peregrino el de los socios colectivos que confiriendo a los coman- -
ditarios mediante procura general o especial o bien con su toleran- - E
cia, el poder de representar a la Sociedad y pudiendo en todo mo-
m:nto poner fin a su ingerencia. pidiendo la exclusién (art. 186),
se aprovecharan del abuso que ellos mismos, como colectivos, |
habfan cometido (3). Es verdad que la prohibicién se halla esta- - ;
blecida para asegurar también la independencia administrativa ;
de los socios colectivos y, por tanto, en favor de los mismos; pero
puesto que en nuestra hipdtesis, los colectivos habrén encargado -

a los comanditarios, tdcita o expresamente, para que traten los . E
negocios sociales, asf es justo que éstos no puedan aprovecharse '
de una violacidn legal cometida mediante su complicidad. Sélo:

.

{1} La cuestién queda resuelta por el art, 847 d=1 Cédigo Ce Comercio. Con-
forme Navarrini, Comm., niim. 266; MancHrER!, Comm., 3.* edicitn, nim, 265;
Apelacitn Génova, 4 de Noviembre de 1891; Temi genev,, 1892, 15; Casacién Tu—
tin, 12 de Julio de 1892; Monifore, 880; Apelacién Milan, 22 de Marzo de 1808;
Foro, 1.027; Casacién Florencia, 27 de Abril de 1908; Temi; 1909, 75; Casacién
Penal 5 de Febrerode 1910; Foro, 1904, 11, 142, La cuestién era muy controvertida
antes del Coédigo vigente: vid. Apelacién Turin, 4 de Agosto de 1862; Giurispr.
comm., 1862, 11, 266, v 1o s todavia en Francia: DELANGLE, nvms, 404 v signientes, .
LyoN-CAEN ET RENAULT, 11, ntim, 506; BoIisTeL, nim. 215,

{2) Segin ARCANGELI, mum. 132, pag. 218, se convierte cn socio colecti-
wo. Pero icomo se puede extender una sancion pental a mds alld de los términos de
1a ley? :Coémo hacer para que uno se convierta en socio sin la voluntad undnime
de todos los soclos? No nos parecen claras ni consecuentes las soluciones gue €1
aduce,

(3) Este punto esta resuelto por el art. 118 del Coédigo mediante un inciso--
que falta en el correspondiente art. 28 del Codigo francés: «Todo acto contrario lo
vuelve responsable ilimitada y solidariamente para con terceros por todas as obli- -
gaciones de la Soctedads. Ccnforme Apelacién Bolonia, 28 de Jurio de 1906; Temi,.
B20; MancHIERI, Comm., 3.* edicion ntm, 266; Snarra, Rivista di dir, comm. .
1903, 1, 417; Navarring, 1, 267-y 268. En e] mismo sentido del texto se manifiesta
también 1a doctring dominante y la jurisprudencia en Frpncin: PARDESSUS,.
im, 1,038; TRoOPLONG nhtm, 440; MASSE ndm,. 1.973; BorsTEL ndm, 216; en
contta, DELANGLE, mims, 412 ¥ siguientes; LyoN-CAEN ET RENAULT, 11 ngms. 504,
¥y 505.
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" cuando constase el consentimiento expreso o ticite de todos les
sacios para transformar la Sociedad comanditaria en una colec-
tiva, o cuando se probasen las culpas cometidas por los comandi-
tarios, entonces los socios colectivos podrian recargarles con una
pérdida superior a la cuota que aportaron.

Asi como la sancién de la responsabilidad ilimitada no opera
mids que frente a terceros y el comanditario sigue siendo comandi-
tario en sus relaciones internas, asi a él no le alcanza la prohibicidn
de competencia establecida en el art. 112 ¥ ampliada por el 116
a los socios obligados solidariamente. Las sanciones son de dere-
cho restringido, por lo que la pérdida de la limitacidn de responsa-
bilidad no puede obtenerse de otra pérdida, la del derecho de li-
bre concurrencia, salvo, desde luego, el caso en que el comandi-
tario abuse de los conocimientos adquiridos como consecuencia
de su intromisidn en la gestidon de la Sociedad: aqui habria un
caso de competencia ilicita, que existe fuera de toda relacién con-
tractual (1). '

§ 41.—La SOCIEDAD FRENTE A TERCEROS

Sumario.~—405. Remisién a las normas dadas para las Sociedades

' colectivas.-—406. Qué patrimonio responde por las deudas so-
ciales,.—407. 4HES-p0nsa1‘)ilidad de los comandgitarios,—408. De-
fensas de los comanditarios. —40g. Restitucién de los intereses.
410. Los comanditarios pueden exigir los intereses siempre
que el ejercicio resulte activo.—4I1. Pero no pueden exigir
dividendos mientras el capital no haya sido completado.

405. La Saciedad en comandita adquiere esta cualidad séle
por la publicacidn regular del contrato social ; mientras ésta no
se haya verificado, todos los socios responden ilimitadamente de -
las deudas sociales (mim. 337). EMa ejerce el comercio dentro de
los limites que se la han sefialado por aquel contrato, por medio
de uno o mas socios colectivos o por medic de un extrafio encar-
gado de la administracidn {2). Y debe ejercer el comercio con una
razdn social, la cual debe componerse tinicamente de los nombres
de los socios de responsabilidad ilimitada (art. 114), si bien la
frase «wompafiero» o «compafifa» comprende implicitamente todos
los asuntos de los socios omitidos, incluso los de los comandita-

.

(1) Mazmnt, Giarispr. ital,, 1874, IV, pags. 1 y siguientes; SrAFFA, Ri-
vista di dir. comm., 1903, 1, 417; NAVARRKINI, nums. 26% y 269.
(2) Coddigo de Comercio, arts. 115 y 10ig.
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rios, cual resulta evidente cuando el comanditario es uno solo (1)."
Con esta razon se deben contraer las obligaciones sociales, pero el
uso de la misma no es indispensable para su eficacia (nim. 384).

Los Administradores pueden llevar a cabo todos los actos in-
herentes al ejercicio del comercio social; si el acto se hallare in-
cluido en los limites de los Estatutos, pero excediere de su poder,
deberdn hacerse habilitar por los otros socios, incluso por los co-
manditarios, para ejecutarlo: el defecto de esta habilitacidn puede
oponerse a terceros (ntims, 400 y siguientes). A

406. Por las deudas sociales responde en primer lugar el
patrimonio social, constituido por las cuotas que los ‘socios co-
manditarios y colectivos hayan entregado o prometido entregar;
en segundo lugar, a modo de garantia, responden todos los otros
bienes de los socios colectivos, los cuales, sin embargo, no pueden
ser perseguidos si antes no se ha hecho imdtilmente excusidn de
bienes sobre la Sociedad (ntm. 389} (2). Tanto los unos como los
otros, son responsables solidariamente por las deudas sociales,
pero lo son en proporcién distinta, porque los colectivos res-
ponden ilimitadamente, mientras los cemanditarios en los li-
mites de su cuota. Precisamente porque también los comandita-
rios se hallan obligados solidariamente por las deudas sociales,
no pueden pretender que los acreedores de la Sociedad dividan
su.crédito en proporcion de la cuota prometida por cada uno, y

«deben soportar sin remedio el dafio de la insolvencia de sus com-

paifieros (3). Por la misma razén interrumpida la prescripcion con-

(1) Dentro de los Hmites indicados en el texto, los socios tienen derecho
a formar libremante la razén social, incluyendo en la misma el nombre de to-
dos o de alguncs solimente d> 10s snc 03 colectivos, Vid. Tribunal Alejandria,
9 de Julio de 1907; Foro, 1216 y nouestra nota alli inserta.
(2) Eu contra, con evidmnte v.0 axon de fos arts. 116 y 106, Apelacion Gé-
nova, 1% de Abr 1 de 1806; Temi gen., 249. . -
{3} No se debe cons'd:rar comno una sola cosa la responsablilidad solidaria y
la responsabilidad ilimi ad: y pon'r en antitesis la responsabilidad solidaria ¥
lalimitzda,cualsifussen.noonc liatl s entre si, sigulendoel ejemplo poco exacto
421 CAdigo enlo: articules 76, nums, 2.4, 106, 115 ¥ 118 (zon, por el contrario, exac~-
tos, los arts. 114, 847 y 848). La responsabilidad solidaria de los comandita-
rios resulta claramente de los articulos 40, 202, 206 y'852 del Cédigo de Comercio.
La exactitud de esta regla ha sido reconocidi, desde hace mucho tiempo, por los
falios de 1a Rota de Génova y de Florencia: vid. AnsaLpe, Disc., 98, niims, 66 ¥ -
. siguteates; FienL1, De!laccomendita, cap. X, donde dice: «los comanditarios estan
obligados en favor de les acreedores solidariamente, pero solamente dentro
del importe de sus respectives capitales ¥y no mas allav; ‘AzuNi, Dizionario, voz,
Socield ,§§ 171 y 172, Es mérito de Gerpscumior, Zeitschrift, XX V11, pags. 37
¥ siguientes, el haber puesto sobre aviso a la doctring alemana contra la confusion
que vulgarmente se forma entre responsabilidard solidcria y responsabilidad
jlimitada: hoy dia, irn solidaridad de tos comanditarios’se reconoce generalinente
incluzo por la doctrina alemana, que considera como caracteres diferenciales
’

i e
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- ™ra uno de ellos, se entiende interrumpida contra todos (art. 2.130s
«Cédigo civil). : :

407. El socio comanditario estd obligado a entregar real-
" ente la suma y las cosas prometidas, con respecto a los acree-
~dores sociales, que contaron con dicha garantia publicamente
-ofrecida en el contrato social (1), y por consiguiente pueden és-
‘tos interpelar a lbs comanditarios como a los socios colectivos
por el saldo aun debido, ejercitando a este efecto contra ellos la
accién ejecutiva que les corresponderfa contra la Sociedad, pues
"que dicho saldo es una porcién del patrimonio de la misma. Ellos
pueden obtener que s¢ les asigne dicho saldo en pago hasta el
‘importe de su crédito, o compensar este su crédito con la suma
-que debiesen eventualmente al socio dendor de la cuota social.
No se crea cogernos en contradiccidn porque hemos afirmado
-que el acreedor social no podia accionar directamente contra los
~80cios sino en via subsidiaria, después de hiber intentado la eje-
«cucidn contra la Sociedad (nim. 38¢), No hay contradiccién, por- -
-que alli se trataba de la responsabilidad subsidiaria, y aqui se
trata de una responsabilidad inmediata de los socios, fundada en
-1a obligacidn contraida de constituir fntegramerite el patrimonio
.social, Si los acreedores debieran interpelar antes a la Sociedad
¥ por tanto, también, a los socios deudores con la accién subroga-
“toria, para después pasar al ejercicio de la accidn directa, ésta
perderfa gran parte de su utilidad y se introducirfa una prelacidén
-en el ejercicio de estas acciones que no tiene ningiin apoyo en el
~derecho vigente (z).

entre los soclos colectivos ylos comanditarios ,nola solidaridad,sino la limitacién
d: responsabilidad. Vid. BEEREND, § 8%s0; SCHWALE, Die Haftung des Komman=
~ditisten, en la Zeitschriff, XXX1V, pags. 343 y siguiente, Conforme ahora entre
‘nosotros, MANARA, ntims. 202, 216 y 217. La doctrinag ¥ 1a jurisprudencia domi-
nantes en Francia no admiten soifdaridad entre los comanditarios: vid. BoisTeL,
nidm. 210 al final; Lyon-CAEN ET ReNayuLT, 11, nlun, 484; pero estos autoreslle-
gan igualmente a Ia conclusién del texto, considerando que cada comanditario
se obligd a desemnbolsar toda su cuota.
(1) Art. 88, nams, 1,° ¥ 4.°; art, 90 (un extracto suscrito en forma autén-
" tica por los contratantes). A diferencia del art. 159 del Codige precedente, que
estaba de acuerdo con el art. 43 del Cédigo comercial fratcés al excluir de los
-anuncios el nombre de los comanditarios, el Codigo vigente .quiso, en garantia
~-de 108 acreedores sociales e imitando el ejemplo del Cédigo aleman, art. 151, que
-~di¢hos nombres fuesen publicados: Relaz. Fmvavr, Lavori prepanatori, 1,1, pags. 32-35.
No parece, por tanto, conforme con el Cédigo elart, 8.2, nim, 2.° del Reglamento
para la ejecucidn deliujsmo, que ordena se transcriban en el Reglstro de Socledades
=5610 108 nombres de los socios responsables ilimitadamente. Conforme ARCANGELI,
néms, 100 ¥ 101 ; NAVARRINT, ntm, 103; Erroneamente MARGHIERI, Comm., 3.* edi-
~cibén, nim. 127, y Vpar, 5.2edicién, nim, 805,s0stienen que ¢l Reglamento debe
prevalecer sobre el Cédigo.
(2) Exzpresando en el art. 117 que el socio comanditario cst4 obligado a res~
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408. Sin embargo, los comanditarios pueden defenderse de
los acreedores probando que han extinguido su débito y, por tan—
to, con la prueba del pago, de la compensacién legal (1) y de la.
reduccidn del capital social, con tal que haya sido debidamente
publicada. Pero no pueden oponer las excepciones personales,.
por ejemplo, los engafios con que-los otros socios le indujeren a

tomar parte en la Sociedad (art. 1.115, Cddigo civil), y no pueden .

oponer las convenciones con que disminuyeren las garantias pa-
trimoniales de los acreeedores, como las remisiones del débito,
las estimaciones exageradas de las cosas aportadas (2) y las com--
pensaciones voluntarias si no las adornaron de la publicidad pres--
crita por la ley. Y asf como los socios colectivos se hallan autori--
zados por la ley para exigir la cuota que deban los comanditarios,.
asf los acreedores sociales deben contentarse con las pruebas que

las relaciones sociales existentes entre ellos produzcan: por lo-

que la correspondencia v las inserciones hechas en los libros so--

ponder de las pérdidas y de las deudas sociales—y ello afindiendao la frase en le-
tra cursiva nl proyecto preliminar—se quiso afiimar, siguiendo el ejemplo de 1a
ley belga zotre Socielades, 18 de Mayo de 1873, art. 21, que la obligacién del

comand,tario ex’ste no s6lo para con los socios, sino pora con los acreedores

sociales, a 108 cuales corresponde consignientemente una necide directa hasta 1

importz que se prometié en la escritura de Constiincion: Relaz. de 1a Oficina

central de? Senado, Relator, LAMPERFIGO, Lapori preparatori, 1, 1, 421; Debates
habidos en ¢l Senadn, id., pag. 788; Refaz. MaNmnr, pag. 304; Casacién Turin,
16 de Julio de 1892 Monil., 837: Masnasienl, Comm,, 3.* ed ¢ 61, miym. 281; Ma-

NARA, mims, 212-214, En el mijsmo sentido, la doctrina dominante en Francia v

en Alemania: TropLoNG, num. 828; Masse, 11, num. 1.977; Powrt, 11, mime- -
10 1.450: Lyox-CAEN ET RENAULT, i), nums. 473 y siguientess; THALLER, Traité
£lém., 1.2 edicin, niims. 325 y 462; BEHREND, § 89, nolas 9 ysiguientes; ScHwaALR,.
Zetischrift, XXX1V, pigs. 338 y siguientes. Para demostrar que los acreedores

tienen una aceién inmediata v directa contra los socios, puede extraerse un argu-

mento positivo del art. 206, que reconoce en los acreedores una accién personal:
¥, por tanto, directa contra los socios por las cuotas no pagadas ¥ es sabido que

el estado de liquidacidn no altera las relaciones de los socios coti 10§ acreedares .
socisles, Conforme NaAvarrixy, ntim, 47 bis; ARCANGELI, ntim. 158. En contra,

Maxara, nim, 215, '

(1) El proyecto de la Oficina central del Senado, con un rigor incotmpa=-
tible con los principios de la compensacién legal, prohibia al comanditario
liberarse de desembolsar su cuota por comupensacion o por cualquiet otro ti-
tulo: Lavori preparatori, |, 1, pags. 783 y signientes; pero, como consecuencia de
1a viva y razonable opesicién del honorable PEscavons, la propasicién fué aban-
donada. Que la compensacién es siempre oponible por el ¢comanditario, cuando
ha tenido lugar con arreglo a la ley, se sostiene por la doctrina y la jurispru- -
dencia dominantes en Francia y en Alemania: Casacién francesa, 4 de Marzo -
de 1867; Dalloz, 1867, 425; NavARRINI, mim. 47; PonT, 11, nim. 1.451; Lvox-
£LAEN ET RERAULT, 11, ntim. 475; BERREWD, § $9. '

‘(2) En tales hipétesis deberian afiadir a su aportacicn la diferencia entre-

€l valor efectivo de las cosas aportadas y }a evaluacitn exagerada que se hizo-
€n ¢} contrato social (nim. 394), o

L s
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ciales tendrdn eficacia contra los acreedores sociales, como la.

tendrian contra la Sociedad, salvo prueba de falsedad o de fran--
de (x).

409. Para asegurar a los acreedores sociales la integridad’
de la garantia a ellos prometida por los comanditarios, quiere
Ia ley que éstos restituyan los intereses v 1os dividendos cobra-
dos a cuenta de ganancias inexistentes, La ley no formula esta
regla, pero la presupone limitando sus consecuencias en el primer
pérrafo del art. 117. :

Sin embargo, ella ha templado el rigor de dicha obligacién de
restitucidn, considerando que si los comanditarios que fueron ex-
frafios a la administracidn debiesen restituir las utilidades co-
bradas de buena fe y segtin un balance que las daba por exis--
tentes, quedarian castigados por no haber inspeccionado la

Jhacienda social, y el uso de este derecho de inspeccion, que la ley-

considera como facultative (art. 118), se haria indirectamente
obligatorio. Afiddase todavia que la obligacién de restituir los.
dividendos cobrados durante un quinquenio, plazo de la prescrip-
cidn, podrfa ser una ruina para las familias que miden los gastos.
segin la renta. Por tanto, los comanditarios estin dispensados de

~ 1a obligacién de restituir los intereses y los dividendos sélo cuando-

los cobrasen de buena fe, segiin balances que considerados corio-
documentos auténticos, justifiquen contablemente aquella’ dis-
tribucidn., :

La buena fe de los Administradores es desde este punto de vis--
ta indiferente. Si falsificaron los balances para hacer creer exis
tentes ganancias ficticias, el comanditario de buena fe queda
liberado de la restitucidn, porque no se le puede imputar negli--
gencia si no ha verificado en las cajas, en cartera o en los almace-
nes sociales la existencia de los bienes y la verdad de las estima--
ciones hechas en el inventario que forma la base del balance.
El derecho de inspeccidn y de vigilancia del comanditario no puede:
traducirse en una obligacidn, cual ocurrirfa si fuese condenado-
a restituir los dividendos, porque no ha ejercitado aquél. Su obli-
gacidn se reduce a examinar la regularidad del balance aislada-

.

(1) Conforme. Casacién 'Turin, 16 de Julo de 1892; Monjfore, 857. Fsta
sentencia no quiso alribuir a los libros sociales llevados irregularmente fuerza
probatoria contra los acreedores socia'es, aun cuando hicieren prueha contra
1a Sociedad {art. 50), por la. equivceada razén, si hemos entendido bien los motivos .
de que en tal forma habrian hecho prueba, a pesar del art. 49, en beneficio-
del comanditario, es decir, de quien por medio de! G:rente los habria levado frre—
#ularmente : )
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anente considerado, porque este documento constituye el tftulo. -
por el cual se exige el page de los dividendos (1).

410. Formemos ahora la hipétesis de que el capital social
‘haya disminuido como consecuencia a algin ejercicio pasivo. .
En tal hipdtesis, creemos que el comanditario a quien por los Esta-
‘tutos se haya concedido derecho a intereses, puede exigirlos si del
balance del ejercicio signiente, regularmente redactado, resultaren b
-utilidades. '

El texto legal (art. 117) se orienta en este sentido, porque
-distingue dos hipétesis: que el capital social esté completo o no. i
‘En la primera permite a los socios distribuirse intereses y divi- 3
-dendos; en la segunda permite sélo distribuir los intereses, sus-
‘pendiendo solamente el pago de ulteriores dividendos. Se ha soste-
nido que esta palabra dividendos comprende en el dltimo parrafo-
-del art, 117 tantolos dividendos como los intereses, haciendo al le-
gislador el agravio de achacarle el haber usado dicha palabra en
-dos sentidos distintos dentro de un mismo articulo; pero el do-
ble uso de esta palabra estd demasiado préximo para creer que
el legislador haya caido en semejante incorreccién. Por otro lado," :
la solucidén por nosotros propugnada corresponde con el sistema
-de la ley, que procede en esta materia con determinaciones equi--
tativas, conciliando las garantias de los acreedores con la necesi-
dad, a veces urgente, de que los socios puedan atender a su sub-

- :sistencia, :

Precisa partir del concepto de que los acreedores sociales tie-
‘nen dérecho a que la garantfa que originariamente les fué pro-
metida, mediante la publicacidn de la escritura de constitucién,
-exista fntegramente cuandola Sociedad se constituya; pero que
ellos no tienen ningtin derecho de que esta integridad se manten-
.ga durante toda la existencia de la Sociedad, porque el patrimo-
nio social estd sujeto a todas las peripecias financieras que pue-
den disminuir el patrimonio de un deudor. Los acreedores no pue—
-den obligar a los socios a que completen el capital social perdi-
-do: los socios comanditarios que han desembolsado su cuota, se

L

(1) En efecto, segiin 1a Relaz, Manzini, phgs. 304-308, no es necesario sola-
inente que el comanditario sea de buena fe, sino que ésta debe ser acompafiada
Por un examen, al menos superficial, de la tegularidad del balance; vid. también
la Relaz. EINALI v los debates habidos en el Senado, Laverf preparatori, 1,1, phi~ :
iginas 61, 356, 783 v siguientes. Equivocadamente MARGHIERY, Comm., 3.4 edicifm,  °
.nim. 275, hace depender el derecho de los comeaditarios de la buena fe del ad-

~ministrador, como si.el Cédigo vigente hubiese reproducido el art. 121 del Codigo
precedente, sagtin el ¢ual los dividendos no s6lo dehian ser_percibidos de buena
fe, sino también distribuidos de buena fe. De esta reforma legislativa no se dieson

«<uenta ni siquiera Vipan, 5.* edicién, ném, 888, ni ARCANGELL, miun, 154,
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“han liberado de su deuda respecto a todos. Sin embargo, el Cé-
digo ha querido mejorar la condicién de los acreedores restrin—
giendo el derecho de los socios a retirar todas las utilidades so—
-ciales, Ha aumentado las garantias de los acreedores en las Socie~
‘dades andnimas mediante la prohibicidn de retirar Ja parte de uti--
- lidades que sea necesaria para constituir la.reserva (art. 182),
¥ los ha defendido en las Sociedades comanditarias simples pro-

hibiendo retirar dividendos, mientras el capital no esté comple-

tado. Pero el limite puesto a'los socios en repartirse las utilidades, .
como toda disposicidén excepcional, se interpreta literalmente,.
y por ello no se puede negar a los socios que se hayan estipulado:
intereses deducibles de las utilidades, el derecho de repartirselos.

Merced a esta interpretacidn, el complemento del capital social.
‘ocurrird mis lentamente, porque se dedicard a este fin sélo aque--
1la parte de las utilidades que exceda del importe de los intereses.

Pero en verdad, obrando de este medo no se viola ninguna regla.
contraria, porque no hay en nuestro Cédigo una disposicidn que

garantice a los acreedores sociales la integridad del capital social .
por toda la vida de la Sociedad, y no la hay por qué seria un

- absurdo (1).

411. Por el contrario, el comanditario no puede exigir di--
videndo alguno, es més, debe restituirlo si lo ha cobrado, annque
- el ejercicio haya resultado verdaderamente provechoso, mien- -
tras no se haya completado el capital: todo pago de dividendos
va equiparado por la ley a un reembolso parcial de la cuota.
Por consiguiente, los gastos habidos para la implantacion de la .
Sociedad, como disminuyen el capital social, deben satisfacerse:
con ganancias antes de que sea legitimo el pago de un dividendo..
Estas reglas, que tienden a garantir la integridad del capital so--
cial, s6lo pueden ser invocadas por aquéllos en cuyo beneficio se-
introdujeron, es decir, por los acreedores de la Sociedad.

(1) El Csdigo anterior, en el art. 121, mandaba emplear las utilidades oh-
- temidas después de la disminucién del capital en Ia integrscién del mismio,
£in dar lugar a ulteriores pagos y dividendos. Todos los proycctos del Cod'go vi=-
g=te reprodujeron la misma férmula, pero la Comigién coordinadora 1imitd la
prohibicién al pago de los dividendos tnicamente (Afti delln Commissione, pa-
ginas 82 y 83), y precisa tener en cuenta esta modificacién al interpretar el Cé-
digo, cual se ha hecho en el texto, En sentido conforme ARCANGELI, tiin. 1503
MaARrGHIERI, Comun., 3.* edicién, nim. 275. Ex sentido contrario, Viparr, 4. edi=-
cifm, nim. 889; Manara, néms, 143 ¥ 144; SaceErDoTI, Dir. ecomm., 1896, 5;.
Navanpmvg, nim. 256. Sobre la legitimidnd del pacto que garsntiza los intereses .
contra todo evento, vid. nim, 352.



