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LA AXIOLOGIA JURIDICA EN LUIS RECASENS SICHES

MicueL. Bueno,
profesor de la UNAM,
México

La honrosa invitacién que hemos recibido por parte del Comité Organizador
de los Estudios en Honor del Dactor Luis Recaséns Siches, nos presenta la
grata oportunidad de experimentar un doble placer: por una parte, abrevar
en uno de los veneros que nutren el caudaloso rio de su fecundo pensamiento
y, por otra, rendir el homenaje a ese gran maestro y amigo que es Recaséns,
a quien tanto debe nuestra cultura universitaria, particularmente la filosdfica
y la juridico-socioldgica, fruto opimo de una labor que rebasa el tercio de
siglo, exclusivamente en México, en la cual recogimos las mieses de una
cosecha abonada desde afios atras en Europa, singularmente en Alemania y
LEspafia, dos paises que tienen tan poco en comiin que hacen rara, perc esplén-
dida, su venturosa simbiosis, como sucede en este caso.

Recaséns pertenece, como es sabido, a la brillante constelacién de valores
intelectuales que recibimos, e hicimos nuestros, de la Espafia lacerada por
la lucha fratricida. No creemos traicionar los propdsitos de este homenaje al
suponer que en él se rinde lo propio, aunque fuese virtualmente, a sus colegas
en la transterrada, a la memoria de quienes han abandonado este mundo y
con la honrosa presencia de quienes prosiguen la tnica batalla que merece
encomios sin reservas: la batalla del intelecto, de la cultura y los valores
humanos.

Pero hay quizd un tercer placer que trasconde la motivacién del ensayo,
aunque a fuer de objetividad quizd no deberiamos confesar de antemano. Se
trata de la gran afinidad que encontramos entre el pensamiento desarrollado
por Recaséns sobre el tema que elegimos para comentar, o sea el de la
axiologia juridica y el nuestro, aunque comprensiblemente no se trata de
meras afinidades subjetivas, sino de una concordancia razonada a que obliga
la objetividad de los problemas v la manera como queremos resolverlos. En
efecto, la postura que sustenta el doctor Recaséns en el contexto que hemos
contemplado, se incorpora de lleno a la madura corriente criticista que adopta
como punto de partida el hecho de la cultura, y como finalidad heuristica,
el develamiento y la explicacién de sus valores,

En esta corriente se agrupan los maestros que integran la nutrida escuela
de trabajo auspiciada por la refundacién critica de la filosofia, y aunque en
sus comienzos fue primordialmente germana, se extiende en la actualidad
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en forma que podriamos lamar universal, porque se proyecta a todas las
disciplinas culturales, y comprende también a todos los fildsofos que reco-
nocen la necesidad de estructurar cientificamente su trabajo, 1o cual resulta
imposible prescindiendo de la metodologia critica cuyo apotegma basico
exige remontarse a la universalidad de las ideas constitutivas del devenir
historico y aplicarse a la fundamentacién particular de sus demarcaciones
aporéticas. Esto es puntualmente lo que lleva a cabo Recaséns en el campo
de la axiologia juridica, cumpliendo una estricta metodologia cientifica que le
obliga a la demostracion de sus tesis apoyado por una abundosa documen-
tacion que incluye en el aspecto sistematico las vertientes tributarias de su
problema; en el historico, induce a remontar la antigiledad clasica para legar
hasta la época moderna, cubriendo los momentos evolutivos de la complejo
tematica que asimila con una erudicidn profesional que puede entenderse, sin
exageracion alguna, como exhaustiva,

La obra de Recaséns nos lleva de la mane —tras un ilustrativo exordio
metodoldgico, en el cual define la base y raiz de su postura— a recorrer los
meandros de la estructura logico-juridica, polifurcada en las diversas orien-
taciones que prosiguen sus escuelas teméticas. [Expuestas en la forma tan
congruente como lo hace el autor, inspiran la similitud que encontramos
respecto a nuestras convicciones, en el sentido de que un aspecto importante
de la metodologia filosofica consiste en no reducir la exposicion de las doc-
trinas a la modalidad escueta de su contenido textual, y en complementarlas
con la explicacién del verdadero sentido que entrafian dinimicamente en el
seno de una amplia estructura, histérica y sistemdatica, diacrénica y sincronica,
en la cual se encuentra la justificacion y justipreciacion universal de las doc-
trinas particulares.

El planteamiento que consideramos basico en la concepcidn axiolégico-ju-
ridica coincide con la dinidmica universal del pensamiento filosdfico, y mis
ampliamente cientifico, el cual incluye la concepcion cientifica de la filosofia,
asi como a la estimacion filosdfica de la ciencia; como resultado de esta
simbiosis se obtiene el acendramiento del caricter cientifico que corresponde
a la filosofia del derecho, en paralelo a la cientificidad del derecho mismo.
Caracteres similares se manifiestan en el campo de la axiologia juridica
como un logico resultado de las premisas que incluyen los antertores conceptas,
cuyo principal caricter dialéctico constituye también el basamento para su
justificacidn reciproca; es decir, que la estimativa juridica se funda inelu-
diblemente en una estimativa axiologica, o cual no es una afirmacién plec-
nastica, sino viene a signilicar metodolégicamente que las ramas adjetivas
de la axiologia particular encuentran su apoyo en las definiciones sustan-
tivas de la axiologia general.

Es también la postura que sustentamos en nuestros trabajos sobre diversos
temas axiologicos, aunque podria existir una diferencia no carente de impor-
tancia, entre la postura de Recaséns y la nuestra; el maestro refuta de
manera terminante las concepciones que no encuadran en su marco de refe-
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rencia, mientras nosotros consideramos que todas las posturas filosdficas,
ademds de contener la razdn histdrica que las justifica genéticamente, cons-
tituyen aportaciones singulares al campo integrativo de un gran problema
que persiste, y se ha examinado, en perspectivas miltiples, a través de las
dilerentes etapas de la historia, sobre las posturas que de ella se registran
y cuya unidad integrativa es necesario poner de relieve. Eso es lo que
nosotros denominamos el sincretismo filoséfico, que es también un sincre-
tismo axioldgico en la medida que comprendemos la axiologia no como
una mas entre varias otras de las disciplinas filosoficas, segiin la acepcion
mis frecuente, sino como la incorporacién de todas ellas en el seno del
maximo denominador comtin que es dable encontrar en la evolucién integrativa
del pensamiento: el concepio del valor.

Is pertinente aclarar que la referencia a nuestras convicciones sobre el
prablema axioldgico no obedece a ningin motivo personal, sino a un insos-
layable requisito de cardcter metodologico, segin el cual no es posible llevar
a cabo una apreciacion de doctrina ajena en relacidén con cualquier tema vy,
sobre todo, en uno tan crucial como es la axiologia, sin explicar el punto
de vista que se esgrime como criterio de apreciacién; lo contrario podria
sugerir que no existe un criterio definido para la estimacién de los pensa-
mientos que se examinan, lo cual es imposible si mantenemos el rigor
elemental de la metodologia cientifica que exige no meras apreciaciones
personales, sino conclusiones objetivas que sélo pueden derivar de la posesion
v aplicacion de criterios, también objetivos, en la medida que se considere
accesible una auténtica objetividad en el conflictivo prospecto de nuestra
ocupacion, El cotejo de posturas, aplicado en rasgos generales al tema que
comentamos, explica la razdn de la gran afinidad que encontramos en algunos
aspectos del pensamiento de Recaséns Siches, asi como las diferencias que
pueden existir en lo tocante a determinadas modalidades particulares de
la cuestion axioldogica, de lo cual nos ocuparemos en el transcurso del
ensayo. Como se verd en el curso de la exposicidon, mantenemos estrechas
concordancias y algunas diferencias con el pensamiento del maestro, cosa
normal en estos menesteres; en todo casg, se trata de uma afinidad bdsica
en las posturas estimativas junto a ciertas diferencias que comprenden varios
grados y jerarquias, desde las que pudieran ser esenciales hasta las mera-
mente casuisticas de expresion y detalle.

Nos parece que predomina en todo momento el factor de afinidad como
base sustentante de nuestras respectivas posiciones y, lo que pudiera inter-
pretarse como critica, o serlo realmente, constituiria la motivacién de un
posible didlogo en cuyo decurso promoveriamos los ajustes ideoldgicos o
semanticos que procedieran en medio de los coeficientes de afinidad a que
hemos hecho referencia. Nosotros creemos que el problema del valor no
puede expeditarse con una simple toma de postcion que afirme dogméaticamente
el acto estimativo, como si estuviera ubicadoc en parametros necesariamente
circunscritos a una determinada modalidad valorante; esto es lo que llama-
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riamos una postura dogmitica o acientifica en axiologia, y sus diversas
formas se registran en cada caso mediante la valoracién especifica que lleva
4 cabo el pensamiento. Asi, para comprender lo que sucede en este campo,
resultard muy ilustrativo volver la mirada a lo que acontece antelativamente
en la problematica epistemoldgica.

Y tras este exordio que pudiéramos llamar metodologico, en torno a la
toma de postura necesaria a toda valoracién, e indispensable cuando se
trata de una valoracion sobre otra valoracion, trataremos de exponer breve-
mente como desenvuelve el doctor Luis Recaséns Siches su estimativa juridica
én la obra Introduccicn al estudio del derecho, cuya primera edicién de
1970 hemos tenido a la vista; corresponden a ella las citas que van entre
paréntesis, cuya primera cifra es el niimero de pagina, y la segunda, el
del parrafo donde se incluye la cita de referencia.

El método que prosigue Recaséns consiste principalmente en la exposicién
alternativa de la metodologia critica efectuada a partir de los planteamientos
tradicionales que se traducen en las dos grandes postulaciones epistémicas
tonocidas como realismo e idealismo, cuya derivacién criticista da origen
al conocimiento @ posteriori y a priori, respectivamente, Recaséns procura
no caer en ninguna de ambas posiciones unilaterales e intenta una sintesis
metodolégica y doctrinaria de sus respectivos planteamientos, de manera
que se aprovechen —digamoslo asi— los elementos positivos que existen
en tales doctrinas, al mismo tiempo que rechaza los de cariz negativo que
aparecen en cada una. Para fundar lo que significan ambos conceptos, posi-
tividad y negatividad, digamos que lo positivo del conocimiento realista o
a posteriori consiste en aportar los datos provenientes de la experiencia, y
lo negativo estriba en la pretension de reducir integramente la posibilidad
del conocer a lo que se constata por medio de la experiencia, concretamente,
por conducto de los sentidos. De manera reciproca, lo positivo del conoci-
miento idéalista o a priori radica en la concepcidn pura o racional del
saber, mientras lo negativo estriba en la pretensién tantas veces refutada
de conferir validez (micamente al conocimiento obtenido por esta via, recha-
zando como inciertamente empirioldgicos los datos que provienen de la expe-
riencia real.

" Nosotros mantenemos una posicién que coincide con los términos funda-
mentales del planteamiento, aunque tratamos de manejar esta problematica de
acuerdo a una metodolgia dialéctica que podria estimarse complementaria
de la que emplea nuestro docto amigo, y sobre todo diferimos en la adhesién
que manifiesta Recaséns al método fenomenoldgico, mientras que nosotros
consideramos como via resolutiva a la ideacion dialéctica que confiere un
alto valor-a la intuicién, en concordancia con el sentido metodologico que
asumen las posturas respectivas; mientras para nosotros la fenomenologia
es una doctrina periclitada y consideramos que la via de acceso a la prose-
cucién metodolégica del problema axiolégico no esta dada en la fenomeno-
logia sino en la dialéctica, realizada en el método critico o trascendental,
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que tiene una connotacidon decididamente racionalista, a diferencia de la in-
tuitividad caracteristica de la fenomenologia.

Fl punte de partida en la exposicion de Recaséns esti constituido por €l
distingo que tradicionalmente se lleva a cabo entre mundo animal o de la na-
turaleza y mundo humano o del espiritu; con ello se establecen claramente
las categorias de la realidad cultural para evitar cualguier recaida en el natu-
ralisme que, por lo demds, deberia a estas alturas considerarse definitiva-
mente superado, si no fuera porque las ciencias naturales como la fisica, la
quimica, la biologia, etcétera, y su denominador comin matematico, han
vuelto recientemente a la carga, pertrechados con mejor instrumental que
nunca, propugnando un nuevo tipo de conductismo en el cual se pone de
relieve con intensidad creciente la influencia de los factores naturales en la
conducta, ya se trate de sustancias orginicas o inorginicas, de factores
hereditarios, reacciones de imitacién en la vida cotidiana, etcétera. Pero
nada de esto vulnera la argumentacion que esgrime Recaséns en la primera
parte de su obra: “Derecho, mundo vy vida humana” (1-10) donde caracte-
riza al mundo de la cultura como distinto del .mundo de la naturaleza; esta
primera argumentacién es irrefutable y constituye un obligado lugar comiin
en las posturas axioldgicas, como es la de Recaséns y también la nuestra.

Cosa analoga puede afirmarse del planteamiento que lleva a cabo a partir
del inciso 9, en el capitulo 1 de esta primera parte: “El derecho no es idea
pura, ni tampoco valor puro. Excursion por el mundo de los valores” (10,
4). También respecto a la diferenciacion de las cosas materiales, inorganicas
y orginicas, de los seres reales e ideales, las ideas puras y los fendmenos
mentales (11, 1) todo lo cual constituye el acendramiento de las convicciones
basicas expresadas en la epistemologia con un fuerte matiz genetista, segtin
el cual se establece un prius psicologico-temporario en el procese creador
de la cultura o, como expresa el autor empleando ¢l concepto neto del homo
faber, “esos objetos fueron fabricados por un acto mental” (11, ). Entre
tales objetos se cuentan:

... por ejemplo, Don Quijote, Hamlet, el codigo civil, el reglamento de circu-
lacidn, etcétera. Tales entidades no existian antes de que una mente Ias
fabricara. Pero, después de haber sido construidas por el hombre, pueden ser
pensadas de nuevo por otras mentes (11, 6). -

El anterior contexto nos parece ejemplarmente ilustrativo del sentido
que adquiere el planteamiento estilado durante una época muy prolongada,
para acudir, bajo la influencia del positivismo y el psicologismo, en apoyo
de los sefialados distingos entre mundo natural y mundo cultural, como
también entre la produccidn del acto subjetivo del pensar y el producto ob-
jetivo del saber, todo lo cual permanece a la base misma de la cultura y la
filosofia de la cultura como un dato patente cuya justificacion se debe a los
valores que constituyen el factor permanente en el decurso temporario de
la vida cultural. Este es el sentido de afirmacién tan crucial como la siguiente:
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Una de las caracteristicas de los valores, que distinguen a éstos frente a otras
estructuras ideales, como por ejemplo, las matematicas, es la siguiente. Las es-
tructuras o conexiones matematicas, ademas de su consistencia ideal, cons-
tituyen también, en cierta medida, estructuras propias del ser real: 2 mds 2
igual a 4 es una relacion matematica ideal; pero es a la vez una estructura
de lo real, algo forzosamente realizado, porque no es posible que dos man-
zanas y dos manzanas 1o sumen cuatro manzanas (12, 2). Pero, en cambio,
con los valores sucede algo diferente: los valores —ideas morales, juridicas,
estéticas, puntos de vista utilitarios, etcétera— constituyen pautas ideales
frente a las que las conductas pueden resultar discrepantes o inddciles. Las
gentes deben ser veraces; sin embargo, tropezamos a veces con personas men-
tirosas y traicioneras {12, 3).

Aqui interviene un distingo del cual surge la primera discrepancia consi-
derable entre la tesis de Recaséns y la nuestra; se trata de la fundamenta-
cldn pura o aprioristica que confiere a los valores como “pautas ideales”
que valen con independencia de las discrepancias que encuentren en Ix rea-
lidad, a diferencia de lo que sucede en las matematicas, cuya validez se
acreditaria por la necesaria verificacion en la experiencia, ya que “no es
posible que dos manzanas y dos manzanas no sumen cuatro manzanas’,

Si mantenemos las matemdticas a nivel de percepcion elemental, como
sucede con las dos manzanas mas otras dos manzanas, no parece haber
problema, pero seria interesante ver cémo puede aplicarse esta fundamen-
tacion realista en tratindose de sistemas como por ejemplo, los niimeros
imaginarios o los complejos, las series transfinitas, los calculos topologicos
y muchos mas que no encuentran una verificacion tan sencilla como sucede
con las cuatro manzanas; o de sistemas antagdnicos como la matemaitica
clasica y la relativista, la que atafle a la causalidad necesaria y la que incide
en el probabilismo estadistico, sistemas todos que no se verifican en lg reali-
dad, sinc en su realidad, puesto que atafien a determinadas funciones, pero
son ajenas a otras distintas, de suerte que no cabe hablar de la realidad, sino
de las diferentes realidades que cada sistema concibe. El concepto de realidad
viene a ser dependiente de la creacién que de él mismo hace la ciencia, y
particularmente el sistemna cientifico que corresponde a ese concepto peculiar
de la realidad, que no es ni la realidad “en si”, ni comprende todos los
aspectos de le realidad, sino Gnicamente el que recae bajo la fundamentacion
del concepto peculiar que le concierne. Y si bien consideramos, la realidad
misma viene a quedar apovada por el concepto, ¥ a depender de él, no a la
inversa, de modo que aun en el senciilo ejemplo que citamos, no se trata
de que 2 4+ Z sean 4 porque en la realidad dos manzanas sumadas a otras
dos manzanas nos den cuatro manzanas, sino a la inversa, es decir, gracias
al sistema aritmético supuesto en la operacidén aditiva y al sistema semiGtico
imbricado en el decimal, entendemos lo que sucede cuande a dos manzanas
agregamos otras dos manzanas, y podemos expresarlo matemdticamente,

Por otra parte, esta diferencia no se circunscribe al aspecto epistémico,
aunque es fundamental y se refleja necesariamente en el axioldgico. Segin

DR © 1980.
Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Facultad de Derecho



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/2V6k7F

LA AXIOLOGIA JURIDICA EN LUIS RECASENS SICHES 127

veremos adelante, mientras Recaséns postula a los valores como “estructuras
ideales” y rechaza terminantemente toda forma de relativismo y subjetivismo,
esto es, de realismo, para nosotros los valores son también estructuras, pero
no puramente ideales, sino dialécticas, reales e ideales, objetivas y subietivas
a la vez; el relativismo, asi como el subjetivismo y cualquier forma de rea-
lismo, no pueden rechazarse en modo alguno por la sencilla razén de que
forman parte constitutiva del valor, sicmpre ¥ cuando no se le quiera reducir
a mera utopia o ucronia, con lo cual el autor esta de acuerdo con nosotros, o
nosotros con ¢l. Pero es muy dificil evitar Iz incursiéon en utocronia si desde
un principio se consideran los valores como estructuras meramente ideales,
y no dialécticas o relativistas, ideales y reales a la vez, coimplicantes desde
su origen en toda suerte dc relativismo. Por ello, asi como nos vimos en la
necesidad de “idealizar” una matematica que se habia “realizado” en la férmu-
la empirista de las cuatro manzanas, también nos senfimos en la necesidad
de “realizar” los valores o relativizarlos, frente a la tesis que los considera
como ‘“‘estructuras ideales” y, parafraseando el recurso de ejemplificacion,
nos atreveriamos a decir que el valor es una relacién axioldgica ideal, pero
a la vez una estructura de lo real, algo forzosamente realizado, porque no es
posible que los actos o seres valiosos no realicen un valor, o varios de ellos,
Con las afirmaciones anteriores resultaria muy dificil estar en desacuerdo,
no asi en lo que respecta a la fundamentacidn de la objetividad axioldgica,
que el maestro apoya en el hecho de que los valores no dependen, en el caso
de la moralidad, de lo placentero o displacentero que pudiera resultar el
cumplimiento del deber:

Si la dimension o consecuencia del deber gue emana de los valores se iden-
tificase pura y simplemente con lo placentero, entonces todos cumplirian con
su deber y realizarian los valores. 1)l mérito de la moralidad consiste en que
ésta se encuentra por encima de nuestros placeres; asi como también, por
encima de nuestros deseos, intereses y apetitos {12, 7). Al comprender esa
desconexién o inconexién entre los valores por una parte y lo placentero y
lo apetecible por otra parte, se produjo una rigurosa teorfa para fundar la
fesis objetivista, es decir, la tesis que sostiene que los valores son esencias
ideales con validez chjetiva y necesaria (12, 8).

I.a tesis contenida en la transcripcion anterior es, a no dudarlo, Ta inds
ortodoxa, clisica e idealista en el concepto de los valores; segtin ella, el valor
expresado en este caso por la idea del deber, se impone con independencia
de la sensacién placentera o displacentera que origine en el sujeto. Pero
otros factores de orden subjetivo que escapan a la estricta circunseripeidn
del esquema placer-displacer, y pueden ser cualesquiera otros sentimientos
que eventualmente inspire el contexto de la norma, tales como el temor al
castigo, o por lo contrario, la indiferencia frente al mismo; el sentimiento
de docilidad o de rebeldia con que se reciba 1z imposicion de un dictado
juridico, etcétera. La refutacién al sentimiento de placer o displacer se hace
extensiva a cualquier otro sentimiento o pareja de sentimientos, zunque un
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subjetivista podria observar, por ejemplo, que el valor del deber se impone
por el sentimiento del deber, pero sabemos que gracias al cumplimiento del
deber es posible la convivencia, el establecimiento de un sistema legal y la
preservacion de la especie, todo lo cual condiciona a la norma por el camino
que va “desde abajo” y nos causa a la postre un placer muy superior al que
comportaria el cumplimiento escueto de tales o cuales normas. Algo asi acon-
tece con el martir que ofrenda su vida por un ideal en aras del sufrimiento
fisico que, sin embargo, le reporta un placer espiritual infinitamente supe-
rior al placer o al sufrimiento de orden material. El sentido del deber que-
daria de este modo supeditado a la sensacion del placer y, una vez mis, a su
vinculacidén con la realidad.

Por otra parte, la influencia de los determinantes subjetivos en la concep-
cién de la norma, asi como la configuracion de cualquier concepto, no se
reduce a la concordancia o discordancia entre lo que el deber sefiala y los
sentimientos que inspira en el sujeto; comprende otra suerte de factores
igualmente subjetivos que condicionan inevitablemente la concepcidn del
valor. En ultima instancia, es imposible soslayar la determinabilidad que
ejercen toda clase de agentes subjetivos en la estimativa de cualquier género,
pues el hecho de postular tal o cual valor esti condicionado a la influencia
que ejerce inexorablemente la determinacién del espiritu; asi tenemos que
proponer un valor ético-politico, cual seria, por ejemplo, el sentido de la
igualdad humana en un régimen democritico, traduce la instancia espiritual,
y por ende antropolégico-subjetiva, que impele a concebir la idea de la
igualdad en calidad de ideal o valor ético-politico y si mdas abundamos,
el precitado concepto encuentra un apoyo importantisimo en la circunstancia
nada desdefiable de que la igualdad alienta a los espiritus méis nobles para
postularla en calidad de valor, ya que la realidad indica lo contrario, o
sea que biologica y psicologicamente estamos muy lejos de ser iguales, como
también los cddigos de conducta que se han propuesto en el campo de la
moralidad y del derecho, se encuentran a respetable distancia de haber
realizado en forma cabal el principio ético-politico de la igualdad. Por ello
nosotros sostenemos la inexorabilidad de posturas tales como: realismo, rela-
tivismo, subjetivismo, contingencialismo, antropologismo, materialismo, histo-
ricismo, e inclusive nihilismo y éscepticismo, todas las cuales adquieren un
desempefio importantisimoe en esta problemdtica y distan mucho de ser meros
extravios que fuese menester lanzar por la borda como paso indispensable
para llevar a cabo la necesaria desinfeccién que garantice la asepsia del
valor y su cabal defensa contra cualquier comtaminacién de la realidad.
De cualquier manera, refrendemos nuestro acuerdo con el contenido medular
en las tesis de Recaséns que, repetitmos, son las mdas ortodoxas, cldsicas e
idealistas que figuran en la axiologia. Pero otro punto de discrepancia
surge en cuanto al método aplicado a la inteleccidén del valor, que en nuestro
admirado amigo viene a ser la fenomenologia y su correlato intuitivo. Por
ello afirma que “los valores aparecen como objetos ideales de una intuicién”
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(13, 1), asunto éste que nos lleva a replantear un tema debatido de antiguo:
si los valores, y con ellos las nociones bisicas de la cultura y la vida,
son justificables en términos de intuicion o de concepto. He aqui la tesis
intuicionista como la expone el autor en esta parte de su ohra:

Los valores aparecen como objetos ideales de una intuicién, de una intuicién
de nuestro intelecto, los cuales se presentan necesariamente al reconocimiento
con igual evidencia que las leyes principales de la logica formal o las cone-
xiones matematicas. La validez de los valores no puede fundarse sobre un
hecho psicolégico contingente (13, 1).

La tesis intuicionista que sostiene Recaséns es defendida por numerosos
grandes maestros del pensamiento, y responde a la conviccién de que las
verdades axiomaticas, asi como las nociones axioldgicas esenciales, no son
demostrables a la tanera de un razonamiento, sino Unicamente mostrables,
como sucede en la intuicidn. Los principios lbgico-supremos recaerian en
este caso, pues la verdad contenida, por ejemplo, en el enunciado de que
todo objeto es igual a si mismo, se presenta de tal modo evidente al espiritu
que no requiere demostracidn racional, sino mas bien una simple mostracién
intuitiva. Asi, la tesis intuicionista parece evidente, al punto que durante
muchos siglos sirvié para alentar la justificacién otorgada por los filosofos
a la existencia de las verdades primarias, en este caso, los valores puros o
ideales; se podria preguntar a titulo de ejemplo: scdmo justificar el valor
ético-politico en el seno de un convivio democritico? Resulta evidente que
si todos somos seres humanos, serd menester que la calidad y la dignidad
del ser humano se confieran por igual, como en efecto lo suponen, cuando
menos en principio, las legislaciones mas avanzadas. Sin embargo, no esta
por demas recordar que el valor justicia vy su polarizacién ético-politica en
el principio de la igualdad humana y el concepto de la democracia, distan
mucho de ser ewidentes, va no digamos como realidades concretas, pero
ni siquiera en cuanto ideales puros, toda vez que el solo hecho de postular un
ideal no garantiza sin mds el origen de su validez; si frente al hecho
muy edificante de concebir tan nobilisimo ideal, preguntara alguien por qué
postulamos la igualdad, siendo que en la vida real todos somos desiguales,
quizd no pudiera convencer la respuesta de que “intuimos” el valor justicia
a través de la contemplacién fenomenolégica de la igualdad humana, y la
intuicién noética de la dignidad moral traducida politicamente al ideal de
la democracia,

Nosotros no encontramos una razén convincente para aceptar como supremo
valor ético lo bueno o lo justo con base en la imiuicidn de la igualdad
humana, cuando observamos que en realidad todos somos desiguales, ni
tampoco parece elocuente que una constitucion politica real o aparentemente
democratica, empiece aceptando que todos somos iguales ante la ley, para
establecer a continuacion una serie de salvedades obligadas por la misma
realidad sociclogica, psicologica y antropoldgica, en todo caso diferencial
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del ser humano, como se observa con toda frecuencia en la legislacion politica,
ante la imposibilidad de llevar a cabo incondicionalmente los mandatos que
dispone el valor ideal de la justicia democratica. IEn cambio, otra cosa
sucedera si, partiendo de las diferencias que observamos en la configuracién
antroposiquica y en la actuacidon sociopolitica del ser humano, individual
y colectivamente considerado, aceptamos postular el ideal de la igualdad
no soélo porque lo “intuimos” como valor, sino porque suponemos o postu-
lamos la hipOtesis de que, por ejemplo, al establecer el principio ético,
politico y juridico de la igualdad, procuramos en todo lo posible su realizacitn
en la colectividad, contribuimos a hacer mas armodnica la convivencia, pero en
tal caso ya no se trata de una “evidencia intuitiva”, sino de una hipdtesis
conceptual de trabajo, formulada racionalmente con un proposito deliberado,
cual seria impulsar el progreso de la humanidad disminuyendo las diferencias
entre los hombres.

Otro tanto sucede en el caso de los principios 1dgicos supremos, ese tipo
de verdades a las cuales se atribuye un gradiente de validez absolu'a, lo
cual haria innecesaria, y ademas imposible, cualquier excogitacién racional
que pretendiera llevarse 2 cabo en torno a su evidentisimo significads; una
verdad de tal magnitud —se nos dice— como por e¢jemplo: todo objeio
es igual a si misiuio, se presenta a nuestro espiritu con evidencia mayuscula,
pues resulta imposible suponer que alge pudiera no ser igual a si mismo,
Sin embargo, esta aseveracion y las demis de similar cariz en los principios
logicos, han sido objeto de incisivas criticas que seflalan la existencia de
ohjetos en movimiento, o procesos de transformacion, y en dltimo anilisis,
todos los objetos pueden considerarse en movimiento y todos los procesos
son de transformacién, por cuyo motivo estin dejando de ser lo que son
a cada instante, de lo contrario no sucederia el movimiento ni se explicaria
la transformacion; asi, el principio de identidad recae por su propia naturaleza
en esta primera modalidad critica. Pero hay también la segunda, que deja
incolume el enunciado del principio, pero afirma que no explica nada, pues
decir que todo objeto es igual a si mismo equivale simplemente a decir que
todo objeto es, lo cual no aclara nada salvo la determinacién generalisima,
inicial y basica, de que el objeto es. Por ello, ese tipo de criticas afirman que
los principios l4gicos supremos, y con ellos toda suerte de axiomas prima-
rios, son tautologicos, no dicen nada importante y, en el fondo, no dicen
nada; se trata simplemente de enunciados reiterativos,

Quien esté advertido de esta doble critica epistémica sobre la presunta
validez intuitiva que se atribuye a los principios légicos supremos, no dejard
de aplicar semejante conviccién al problema de los valores, reflexionando
que no son tan ideales como para resultar con evidencia absoluta enpturables
sélo por medio de la intuicién, y pudiera resultar que en realidad no sean
puramente ideales como se cree, sino que estin bastante contaminados de
realismo, y por consiguiente de relativismo, antropologismo, materialismo,
historicismo, eteétera, en cuyo caso serdn valores ideales y funcionales, pero
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también reales y relativos, esto es, dialécticos; de lo contrario se reducirin
a una simple expresion tauteldgica que nada diria en el fondo sobre cuestion
tan importante, al afirmar —por ejemplo— que la justicia es la justicia, o
que el valor de la fusticia es la justicia perfecia, lo cual es equivalente a que
el valor belleza es la belleza perfecta, y asi sucesivamente, sin que se aclare
en qué consisten esas belleza y justicia perfectas, y sin que, por consecuen-
cia, enunciados de tamafia “evidencia intuitiva” puedan revestir zlgdan inte-
rés de consideracion,

Estamos de acuerdo en el rechazo que el autor promueve del subjetivismo
axiologico (13, 1), pues aunque toda idea de valor se remite a una expe-
riencia vivencial, que a su vez imbrica un necesaric correlato subjetivo,
no es posible fundar las realidades del valor, como tampoco las del ser, en
la sola aprehension subjetiva, tanto mas por cuanto lo subjetivo se pretenda
hacer equivalente a lo individual. La ubicacidon metodolégica es, al mismo
tiempo, ¢l planteamiento del problema y la toma de postura en Recaséns;
las paginas subsecuentes en su obra se destinan a desarrollar las hipdtesis
que ha expuesto en el manejo de la temdtica incidente en la estruc ura for-
mal y el contenido material del derecho, aunque las referencias ax‘oldgicas
no faltan, ya sea mencionando explicitamente los valores o implicindolos
bajo conceptos tan directamente involucrados como son los de electividad,
normatividad, finalidad, etcétera, cuyo denominador comiin estd constituido
por el concepto de la vida humana, entendida como existencia digna ¥y
valiosa que transcurre en el senc de la sociedad. Algunos temas despiertan
sugerencias tan importantes como, por ejemplo, la interpretacidn a la axio-
logia de Max Scheler ¥y Nicolai Hartmann, imputindoles que tendieron:

A concebir la objetividad de los valores como algo ebstracto, situado en una
especie de regidn astrondmica, por tanto, a una gran distancia de las reali-
dades de la vida humana (14, 4).

ILos devotos de Hartmann y Scheler, que son legidn, dificilmente podran
evitar su extrafieza frente a la tesis de que individuos capaces de imaginar
tamafla cosa, como los valores sitwados “en una especie de regidn astro-
nomica”, pudieran considerarse grandes fitdsofos; aunque debemos pensar
que se trata prohablemente de un recurso alegérico del expositor, para sehalar
el concepto de la objetividad axiolégica, ya que mas adelante explica acer-
tadamente que:

La objetividad de los valores ¢s algo que se da en la exisicncia hwnana v,
a la vez, debemos comprender también que los valores tienen sentido preci-
samente en rolacidn con la vide del hombre (14, 4).

T’n torno a esa misma objetividad, nos parece acertada la tesis de que
lo caracteristico del valor estriba en lo:
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...que podriamos llamar wocacién de ser realizados, pretensién de imperar
sobre el mundo y encarnar en €l a través de la accién del hombre (14, 5).
Cierto que la esencia de los valores es independiente de la realizacidon de
¢éstos; es decir, un valor vale, no por que se haya realizado, sino a pesar de su
no realizacidn; esto es, la validez intrinseca de un valor no lleva aparejada
la forzosidad de su realizacién efectiva. La veracidad, la lealtad, la justicia,
son calidades valiosas; y, no obstante, hay muchas personas mentirosas e
injustas (15, 1).

En este punto se toca el meollo de la exposicidbn que, por una parte,
concierne a la idealidad significada en el sefialamiento del autor, que pudiera
resultar incompleta si se cuestiona el sentido real de los valores, como
necesariamente correlativo e inherente a su idealidad. Esto significa que,
si los valores valen con independencia de que se realicen, su estructura
debe ser concebida con miras a la realizacidn, por lo cual el coeficiente
de realidad estd presente de manera virtual, presto a transformarse en
la realidad misma mediante los actos y obras que configuran la vida humana,
que tan esclarecidamente presenta el maestro como base de su excogitacién.
Ista tesis que nosotros ponemos, no oponenios, como complemento de la suya,
resulta de capital importancia para comprender el sentido de la estructura
axioldgica y su funcionamiento dialéctico, indispensables a la verdadera inte-
leccion de los valores, tendiendo primordialmente a evitar que el justificado
idealismo, que nosotros preferimos llamar polaridad ideal del walor, se con-
vierta en una entidad abstracta, como el propio autor reconoce, fuera de
tiempo y lugar, utépica y ucrdnica, o como le llamamos nosotros, utocronica,
y para evitarlo no hay otro camino que concebir y probar la realizabilidad
de los valores, virtud ésta que suele quedar inadvertida a los tratadistas
cuando, por negar la exigencia de realizacidn, soslayan la virtud de reali-
zabilidad, o sea de acoger en su seno una realidad wvirtuel que es la base
epistemoldgica y el fundamento axiolégico de la realidad real; este dltimo
concepto, efectuadas las aclaraciones del caso, no debe parecer pleonastico
o reiterativo. No se trata de incurrir en una mera especulacion, por el con-
trario, consideramos que, de esta suerte, nos apegamos a la realidad ingénita
de los valores y su funcionamiento dialéctico en la realidad de la vida
humana. Empleando una comparacion podriamos decir que los valores pueden
interpretarse como la estructura idealmente concebida por un arquitecto para
transformarse en una construccion real; los calculos y el proyecto arqui-
tecténicos permiten afirmar que esa estructura ideal tiene un valor efectivo,
porque se aplica en la realidad y se transforma en obra; no sélo porque
fuesen una utocronia fantdstica y seudoarquitecténica que para nada serviria
en la realidad.

Por todo ello rechazamos la axiologia idealista, o si se prefiere, la esti-
macion abstractivamente idealista de la axiologia, que postula en su extremo
las calidades axiolégicas con tal pureza que se juzgarian irrealizables, como
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serfa el caso —para seguir los ejemplos citados por Recaséns— de la veracidad,
la lealtad y la justicia perfectas, aunque esta hipétesis plantearia de inme-
diato Ia conveniencia de considerarlos, no propiamente como valores, sino
como ideales utdpicos, vy quizd desde un punto de vista funcional y dialéctico
la utopia racional se convierta en idea regulativa, entendida a la manera
kantiana, Con todo, un punto que nos parece controvertible es el concerniente
a la realidad de los valores, sobre lo cual afirma Recaséns:

...1a efectiva realidad de algo no implica la garantia de que ese algo sea
valioso: el hecho de que algo sea, de que esté ahi, no implica que por eso
tal algo encarne un valor; puede representar precisamente 1a negacién de un
valor, esto es, un desvalor o antivalor (15,1).

Seria dificil estar en desacuerdo con este planteamiento en sus términos
escuetos, pero la duda surge si tenemos en cuenta que “ese algo” puede
involucrar simultianeamente un valor y un disvalor, es decir, un valor relativo,
un valor que vale dentro de ciertos limites y deja de valer fuera de ellos;
que vale cuando se aplica a cierto tipo de casos y pierde su valor en el
momento que trata de regir en casos diferentes; un valor que tiene sentido
para determinados individuos y para otros no, que se respeta y cultiva en
determinadas colectividades, pero se ignora en otras, etcétera. Todo ello
implica, como es logico, el concepto relativista del valor, que cs al mismo
tiempo el concepto funcional, y desde luego tenemos en cuenta la posible
reiteracidon de que a esta clase de valores relativos no se aplica el concepto
del valor absoluto, pero lo cierto es que de acuerdo con la cita precedente,
el expositor admite la existencia de un posible valor en la realidad, y también la
existencia de un posible disvalor; ese solo hecho autoriza, en tal sentido,
a manejar el concepto del valor en los parimetros concretos que obligan
inexorablemente a su relativizacidn, En la linea siguiente a la cita anterior,
sostiene;

Por eso, con acierto se distingue entre el ser y el zalor; y se suele afirmar
que ser y valor representan dos categorfas independientes. Pero seria mis
correcto afiadir que se trata de una independencia relativa, es decir, de una
independencia desde un angulo de visién formalista (15, 2). Veamos varias
razones por las cuales esa independencia entre valor y realidad, indudable-
mente cierta desde un éngulo formalista, debe ser superada en otro plano
(13,3). Si bien es obvio que ia esencia y validez de los valores resultan inde-
pendientes de su eventual cumplimiento en las conductas, también es obvio
que esa independencia no significa indiferencia frente a la no realizacion
de los valores. Por el contrario, en el intrinseco sentido de los valores late
la pretension de ser cumplidos (13, 4).

El maestro evita, como no podia ser menos, permanecer en un abstrac-
cionismo que ameritase cualquier acusacién de utocronia, a cuyo efecto reconoce
la vigencia y realizacién de los valores, o cuando menos su posibilidad o
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pretension de ser cumplidos, tesis que deberd subsistir junto a la precedente,
en la cual sostiene la validez de los valores con independencia de su rea-
lizacién. Asi consideradas, las tesis que comentamos resultan irrebatibles e
ingresan en el capitulo de las concordancias a que nos referimos al principio
del trabajo; la aporia surge, sin embargo, al cuestionar la estructuracidén del
valor, mis alld de la forma pura o ideal en cuya virtud se concibe como
una simple definicién, para abocarlo a su cumplimiento “en las conductas”.
El distingo de ser y valer se esfuma a medida que se aproxima a lo que
nosotros lamamos la realided virtual del valor, pues en ella se contiene Ia
estructuracion del valor tal como debe ser concebido para su cumplimiento,
necesidad de que se realice obligadamente; asi lo explicamos en la alegoria
~—mno tan alegérica, por cierto— del arquitecto que proyecta una estructura
y le confiere valor en el proyecto y en los cilculos, de suerte que éstos
valen aunque no existan, es decir, aunque la obra no se lleve a cabo en la
realidad material; pero debemos insistir en que esta realidad ha sido tenida
en cuenta para la planificacion del arquitecto, anilogamente a como la realidad
cultural, esa “vida humana de las conductas”, debe ser considerada en el
establecimiento de los valores respectivos, los cuales valdran siempre relati-
vamente con respecto a la realidad, pero valdran de todas formas, aunque no
se realicen en ella.

Se trata, en fin, del planteamiento clasico que sefiala el caracter ideal ¥
absoluto de los valores frente a la naturaleza de los actos y obras, en los
cuales se realizan los valores; la conclusion que obtenemos de todo ello
es que lo absoluto se coordina dialécticamente con lo relativo, y lo ideal
efectiia otro tanto con lo real. De este modo se lleva a cabo la normatividad
que constituye una de las bases fundamentales para explicar, en este caso,
la tarea, la perspectiva, el sentido y la estructura en la axiologia del derecho. La
exposicion de Recaséns es clara; los ejemplos, acertados. Subsisten, sin
embargo, algunas dudas que pudieran ser las siguientes: ;hasta qué punto
es posible manejar en el dominio de la axiologia concreta, la nocion abstracta
e ideal! de los valores? ;En qué grado puede servir para estructurar una
axiologia juridica la imagen de una justicia perfecta, aunque su ideacion
se admita en calidad de hito normativo para orientar la teleologia juridica?
< Fn qué medida la axiologia juridica es discernible concretamente a través
de los valores reales, tal como se preducen en los hechos y obras de la
cultura, plagados como estin de imperfecciones, carencias y relatividades?
Las anteriores preguntas no son meramente tedricas, antes bien, conciernen
directamente al problema que nos ocupa, desde el momento que en ¢l problema
de la axiologia juridica particular se refleja el de la axiologia filosdfica
general; conducen ambas a una entrada en materia mediante el anélisis
casuistico y jerarquico de las diversas modalidades y gradaciones del valor,
que se realizan en cada uno de los hechos culturales, con lo cual transitamos
del dominio circunscripte e impolute de la axiologia ideal o tedrica, a los
meandros y complejidades en que inevitablemente se desplaza la axiologia
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real o positiva. ;Qué respuesta encontramos a este problema concreto que
debe significar en Gitima instaucia la valoracitn casuistica de la jurisprudencia
real en el campo del derecho positive?

Despuds del planteamiento que lleva a cabo el autor en la primera parte
de su obra, saltamos al precioso contenido que constituye su parte meduiar,
en cuanto “Introduccidn al estudio del derecha” —partes segunda a séptima—
para encontrar nuevamente, en la octava, el tratamiento del tema que nos
compete, bajo el rubro de “Estimativa o axiologia juridica”, incluida a
partir del eapitulo x1x: “Intreduccidn a la estimativa juridica” (275). Encon-
tramos también ¢l renovado planteamiento cldsico del derecho positivo que
ataiie a la ejecucidn de la ncerma, pero permanece sujeto a la posibilidad
de una revaloracidn efectuada a la luz de criterios trascendentes que el
autor ubica “ante el fuero de la conciencia ética” (275, 1), en cuya virtud
es posible que comparezca “un derecho pesitivo ante una instancia ideal,
filosdfica, ética, para examinar cuiles sean idealmente sus titulos de justi-
ficacion” (275, 1). Refrenda més adelante que los criterios de juicio “no
son siempre y necesariamente normas de derecho positivo, sino que cons-
tituyen puntos de vista valorados, ideales, estimativos, axiologicos” (276, 23,
con lo cual se establece que:

...la tarea de la estimativa o valoracidn juridica consiste precisamente en
averiguar cudles sean los criterios segiin los que resulta posible dicha labor
de critica, de valoracién y, consiguientemente, de orientacion (276, 3).

Ahora bien, Recaséns ubica la estimativa juridica, o st se quiere, los
criterios que la hacen posible, en el campo del derecho natural; le reconcce
las designaciones que historicamente se le han dado, como “derecho racional”,
“idea de justicia”, “fin supremo del derecho”, “deontologia juridica™, “cri-
tica ideal del derecho”, “estimativa juridica” o “axiologia juridica” (276, 4)
y con ello nos sitGa en el meollo de un problema crucial para la axiclogia
juridica, y por consiguiente, para el derecho mismo, que consistitia en detor-
minar si las précitadas denominaciones pueden considerarse equivalentes,
en cuyo caso, la primera, “derecho natural”, vendria siendo virtualmente un
sindnimo de “axiclogia juridica”. Nosotros consideramos que la equivalencia
es imposible de establecer, e inclusive podria reducirse considerablemente
a los términos de concordancia que existen entre el iusnaturalismo clisico v
la moderna axiologia juridica, por lo concerniente a la necesidad de trascender
los alcances de la norma positiva para mantener la posibilidad de una critica
permanente al derecho positivo en la revisidon que, por necesidad, deriva
del reconocimiento aprioristico de la funcién valorativa del derecho. A cambio
de ello, la diferencia entre el iusnaturalisme y la axiologia juridica nos
parece abismal; el primero declara, segin la etimologia del término, su
conviccion en la existencia de un “derecho natural”, esto es, de un derecho
producido con independencia del hombre, como serfa por antonomasia el
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que refiere el autor en Antigone de Sofocles, cuando habla de “las leyes
no escritas e inmutables de los dioses” (276, 6) o el distingo aristotélico
“entre lo justo natural y lo justo civil o legal” (276, 8).

Contrariamente a lo que sostiene nuestro dilecto maestro, ambas posiciones
nos parecen irreductibles y consideramos que poner en claro esta apreciacion
constituye un paso fundamental para especificar debidamente el problema
que nos ocupa. Es obvio que el jusnaturalismo, entendido en su mdas estricta
acepcidn, hace recaer la ténica de la axiologia juridica en las realidades
o situaciones que se observan en la naturaleza y se interpretan metafisi-
camente como si fueran inmutables, eternas y absolutas; no se requiere
una meditacion demasiado profunda para percatarse de que el género iusna-
turalista, por el solo heche de serlo, se erige como la terminante negacién
de la verdadera estimativa, y aun de la verdadera jurisprudencia, que implica
una puesta en juego de criterios humanos, racionales, creativos, relativos
¥, por consiguiente, imperfectos, los dnicos que en la realidad actian como
normas de juicio para establecer la genuina axiologia juridica, derivada
de la postulacién ideal o normativa, pero dialécticamente vinculada al derecho
positivo, de tal suerte que los polos ideal y real de la norma no pueden
mantenerse como si fueran mundos radicalmente distintos y no hubiese
posibilidad de establecer su correlacién, en cuyo caso la norma vendria
quedando en una calidad utocrénica y estaria muy bien en el plano de las
abstracciones lucubrativas, mas no como criterio efectivo de valoracién; por
més ideal que se suponga, actiia ella precisamente como valoracién y, por consi-
guiente, debe poseer los elementos de un realismo juridico para hacer aplicable
la norma ideal o teleoldgica, no utocrénica ni lucubrativa, de la verdadera
axiologia. Por ello no podemos estar totalmente de ‘acuerdo con una tesis
tan significativa como la que sostiene el autor al afirmar:

Por encima del derecho positivo histérico, limitado en su validez —porque
nace, porque mMmuere, porque tiene fronteras trazadas, porque es contingente
y depende de una voluntad empirica hay, por lo visto, otros principios que estin
ahi, no porque nadie los haya traido y los sostenga, sino desde siempre,
valiendo por si mismos y sustraidos al signo de la caducacién (276, 6).

Tsta tesis pudiera resultar comprometida en el transito que es necesario
efectuar de un postulado tan evidente como el que impone la necesidad de
principios metapositivos o trascendentales para concebir y valorar la normativa
juridica, y la no muy evidente conclusion de que dichos principios “estan
ahi”, etcétera. Merece la pena que analicemos el sentido de la breve cita
anteriormente transcrita, pues en ella se encierra el que pudiera ser punto
nodular de la problematica que nos interesa: por una parte, la necesidad
de trascender lo positivo de la conducta para ascender a la generalidad de
la norma, encarnada en este caso en los principios del derecho y, por otra, la
cuestion de si esta norma o esos principios que, en cuanto tzles, deben ser
forzosamente metapositivos, “estdn ahi” como afirma el autor en su profesion
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de fe iusnaturalista, “no porque nadie los haya traido v los sostenga, sino
desde siempre, valiendo por si mismos, y sustraidos al signo de la cadu-
cacion”. O por lo contrario, segin creemos nosotros, tales principios no
estin simplemente “‘ahi”, sino alguien los ha postulado y los sostiene, pero
no valen por si mismos ni desde siempre, sino en funcién de las condiciones
que les otorgan validez, la cual dista de ser eterna, antes bien, resulta
mutable y, en algunos casos, efimera.

En este problema se cimenta la piedra angular de la axiologia juridica,
y no solamente de ella, sino de toda la axiologia, de manera principal en
la toma de posicién que implica el reconccimiento de una metodolugia axio-
ldgica, de una conciencia y autoconciencia en el problema de los valores.
De ahi que insistamos en nuestra tesis como contrapuesta a la del respetado
maestro, sin pretender, naturalmente, que nosotros tengamos forzosamente
la razén, pues nuestro enunciado asume, como todo pensamiento despojado
de cualquier dogmatismo, el caricter de una hipétesis de trabajo, y quizd un
puente de enlace entre ambas posiciones, no sdélo es posible, sino ademdas
necesario, cambiando los términos de la cita e invirtiéndolos de modo que,
estando de acuerdo en la contingencia y caducidad del derecho positivo,
afirmemos otro tanto con respecto a los principios metapositives, que no
por serlo resultan eternos ni absolutos, sino también relativos y contin-
gentes, aunque su relatividad y contingencia sean menores que en el derecho
positivo porque encarnan de todas formas su direccionalidad y generalidad,
o cual no autoriza, segin creemos, a afirmar que “estén ahi” desde el
momento que el hombre los ha postulado y concebido, y no “desde siempre”
sino desde que se percatd de su necesidad; no tienen un valor terminante
y radical “por si mismos”, sino en la medida que desempefian con eficiencia
la tarea de regulacidn normativa; y por dltimo, el que no estén “sustraidos al
signo de la caducacion” depende de que el dia de mafiana no se encuentren
otros principios de valor que reemplacen a los actualmente aceptados. Por
todo ello, ¢l maestro se encuentra, a nuestro juicio, ante una perspectiva
critica consistente en exhibir el sentido primordial de los valores juridicos
gue, de acuerdo con sus propias convicciones, no debe recaer en ninguna
de las modalidades del relativismo, ni desembocar llanamente en utoctronia;
éste es un problema que reviste el maximo interés y, seglin columbramos
en esta latitud, también una mixima dificultad para resolverlo., Veamos de
qué manera lo hace, o lo intenta, el conspicuo investigador. For principio
de cuentas encontramos el refrendo del fusnaturalismo que, segin €l mismo
lo expresa, no es aceptado en la modalidad tradicional, digamos que a la
manera como se esgrimia el derecho natural en etapas pretéritas para justificar
prerrogativas aristocriticas, oligirquicas y antidemocraticas, verbigracia, el
derecho divino de los reyes. Recaséns se encuentra, obviatnente, mas alla
de semejantes arcaismos que su fino espiritu democratico no podria aceptar
jamas. El derecho natural obedece para él a la necesidad de una norma
universal, absoluta y eterna, como lo expresa en la alegoria que encuentra

DR © 1980.
Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Facultad de Derecho



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/2V6k7F

138 MIGUEL BUENOQ

oportuno citar en ese texto de Sofocles que mencionamos de paso, cuando
hace decir a Antigona frente al tirano Kreén:

.. este derecho al que yo apelo en contra de tus leyes no es de hoy ni de
ayer; vive eternamente y nadie sabe cudndo aparecid..., Zeus no es quien
ha hecho tus leyes, ni la justicia que tiene su trono en medio de los dioses
inmortales es tampoco la autora de tus leyes. Yo no creia que tus edictos
valiesen mis que las leyes no escritas e inmutables de los dioses, puesto que
td eres tan s6lo un simple mortal (276, 6).

Como puede observarse, el derecho natural o divino se vuelve aqui en
contra del tirano, en vez de auxiliarlo en su mal gobierno. Generalizando
la imagen se concluye que ni el derecho de Kredn ni derecho alguno creado
por los hombres, llega a ser como “el derecho de los dioses inmortales”,
o sea el derecho natural, eterno e inmutable que, en términos juridicos o
metajuridicos, dentro de la perspectiva trascendente de la norma absoluta
e incorruptible, definird renglones adelante como:

... medida juridica independiente de la humana voluntad, con pretensiones
de necesaria validez, como instancia suprema e infalible, no ligada a contin-
gencias historicas (que) ha acompafiado a la vida y la cultura occidentales
desde sus inicios (276, 7).

Ast, tan claramente definidos los términos de la norma, es como debe
entenderse el iusnaturalismo en Recaséns y también como, a nuestro juicio,
podria refutarse, atendiendo a las categorias netas de la axiologia juridica.
En primer término, diferimos en lo que respecta al mantenimiento del derecho
natural, y mas todavia a llamar derecho natural a lo que constituye técnica-
mente la soberania de la norma juridica trascendental; no podemos disentir,
ent cambio, de la brillante expasicion que el autor lleva a cabo al ofrecer su
Justificacién de la estimativa juridica (279), la cual presenta como una
aportacion propia y original, invulnerable y definitiva:

Creo haber encontrado una base inexpugnable para justificar la axiologia
juridica, base inmune a foda objecién (279, 3). El andlisis del sentido esencial
del derecho demuestra que la negacién positivista contiene un absurdo. El
derecho positivo es una pauta de conducta de caracter normativo. Ahora bien,
una forma normativa, una norma significa que entre las varias posibilidades
facticas de comportamiento hay algunas elegidas y, por lo tanto, hay otras
rechazadas, Las posibilidades de conducta elegides lo son porque resultan
preferidas a otras, Esta preferencia se funda sobre una wvaloracién. Es decir,
aunque las normas del derecho positivo emanen del mandato del poder pi-
blico, ellas no pueden ser de ningin modo entendidas como meros hechos
de poder. En todo caso, son hechos humanos y en tanto que tales, tienen
esencialmente un senfido, una significacién, Ahora bien, este senfido consiste
fundamentalmente en la referencia a valores, O expresando lo mismo de otro
modo, la normatividad del derecho positivo careceria en absoluto de semtido
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5i no estuvicse referida o un juicio de wvalor, gue es precisamente lo que la
inspira. La conducta social estd regulada de determinado modo, porque se
cree que esta manera es mejor gite otras posibles regulaciones (279, 4).

Imposible estar en desacuerdo con esta exposicion que, ademis de ser
correcta y funcional, promueve la funcionalizacidn en lo que respecta al
concepto de la estimativa juridica, afirmando su inmanencia en ¢l derecho
positivo, al grado que éste no seria posible si no hubiera existido el criterio
de preferibilidad que determiné su existencia conforme el sentido concreto
que establecen las normas consagradas en el propio derecho positivo, o sea
las que fueron aceptadas o preferidas, en vez de las que debieran ser y
fueron rechazadas o superadas. Tan necesaria es esta fundamentacidén de
la estimativa juridica que, ateniéndonos al crédito que merece el autor
cuando afirma “haber encontrado” esta “base inexpugnable”, no se puede
sino afirmar que con Recaséns Siches, y concretamente en esta tesis, surgiria
por vez primera en la historia del pensamiento juridico, la justificacién
terminante de tan importante rama de la axiologia. Toca a los especialistas
establecer si la tesis en cuestidn no cuenta con antecedentes suficientes y
debe acreditarse al autor el haber hecho tan crucial aunque evidente descu-
brimiento.

No podia faltar en una exposicidn documentada como ésta el tratamiento
del problema axiolégico observado segin El fundamento primario de lo
estimativa juridica (280), sobré los parimetros en que ocurre con mayor
frecuencia la aporia de los valores, como un reflejo de la similar aporia
epistémica que se manifiesta en la teoria del conocimiento. Como es sabido,
en ella ocurre con frecuencia la confronta de los dos grandes factores del
saber: el objeto y el sujeto, a los cuales corresponde una gama de posturas
epistémicas donde se refleja la preponderancia del factor respectivo, por
cuyo efecto figuran constantemente en la historia de la filosofia las tesis
realistas frente a las idealistas; propugnan las primeras el reconocimiento
de la experiencia como fuente exclusiva o primordial de un saber que, por
tal motivo, se designa como @ posteriori, en tanto las otras apuntan en
sentido contrario y manifiestan su conviccién de que el verdadero conoci-
miento arraiga en el supremo estrato de la idealidad, constituyendo el cono-
cimiento de validez apodictica que se revela a priori al entendimiento. No
es necesario recordar que los partidarios de una postura se complacen refu-
tando 2 los de la otra, lo cual ha dado origen a la mayor parte de las
polémicas que se localizan en la historia filosofica.

Dentro de este marco general se ubica el planteamiento de la aporia
axioldgica, que tiene asimismo, como punto de partida, la realidad y Ia
idealidad, originando el realissno axioldgico, que afirma la naturaleza empi-
rista y aposterioristica de los valores, y, por otra parte, el idealismo axioldgico,
que sostiene que la tUnica valoracion merecedora de tal nombre es la que
se registra a nivel de concepcién ideal, renunciando por completo al con-
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tingencialismo de la empirie para afirmar la validez aprioristica del valor.
Recaséns Siches nos hace recordar este proceso genérico al ubicar la acotacion
especifica de la similar polémica pertinente a la estimativa juridica que
oscila el extremo realista-empirista-contingencialista al idealista-purista-
absolutista; como es logico, a una mente tan esclarecida como la del maestro
no puede escapar la condicion insoslayable de que ninguna de ambas posiciones
satisface plenamente el planteamiento de la estimativa, ya que la sola realidad
no es capaz de proporcionar el criterio de valoraciéon, por lo cual: “El
empirismo equivale a la negacién de la posibilidad de toda estimativa o
valoracion” (280, 6). Esta tesis se aplica no solamente a las expresiones
mas radicales y quiza burdas del empirismo, sino inclusive a aquellas como
las de Adolf Merkel, quien compara “metaféricamente a la sociedad con un
organismo bioldgico” (280, 7), o Herbert Spencer, quien “proyectd algo
semejante sobre la base de lo que él llamaba la ley de la evolucidn progresiva”™
(280, 7). La refutacion se basa en que los conceptos de progreso y salud
social esgrimidos por dichos pensadores “no constituyen datos de experiencia,
antes bien, estimaciones, juicios de valor discriminatorios proyectados sobre
los datos de la experiencia” (280, 7). A partir de esta refutacidn del
empirismo, la tesis de Recaséns pareceria caer en el extremo opuesto, cuando
afirma:

El empirismo sensorial, gue solo conoce causas y efectos, no puede suminis-
trar ninguna base para la valoracién (281, 1). Pero este aserto significa
solamente que 1a rgiz o cimentacion primaria de toda estimativa o axiologia
es un a priori (281, 2).

Fl autor se salva, sin embargo, de caer en un abstractismo extremista, de
naturaleza diametralmente opuesta al empirismo sensorial, reconociendo que:

...para enjuiciar un derecho positivo concreto, o para elaborar un programa
juridico, las puras ideas estimativas no son suficientes. Es necesario que esos
criterios valorados se combinen con la experiencia de las realidades a las
cuales se refiere un determinado orden juridico positivo, o un programa ju-
ridico ideal, ¢ sea un proyecto de derecho justo (281, 2).

Se trata, pues, de una ubicacién definida en la que consideramos como
dialéctica axvioldgica, aunque Recaséns inclina su filiacién al lado de la
fenomenologia; asi tenemos que, mientras para el autor, esta sintesis de
realismo e idealismo constituye la intencionalidad de valor que se manifiesta
en la experiencia por medio de la intuicién intelectual, nosotros creemos
que, a partir de la experiencia constituida por el factum juridico y la
totalidad de hechos y disciplinas que contribuyen a determinarlo, se opera
un proceso de axiomatizacién dialéctica en el cual descansa la validez de
la ciencia juridica y su reconocida posibilidad axiolégica de progresar por
medio de la teleologia valorativa, que no consideramos propiamente como
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intuitiva sino racional, no fenomenolégica sino dialéctica, no como algo dado
directamente a la conciencia sino construido paulatina y constantemente por
ella. De ahi la divergencia de criterio que sostenemos con respecto a la
tesis de que la experiencia:

... sea entendida como conocimiento de algo dudo de mode directo y patente
en la conciencia (281, 4). Como la fenomenologia de Husserl lo ha puesto en
claro, hay un sinniimero de intuiciones intelectuales, a través de las que
captamos de una manera directa seres y concepciones ideales, esencias —en
tanto que conjunto de las notas trabadas de manera neccsaria en lo gue cons-
tituye el concepto puro de un objeto. Y, por cierto, los valores son objctos
ideales aprehensibles por medio de intuiciones puras (281, 5).

La critica que puede llevarse a cabo en este caso es radical, no sdlo
en lo concerniente a la fenomenologia en tanto aplicada al problema de la
axiologia juridica, sino en relacidn con la fenomenologia en general, que
pudo tener alguna explicacion o razdn de ser mientras subsistian las confu-
siones entre psicologia y epistemologia, derivadamente también con la axio-
logia, pues la descripcion que lleva a cabo Husserl en lo que considera
como acto fenomenolégico es una extrafia mezcolanza de posiciones tan
plenas de significacién cientifica como pueden ser el cartesianismo y el
criticismo, con actitudes derivadas del romanticismo decadente y el sicologismo
epigonico que enraizan en la subjetividad y hacen desesperados intentos por
escapar de ella. El sistema fenomenoldgico recibe una vistosa investidura
de apariencia cientifica; Husserl mismo, en numerosos aspectos, es un filésofo
inspirado en las mas solidas posiciones del racionalismo aleman; pero la
fenomenologia, especificamente hablando, es una invencidn fantistica v, a
nuestro juicio, la Gltima o pentltima de las grandes fantasias que recogera
la historia como estertores de una filosofia agdnica, lista para la transforma-
ci6n que posteriormente ha operado en el sentido de la cientificidad rigurosa,
vale decir, integramente conceptual y despojada por completo de cualquier
injerto fenomenoldgico o cosa que se le parezca, Naturalmente, la critica
a la postura de Husserl trasciende los alcances de este ensayo; pero hastard
con afirmar que toda la ciencia, cualquier ciencia y desde luego también
la juridica, pueden estructurarse, y de hecho se estructuran, sin acudir para
nada a las “intniciones fenomenoldgicas”, y sin que ellas aparezcan por
ninguna parte, ni sea menester refugiarse en intuicién alguna para justificar
las urgencias de valoracidn y las realizaciones que en tal sentido se levan
a cabo en el derecho positivo, en la teoria del derccho y en su filosofia,
directamente enclavada como se encuentra en la doctrina general de los
valores. Mas adelante nos ocuparemos de otro aspecto involucrado en este
mismo problema.

Recaséns prosigue su documentada exposicién manejando otro tema ple-
térico de sugerencias como el que atafie a las posturas axioldgicas, o sean
los sistemas derivados de aplicar criterios diferenciales al problema de la
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valoracion juridica. Esta es otra preocupacién que nos ha inquietado en repe-
tidas ocasiones y hemos tenido oportunidad de manejar en diversos trabajos,
habida cuenta de que las posturas filosdficas comportan el enfrentamiento
de doctrinas cuya mancomunada participacion en torno a una temética genera
inevitables contradicciones y notorias divergencias. Asi, el lector puede ente-
rarse en el apartado corrrespondiente a la “Objetividad de los fundamentos
de la estimativa critica del relativismo” (283) que, ademis del apriorismo
que el autor reconoce, existen varias derivaciones del relativismo juridico,
tales como:

El escepticismo plenario de Pirrdn, el nihilismo méaximo de los sofistas Pro-
tigoras y Trasimaco, hasta las presentaciones de aspecto mis moderno como
las de los relativistas contemporineos (284, 1).

También se cuentan el romanticismo alemin de Savigny, el historicismo
dialéctico e idealista de Hegel, el materialismo histérico de Marx, el posi-
tivismo de Comte, el voluntarismo de Nietzsche, y el surgimiento del cris-
tianismo. Otras posturas son examinadas por el autor hasta llegar a Kelsen,
de quien considera que:

Ha desenvuelto en estimativa una tesis relativista, a pesar de lo cual no
renuncia a una estimativa juridica. Por el contrario, entiende que es le-
gitimo el problema scbre el valor (285, 7). Kelsen cree que este problema
no puede ser planteado, y menos resueito, en un plano estrictamente cienti-
fico, esto es, comprobable por la experiencia, o justificable por el raciocinio.
Kelsen reconoce la validez de muy diversos valores. Concibe esos valores
como tales; pero no cree que haya un método cientifico ni de razdén para
aclarar el problema de la jerarquia entre los valores, jerarquia la cual permite
resolver los conflictos que se produzcan entre diferentes valores, por ejem-
plo, entre el valor de la seguridad y el valor de la libertad; entre el valor
de la verdad, en la informacidn al piablico, y el interés del Estado, etcétera.
Tales conflictos no pueden ser resueltos sobre la base de una consideracién
racional cientifica. Tales conflictos pueden ser juzgados sélo desde el punto
de vista de una concepcidén subjetiva, La respuesta a esos problemas es siem-
pre una valoracién meramente relativa, relativa a lo que el sujeto experimente
o sienta como valor (286, 1).

Ia breve pero ilustrativa revista listérica sobre algunas de las principales
posturas axioldgico-juridicas desemboca en “el llamado positivismo o empi-
rismo logico, o filosofia analitica”, sobre lo cual afirma que:

Mantiene una tesis relativista en estimativa o axiologfa ética y juridica. El
positivismo 10gico sostiene que tienen validez cognitiva tan sélo las enun-
¢laciones de fenémenos verificables mediante la experiencia sensible y las
enunciaciones de la légica y de la matematica; y niega toda validez cognitiva
a las expresiones éticas y juridicas, las cuales denotan solamente emocio-
nes y deseos. De este modo, el empirismo légico reduce la ética y la estima-
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tiva o axiologia juridica a meros capitulos de la psicologia, y a temas de
semantica (286, 2).

Ahara bien, en medio o mas alld de las posiciones axioldgicas que examina
el maestro Recaséns con su reconocida erudicién en la materia, no podria
faltar Ia toma de postura, que se inicia con la critica virtualmente inexcep-
cional de las doctrinas que expone, gran parte de las cuales, si no es que
la totalidad, son agrupadas bajo el rubro comin de *relativismo”, y en
su matiz extremo, de subjetivismo, nihilismo o escepticismo. Asi se produce
la critica a los antiguos sofistas Protigoras y Trasimaco, calificados como
“nthilistas maximos”, al “plenario escéptico” Pirrdn, al “romanticismo his-
térico” de Savigny, a la “dialéctica metafisica” de Hegel, al “materialismo
histérico” de Marx, al “positivismo” de Comte, al *“voluntarismo aristocratico”
de Nietzsche, al “realismo psicosocioldgico” escandinave, a las corrientes
subjetivistas psicologistas o relativistas del siglo xx, en las cuales recae
el pensamiento de Radbruch y de Hans Kelsen, Y si todos esos respetables
juristas caen bajo la demoledora piqueta del maestro Recaséns, con tanta
0 mayor razon se derrumbarin los partidarios del positivismo légico, con
Carnap, Schlick, Neurat, Richard von Mises, Ayer, Stevenson y otros,
sobre cuya docirina expresa la poco edificante opinion que hemes transcrito.

La forma tan aguda como Recaséns endereza la critica a pricticamente la
totalidad de los axidlogos del derecho que le han precedido, cuando menos
a los que menciona en este capitulo de su obra, y que no son pocos ni
insignificantes, mueve a pensar si todos ellos merecen efectivamente ese
anatema iconoclasta que virtualmente reciben en la docta opinidon de nuestro
estimable colega, en cuyo caso habrd que preocuparse muy seriamente por
el ‘lugar que pudieran ellos ocupar o seguir ocupando en la historia de la
filosofia del derecho. Nosotros creemos a tal respecto que la critica de Recaséns
es severa y académica, demoledora aunque bien fundada, y nadie sefialaria
en ella ninguna actitud personalista o indocumentada; por lo contrario, exhibe
un claro deseo de objetividad que estd avalado por su amplisimo conoci-
miento de las doctrinas juridicas. Sin embargo, creemos que esta critica
en el campo de la axiologia juridica, igual a las demds criticas que puedan
enderezarse en otros dominios de la axiologia, adquieren plenitud de sentido
hermenéutico solamente con la integracidn del contrapolo aporético, es decir,
con el sefialamiento de los méritos que asisten a las posturas criticadas,
en cuya sola virtud se justificard su existencia y el reconocimiento que
generalmente se les otorga en funcidn de las aportaciones que seguramente
han ofrecido. Las mismas doctrinas ciyo envés cae hajo la critica de Recaséns,
poseen también un revés donde se inscriben las contribuciones que aportan
al desenvolvimiento histérico del pensamiento filosofico-juridico; eada una
de ellas observa la accién de un factor que determina realmente la estimativa
juridica, en la medida que dicho factor influye en la concepcion de los
valores que orientan el sentido de la conducta, ¥y cuya indole relativista,
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subjetivista, psicologista, nihilista, escepticista, romanticista, materialista, con-
tingencialista, absolutista, positivista, gramaticista, evolucionista, etcétera, no
corresponde tnica y quiza ni primordialmente a una especie de librealbedrismo
axioldgico, que moveria a elegir cualquiera de las posiciones precitadas
por el solo hecho de inspirarse en un motivo de eleccién personal, antes
bien, corresponden a la indole misma de las valoraciones que han regido
la aparicion, integracidén y evolucién de los sistemas juridicos y de las estima-
ciones que al respecto se manifiestan en el transcurso de la historia.

La posible aceptacion de este criterio llevaria a sostener con Recaséns,
por ejemplo, que: “El nihilismo del sofista Trasimaco identifica ¢l derecho
con la imposicion de la voluntad de los mis fuertes” (284, 3). Pero seria
menester agregar que en los conceptos mismos de voluntad, fortaleza y poder,
se encierra un criterio valorativo, pues son éstos los valores que se imponen
realmente en el derecho positivo histéricamente dado, el cual estd de acuerdo
con el sofista griego en la medida que el derecho se ha concebido e impuesto
por quienes tienen en sus manos el poder suficiente para hacerlo. De esta
suerte, la voluntad, el poder, la imposicitn, el dominio, etcétera, que parecen
la' negacidn de los valores éticos v juridicos, se erigen como tales, asumiendo
una operabilidad cuya accién predomina realmente en la mayoria del decurso
histdérico, si no es que en su totalidad, por lo cual no es posible soslayar
que en tales dominaciones axioldgicas se contienen valores, aunque parciales,
relativos y contingentes, lo cual aparentemente repugna a la conciencia
humanista en tanto universal, absoluta y necesaria. Las mismas razones nos
llevan a estar en desacuerdo con el sentide que adquiere la critica del
materialismo emitida en los siguientes términos:

De modo similar, el llamado materialismo histérico de Marx lleva a la' su-
presion de tode enjuiciamiente valorativo sobre el derecho y, por lo tanto,
a la negacidn de todo ideal juridico; porque considera que el derecho es
tan sélo el efecto de la estructura de poder de la clase econdmicamente do-
minante; y porgue interpreta el cambio histérico del derecho, como forzosa
expresion de las transformaciones de la estructura econémica de la sociedad,
como efecto de causas ineludibles ¢ inexorables (284, 6).

Til lector se preguntari cdmo es posible estar en desacuerdo con una
critica a la cual se reconoce que estd documentada, como es el caso de
la que tenemos a la vista, y la razén es que dicha critica se debe considerar
acertada en los términos que la expresan y con las motivaciones que incluye,
aunque pudiera ser parcial en el sentido ectimologico del término, o sea
que el examen realizado en la critica misma comperta solamente una parte
del problema, y también por cuanto el autor aplica, para llevar a cabo
esa critica, un criterio que inevitablemente es también parcial en el mismo
sentido etimoldgico, por cuanto lo que entiende Recaséns por valorar en
cuanto establecer valores, segin se deduce de 1a propia critica, es concebir
ideales que, en (litima instancia, recaen en utopia y ucronia que el mismo
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autor asegura evitar en otra parte de su obra. Considero que el mecllo del
asunto estriba en que para Recaséns wvalorar es tanio como idealizar, y
por consiguiente, los valores son entidades puramente ideales que, si bien
se juzgan en sus implicaciones radicales, no se han aplicado ni se aplicaran
jamas en ninguna parte, son utdpicos y ucronicos, perfectos y absolutos.
Irvealizables, pues. Pero seria dificil negar que ademis de esta acepcidn
1deal o idealista, donde se refleja una postura no sdlo estimable sino abso-
lutamente necesaria en la configuracion axicldgica de toda indole, se encuentra
el obligado contrapolo dialéctico de lo ideal, ¢ sea la realidad misma, en la
cual se producen los valores reales y, por consiguiente, relativos, contingen-
tes, eteétera, Al fin de cuentas son valores reales, y no stlo eso, sino los
tnicos valores que se tienen en la realidad, es decir, los unicos realmente
posibles, a cuyo seflalamiento obedece justamente la aparicidn, evolucion y
permanencia de todas las doctrinas que critica el autor, y cuya justificacion
se obtiene unica y plenamente por el reconocimiento de dichos valores como
entidades reales, como las unicas que actian y pueden actuar en calidad de
contrapolo dialéctico de los valores ideales, con los que se establece la indi-
soluble y necesaria correlacidn dialéctica de lo real y lo ideal, que constituye
la estructura basica y la metodologia totalizante de las apreciaciones axio-
logicas de toda indole, Si no fuera por esta realidad que asumen en el
terrreno de la experiencia, los valores quedarian en calidad de meras uto-
cronfas, y las numerosas posturas filosoficas, axioldgicas y juridicas que
en mayor o menor grado derivan de apreciar los valores producidos en la
realidad, se convertirian en teorias irreductiblemente estériles y negativas.
Si admitimos, como no es por menos, que la inmensa mayoria del derecho
positivo, cuando no su totzlidad, estd configurado de acuerdo con los tér-
minos que sefiala Recaséns en su critica a Marx, cuyo defecto o efecto
proviene “de la estructura de poder de la clase econdmica dominante”
(284, 6), no hay duda que el ejercicio del poder ha tenido por parte de esa
clase dominante cuando menos ¢l valor de organizar el derecho positivo
que predomina a través de la historia, y aunque ese valor es obviamente
relativo y puede considerarse, inclusive, como un valor de tipo instrumen-
tal, debemos confesar que nunca ha habide otro derecho, y si no fuera por
¢él, la humanidad habria carecido de normacidn juridica, ya que la apli-
cacién de un derecho ideal, en el sentido que el autor confiere a los valores,
ha sido hasta ahora imposible de realizar y de momento no se contempla
para cuiande pudiera serlo,

Iincontramos asi que la palabra walor puede tener, v de hecho tiene, dos
significaciones distintas, aunque complementarias: por una parte, la que
confiere Recaséns como una wvaloracidn ideal, esto es, la concepeidn ideal
de los valores, mientras por la otra significa waloracion rcal, como recono-
cimiento de que los valores se han producido en la realidad y, naturalmente,
no son nunca valores ideales, perfectos ni absolutos, sino que su misma
realidad los compele a ser imperfectos y relativos, con sus implicaciones
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inherentes de subjetivismo, agnosticismo, escepticismo, materialismo, histo-
ricismo, etcétera, que recaen uninimemente bajo el concepto comiin del re-
lativismo que atrae la terminante critica del maestro, y tiene motivos de
enderezar esgrimiendo un criterio netamente ideal, pues todo lo que no
recae bajo esta connotacién idealista es no solo alternativamente subjetivo,
relativo, escéptico, historico, material y demis caracteres involucrados en
la critica, sino los correlaciona a todos ellos, ya que cualquier postura
subjetiva serd necesariamente, y por ello mismo, en mayor o menor grado,
relativa, escéptica, nihilista, materialista, positivista, etcétera. No es dificil
percibir en la argumentacion que hemos expuesto para expresar ahora nues-
tras divergencias, como anteriormente lo hicimos con las semejanzas, una
implicita justificacién del relativismo axiologico, que nuestro dilecto colega
se complace en refutar; consideramos que es imposible evadir todas las
formas —ni tampoco una sola— en que se manifiesta el relativismo, desde
el momento que si las eliminamos a todas, o lo que es igual, a una sola,
quedariz umna concepeidn tan radicalmente idealista que podri calificarse
como utocrdnica, y esta observacion vale no solo en lo tocante a los valores
juridicos, sino en lo que respecta a toda la estimativa de la cultura.

Nos declaramos, pues, abiertamente relativistas; no se piense, sin em-
bargo, que el nuestro podria ser un relativismo elemental, que negara la
objetividad e idealidad de los valores; se trata del relativismo implicito en
la dialéctica, que opone a cada categoria su complementaria, y por consi-
guiente, un relativismmo que no niega al absolutismo, sino lo involucra de
modo necesario; no es un relativismo absoluto, sino un relativismo-relativo.
Abundando en esta tesis podriamos hacer nuestra la critica que endereza
Recaséns en contra del relativismo, a no ser porque la consideramos dema-
siado unilateral o terminante, es decir, una critica que soslaya la estructura
y el funcionamiento dialéctico de los valores en cuyo efecto cabe sefialar
como un dato de maxima elocuencia el no haber encontrado nosotros una
sola imbricacién dialéctica en todo el contexto que examinamos, como no
sea para criticarla en Hegel (284, 5), lo cual pudiera ser indicativo y expli-
cativo de la postura sustentada por el autor, que calificamos en términos
generales como absolutista, basindonos por principie de cuentas, en la ter-
minante refutacion que lleva a cabo de cualquier relativismo.

Nos parece, en todo caso, que la misma critica al relativismo se podria
convertir facilmente en su justificacion, y agregando la correlacion dialéctica
que imponen el objetivismo y el idealismo propugnades por Recaséns, en
cuyo caso diriamos que el empirismo afirma la necesidad de tomar en cuenta
la experiencia para configurar los criterios de valor, en tanto que el histori-
cismo afirma su constante mutabilidad diacrdnica de acuerdo a las condicio-
nes materiales que sefiala el devenir historico; que el voluntarismo y el
nihilismo afirman la preponderancia real de los mas fuertes en la imposicidn
del derecho positive y el subjetivismo acierta al exhibir la generacién con-
tingente de las valoraciones casuisticas, etcétera. Pero todas estas doctrinas
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deben tener en cuenta la necesidad de promover el progreso de la valora-
cién juridica y el consiguiente avance de las instituciones positivas, hacia
el hito que sefialan las concepciones ideales del valor, en cuyo sentido trans-
personal se funda su necesidad de progresar, como un acercamiento cons-
tante y asintdtico a una meta ideal que, en este caso, es la justicia de leyes
¢ instituciones, meta que, por lo demis, no permanece invariante, sino que
se enriquece a medida que avanza la determinabilidad de los conceptos valo-
rantes; por ello mismo podriamos decir que la finalidad axiologica se aleja
paradéjicamente a medida que nos acercamos a ella, Tal es el sentido del
apotegma criticista que considera los valores como objetos de una tarea
infinita, y su concepcién ideal como una aproximacion regulativa que se
dilata indefinidamente. Nosotros afirmamos, por tal motivo, que una valo-
racidn radicalmente objetiva e ideal, como pretende nuestro dilecto colega,
resulta a la postre inoperante o imposible de establecer, como no sea la mera
postulacién de que es necesario impartir justicia en las leyes v las institu-
ciones, una justicia cuya plenitud pueda calificarse como absoluta, pues de
lo contrario, en caso de no ser absoluta, esta justicia tendrd que ser forzo-
samente relativa, lo cual se colocara automaticamente bajo el enfoque critico
del docto expositor.

Nosotros sostenemos, por el contrario, que mas alla de la sola enunciacion
que comprende el postulado de una justicia perfecta y absoluta, se promueve
el constante desenvolvimiento de las valoraciones concretas, reales, limitadas,
casuisticas, histdricas, materiales, contingentes, psicoldgicas, antropoldgicas,
sociologicas, subjetivas, etcétera, cuya apreciacion critica obliga en su extremo
a la condenacién del relativismo en todas sus formas, cual se observa de
hecho en el contexto que examinamos; es obvio que semejante gama de fac-
tores valorativos y la similar de instituciones o leyes derivadas de los mismos,
no puede complacer a nadie que por definicién establezeca el valor como lo
absolutamente ideal, necesario y objetivo. Aun prescindiendo de la no insig-
nificante aporia que cuestiona si un semejante valor ahsoluto en idealidad y
objetividad pudicra ser realizable alguna vez, el hecho es que el panorama
de la valoracidn real en la cultura y la vida humanas, tan certeramente des-
critas por el autor, no corresponde a los valores absolutos, sino al repertorio
de valoraciones relativas a que hemos hecho referencia; en dltima instancia,
la disyuntiva que se presenta a la axiologia juridica consiste en permanecer
en el plano ideal, absoluto y utocrdnico de la justicia perfecta “de los dioses”
0 descender al conflictivo, abundoso, relativo, casuistico y contradictorio
mundo que Ia imperfecta justicia de los hombres ha realizado siempre vy,
con toda probabilidad, seguird realizando. Por ello no podemos estar de acuer-
do en extremar el sentido de la eritica al relativismo de manera tajante e
indiscriminada, como para llegar a la afirmacién que se expresa en los si-
guientes términos:

Los relativistas mutilan arbitrariamente, sin ninguna razdén justificada, el
imbito del conocimiente humano, aceptando sélo proposiciones enunciativas
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de fenémenos y rechazando las proposiciones normativas, Ahora bien, la ca-
tegoria del “deber ser” es tan primaria, tan original, como la categoria del
“ser”. En nuestra conciencia hallamos directamente proposiciones enuncia-
tivas y también directamente proposiciones normativas, fundadas éstas sobre
juicios de valor (286, 5; 287, 1).

Al analizar esta critica nos percatamos de que pudiera enderezarse en sus
términos contundentes si se tratara, no genéricamente del relativismo funcio-
nal y necesario que nosotros entendemos, sino de una especie de relativismo
radical que vendria siendo, en apariencia paraddjicamente, un relativismo ab-
solutista absurdo y criticable realmente en los términos en que la antigua
sofistica refutaba la afirmacién de que “el hombre no sabe nada”, pues al
saber que no sabe nada implicitamente declara que sabe algo; cosa distinta
acontece con el verdadero relativismo, o sea el relativismo relativo y funcio-
nal que afirma, por una parte, la relatividad de la experiencia concreta vy,
por Ia otra, la necesidad de una postulacién absoluta o ideal para conferir el
sentido progresivo a las normas de conducta, de parecida manera a como
el propio Recaséns afirma, en la cita anterior, que “la categoria del deber
ser es tan primaria, tan originaria, como la categoria del ser”, con lo cual
incurre, a nuestro juicio, en un relativisme, ya que establece la relatividad
del ser frente al deber ser, y viceversa, relativismo que, lejos de criticar,
somos los primeros en justificar plenamente.

Por todo ello consideramos que la precitada critica pudiera ser excesiva
en su tono contundente, aplicable a posturas que fuesen absolutamente radi-~
cales en relativismo, materialismo, subjetivismo, nihilismo, escepticismo, con-
tingencialismo, psicologismo, antropologismo, voluntarismo, y demas ismos,
de los cuales queremos afirmar una vez mais que no deben pronunciarse en
forma ahsoluta y radical, sino de manera relativa y funcional, por cuya razén
han existido como posturas muy respetables que siguen figurando en el campo
de las doctrinas éticas, politicas, juridicas, axiologicas, y en todo el ambito
filosofico-cultural, Aclarar este punto con precision suficiente que pudiera
llamarse cientifica, nos Hevaria a un cotejo de la critica de Recaséns con el
contexto de las doctrinas censuradas, lo cual recae mdis alld del limite que
circunscribe este ensayo. Dejamos nuestra observacién en calidad de hipbte-
sis que algin especialista pudiera ulteriormente verificar o eventualmente
corregir, teniendo en cuenta que ambos casos comportan una problemitica
del mayor interés para el esclarecimiento de la estimativa juridica. Quiza un
ejemplo bastante representativo de la forma, a nuestro juicio no plenamente
justificable, de llevar a cabo una critica, pudiera ser la que el autor enuncia
en relacién con el psicologismo, el subjetivismo y el relativismo, en los
sigutentes términos:

Frente al psicologismo, subjetivismo y relativismo, y en apoyo del objetivismo,
hay razones sélidas e irrebatibles que justifican este 1iltimo, es decir, el
objctivismo. Ante todo, adviértase que si la justicia consiste GNICA ¥ EXCLU-
SIVAMENTE €n un sentimiento, en un mecamsmo de la psique, en una mera
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reaccion emocional, nos encontrariamos ante algo de tode punto incompren-
sible, a saber: unos hechos, que en tanto que hechos y nada més que como
hechos, tendrian la pretension de regular normativamente a otros hechos,
comao supcriores en rango a éstos (287, 3-4; maydsculas nuestras).

Nos encontramos, quizd, frente al que pudiera ser nudo gordiano de la
critica al relativismo enderezada por el autor, asi como de la critica que
nosotros oponemos a esa critica, cuyo fundamento esti expuesto en las pa-
labras UNIcA Y EXCLUSIVAMENTE que destacamos con mayusculas en el con-
texto de la cita; dichas palabras sefialan una traspolacidn ilegitima de la
tesis sustentada por la gama de doctrinas que agrupamos en el rubro relati-
vismo relativo o funcional, es decir, las doctrinas que afirman, como no serd
por menos, que en los juicios de valor influyen considerablemente las moti-
vaciones de “lo mds intimo de la esencia o naturaleza del hombre” (286, 2),
pero hay una gran diferencia entre afirmar que existen esas motivaciones
subjetivas, e influyen de manera real y positiva en la emisién de los juicios
de valor, a sostener que LA JUSTICIA CONSISTE UNICA Y EXCLUSIVAMENTE
EN UN SENTIMIENTO, EN UN MECANISMO DE LA PSIQUE, EN UNA MERA REAC-
CION EMOCIONAL (287, 4; maytisculas nuestras).

En esas palabras UNICA Y EXCLUSIVAMENTE se encierra el meollo de la
cuestién; no se trata de dos palabras fortuitas que se hubieran colado
en forma intrascendente al contexto, sino del criterio con el cual interpreta
Recaséns el relativismo, criterio que, a nuestro juicio, es ilegitimo, pues de
afirmar que debe tencrse en cuenta el mecanismo de la psique para emitir y
explicar los juicios de valor, a sostener que sus doctrinas quieren reducir
tales juicios UNICA Y EXCLUSIVAMENTE a los factores subjetivos, hay un
abismo inzanjable, el mismo que podria existir —por ejemplo— entre afirmar
que yo me equivoco a veces, y por consiguiente el error es parte de mi pen-
samiento, a sosténer que yo me equivoco siempre y en mi pensamiento se
encuentran UNICA Y EXCLUSIVAMENTE €rrores.

Concluyendo, el estimable autor comete, a nuestro juicio, una traspolacién
en su critica, relativamente a que lo mds intimo de lo esencia o naturaleza
del hombre determina la produccidn de unas infuiciones estimativas, lo
cual es imposible desmentir, ya que no existe valoracién que escape a este
seflalamiento psicologista, subjetivista y relativista; pero la traspolacion radi-
ca en afirmar que el criterio del valor o la valoracion radical consiste “UNICA ¥
EXCLUSIVAMENTE en un sentimiento, en un mecanismo de la psique, en una
mera reaccidén emocional”, Dudamos mucho gue pudiera existir un sistema
juridico, politico, ético, socioldgico, axioldgico y filosdfico, que estuviera
fundado sobre base tan endeble por radicalmente subjetiva e insostenible-
mente absolutista: en tal caso no habria un estado de derecho, ni de civiliza-
cién ni de convivencia, ni de valor; se trataria de la mas rudimentaria bar-
barie, del estado imperante en el hombre primitivo, anterior a la verdadera
civilizacidn, genuino concepto del derecho y la justicia, entendidos como nor-
macidén racional, aunque relativa, de la conducta.
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