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ANTEPROYECTO DEL CODIGO FEDERAL
DE PROCEDIMIENTOSPENALESDEL INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, UNAM.
BREVES COMENTARIOS

Fernando GARCiA CORDERO"

Estamos reunidos para comentar el anteproyecto del Codigo Federal de
Procedimientos Penaes ddl Instituto de Investigaciones Juridicas de la
UNAM. Parami intervencion he utilizado el documento que me fue pro-
porcionado oficialmente por lainvestigadora Victoria Adato Green. Debo
aclarar que € mismo documento fue presentado en € Congreso de la
Unién por la fraccion parlamentaria del PRI de la Camara de Diputados,
exactamente por € Presidente de la Comision de Justicia, José Elias Ro-
mero Apis. Como los textos comportan diferencias de redaccion, en algin
momento tendré que referirme alas dos versiones.

Lacrisis del sistema pena mexicano tiene carécter estructural. Lo an-
terior significa que tanto los cuerpos normativos como las instituciones
han degjado de responder a las necesidades sociades. La ley se ha puesto
contra la sociedad. A su vez, los servidores publicos, desde las corpora
ciones policiacas, hasta los érganos més atos de administracion de justi-
cia, no responden a los derechos de los gobernados. No deja de ser una
tragedia historica que aguello que la ley consagra como garantia, la po-
blacién lo demande como exigenciade masas.

Esta situacion ha sido denunciada por politicos, juristas, investigadores
y estudiosos en todos los foros que se han realizado en México durante
los Ultimos veinte afios. Tenemos la triste suerte de ocupar un puesto des
tacado en lalista negra de los paises que violan sisteméticamente los de-
rechos humanos.

*  Profesor por oposicién de la Facultad de Derecho, UNAM. Miembro de Ndmero de la Acade-
mia Mexicana de Ciencias Penales. Director delaRevistaCriminalia.
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Esta circunstancia rodea de obstacul os la elaboracion de cualquier pro-
puesta de ley y dificulta la actividad legidativa que conduce a su discu-
sion, perfeccionamiento y aprobacion.

Yo quiero recordar, antes de entrar en materia, la metodologia pro-
puesta hace mas de veinte afios por Niceto Alcalé&Zamora en su Introduc-
cion a un Curso de Técnica Legidativa Procesal. Lo primero que saltaa
la vista es €l esfuerzo por conciliar, en todas las etapas obligadas que
debe recorrer un anteproyecto de ley, tres principios esenciaes. la objeti-
vidad cientifica, € consenso socia y lapulcritud legidativa

Digamos, por gemplo, para aclarar un poco estaidea, que s 10s redac-
tores del texto inicial no toman en cuenta las demandas de la sociedad y
las normas técnicas del trabajo legidativo, la propuesta, de entrada, va
por mal camino: tiene, 1o que vulgarmente se dice, vicios de origen. De la
mismaforma, s 1os legidadores transgreden los principios de la cienciay
los logros y avances del derecho, tergiversan la funcién que la soberania
les ha encomendado.

Asi, € consenso social, es decir, la participacion activa de las clases,
los grupos, los sectores, 1os colegios y |as personalidades, puede entrar en
contradiccion y lanzarse contra lo ya conquistado. El debate sobre €l
aborto, digamos de paso, nos demuestra que e oscurantismo y la regre-
sion pueden filtrarse en los cuerpos legales.

Asi, d equilibrio entre € rigor de la ciencia, la consulta ala ciudadania
y e proceso legidativo, debe reflgarse en todas y cada una de |as etapas.

La primera etapa, seguin € enfoque del reformador espafiol, es tal vez
lamasdificil. Enrigor, selimitaa dar respuesta a una pregunta: ¢es nece
sario reemplazar a un ordenamiento desactualizado o defectuoso, que fue
bueno en e pasado pero que ha dgado de serlo? Se trata, en e fondo, de
evitar la improvisacion y de abordar la funcion legidativa con profundi-
dad y con una actitud critica. Por eso exige que, en cada pais, esta fase
tenga una duracion acorde con circunstancias especificas.

En nuestro pais nunca se ha dado importancia a este modo de resolver
las cosas. Enmiendas, reformas, adiciones, derogaciones y abrogaciones
han sido cas siempre coyunturales, sin vision de largo plazo y, ademas,
atropellando la ciencia, la sociedad y a propio Congreso de la Union. El
caso que nos ocupa no es diferente.

Como todos sabemos, no ha existido una convocatoria o llamamiento a
la sociedad, os partidos politicos, las organizaciones sociales y profesio-
nales de todo tipo y |os propios ciudadanos para tomar un plazo razonable
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y discutir sobre la necesidad o no de reemplazar € Codigo Federal de
Procedimientos Penales.

La segunda etapa es primordial. Su proposito, reunir todos los datos
—demogréficos, socioldgicos, estadisticos— que rodean la materia por
legidar. Paralelamente, la informacion debe extenderse a las cifras que
ilustran sobre las instal aciones, 10s equipos, |os medios técnicos, la comu-
nicacion y e persona que interviene en la administracion de justicia.
Esto es asi, porque la legidacion regula @ mismo tiempo las conductas
socialesy e funcionamiento de las instituciones. Un anteproyecto de ley
gue no considere estos dos momentos esta condenado d fracaso o a
ridiculo.

Cubiertas las dos etapas anteriores se puede pasar alatercera: laelabo-
racion del anteproyecto. También aqui Alcal&Zamora no se extiende en
comentarios sobre e procedimiento para redactar € anteproyecto. Sin
embargo, subraya algunas cuestiones. rechazar € cambio por e cambio,
lafuncion legidativa es ajena a la frivolidad; defender la continuidad de
los cuerpos legales y conservar los logros ya acanzados. El primer aspec-
to soporta d prestigio de laley ante la sociedad; € segundo, es la base de
lacredibilidad de |os gobernados en las ingtituciones.

Un anteproyecto objetivo, imparcia y dotado de bases técnicasy cien-
tificas puede ser redactado por una comision plura de especialistas, rep-
resentativa de las diferentes instituciones vinculadas a sistema pena y
los centros de educacion superior e investigacion.

La cuarta etapa es la discusion del anteproyecto por la sociedad. En
esta fase es tan importante la participacion de los colegios profesionales
como la contribucion de las organizaciones civiles, tan valioso e aporte
de un litigante o investigador del derecho como las ideas propuestas por
un historiador o un socidlogo. La sociedad moderna exige consultas, en-
cuestas y consensos, demanda, transparencia y didlogo, no es una socie-
dad cerrada, sino abierta a la comunicacion. La Internet, ain con gem-
plos aberrantes, asi 0 demuestra. El anteproyecto que hoy discutimos es
précticamente desconocido para la poblacion. Pero este hecho puede en-
mendarse.

La quinta etapa, proceso de andlisis y sintesis, es, en Alca&Zamora,
un gercicio de democraciay unaleccion de libertad y humildad académi-
ca. En otras palabras: estudiar, clasificar y seleccionar € conjunto de ob-
servaciones viables, las criticas acertadas y las propuestas sustantivas
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acopiadas durante la cuarta fase, para enriquecer y dar un soporte cientifi-
coy socid d documento que, d asimilar las propuestas, deviene proyecto.

La sextay Ultima etapa es, en las naciones de efectivo régimen parla-
mentario, |afase legidativa propiamente dicha

Si e anteproyecto y después € proyecto de ley se sujetaran ala meto-
dologia que acabo de describir, la funcion de los legidadores se smplifi-
caria, se eliminaria @ debate estéril y se orientaria su tarea hacia la clari-
dad y eficaciadelanorma.

Aungue € anteproyecto del Instituto no pasd por la metodologia des
crita arriba, reline aciertos que conviene destacar: concede importancia al
principio de inmediacion procesal; exige control y seguimiento de todas
las averiguaciones mediante sistemas de cdmputo para verificar la efica
cia, congruencia 'y legalidad del Ministerio Publico federal; la redaccién
busca evitar las reiteraciones del Codigo vigente; utiliza una terminologia
técnica comprensible; regula las etapas del procedimiento ordinario, y
cambia la estructura de la audiencia final o principal: primero se desaho-
gan pruebas, luego, se presentan conclusiones. Todo, bajo los principios
deinmediacion, concentracion, oralidad, contradiccion y publicidad.

Sin embargo, e anteproyecto ddl Instituto de I nvestigaciones Juridicas
de laUNAM no constituye, bien mirado, una propuesta de reforma inte-
gral, conserva un procedimiento penal cuya ineficacia ha sido probada
por la historia, mantiene la ingtitucién del Ministerio Pablico, aberrante
estructura que impide € equilibrio de las partes, actta con discrecionali-
dad desmediday encausa la corrupcion en todas sus formas. De sus articu-
los estadn ausentes medidas procesales ya probadas en otras naciones que
garantizan una justicia pend répida, gemplar y de bgos costos para €
Estado y la sociedad; me refiero, fundamentalmente, alos mecanismos
de negociacion que favorecen laprontitud en la expedicién eimparticion de
justicia

En otro rubro, el anteproyecto no aborda con profundidad € gravismo
problema de la corrupcién y arbitrariedad de la policia ni marca limites
precisos alaaccion, esto es, facultades y atribuciones, de las autoridades,
desde € Ministerio Publico hasta la judicatura. Carece de simetria con las
enmiendas introducidas en & ordenamiento sustantivo, los delitos de los
servidores publicos y los delitos cometidos por banqueros de cuello blan-
co, industriales y empresarios no reciben una atencién preferente, acorde
con los dafios que le han causado al paisy coherente con las desesperadas
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exigencias de la sociedad y de la poblacion empobrecida y saqueada por
rapaces financieros amparados por laley.

No abre @ elenco de medidas precautorias, y dgaasi intactala prision
preventiva como Unica medida cautelar, disposicidn que en mucho contri-
buye ala sobrepoblacién de las carceles. No toma en cuenta ni ofrece una
solucion redlista frente a la dualidad de procedimientos que se despren-
den de laexistenciade laLey Federa contrala Delincuencia Organizada.
Abrogar € codigo adjetivo vigente y aprobar un nuevo ordenamiento pro-
cesal penal que dé respuesta a la actualizacion y modernizacion ddl siste-
ma punitivo exige, a mismo tiempo, abrogar la ley especial contra e cri-
men organizado e incorporar € contenido de la misma a los codigos
procesal, sustantivo y gjecutivo.

No contribuye, tampoco, aelevar la concienciajuridicade la poblacién
proporcionando a los gobernados una informacion clara sobre sus dere-
chos y sobre sus obligaciones. Independientemente del destino que tenga
este anteproyecto en e Congreso, no asegura ni la permanenciani la con-
tinuidad del mismo en la préxima legidatura que, por inercia histérica, 1o
volverdamodificar.

Debemos tomar en cuenta que la sociedad mexicana ha cambiado mu-
cho. El desarrollo de la democracia ha dado paso a un régimen abierto de
partidos. Igua que en otras partes del mundo las ONGs se han transfor-
mado en una poderosa fuerza que vigila, denunciay se opone o defiende
las acciones del gobierno. La poblacion, los gruposy las personas interro-
gan, cuestionan y critican las politicas y programas de las autoridades. La
nueva sociedad mexicana se ha cansado ya de ver como en forosy tribu-
nas se elogian leyes, reglamentos, decretos y programas que, a la postre,
resultan indtiles, por ineficaces. Es probable que dentro de esta cadena de
errores, ineptitudes y fracasos los programas nacionales de seguridad
publica sean € gemplo mas dramético. Y son estos programas un reflgjo,
un registro y un indicador del estado que guarda la administracién de jus
ticia penal, ambito que les corresponde a anteproyecto que aqui comen-
tamos.

He querido detenerme un poco en estas cuestiones porque, para bien o
para mal, representamos la inteligencia juridica de la nacion. México ha
sido clasificado, recientemente, dentro de los paises més corruptos del
mundo. Los indicadores que se utilizan para determinar € grado de impu-
reza legal, la decadencia de las ingtituciones y sus vicios son, entre otros,
la eficacia de los sistemas punitivos. Desde este punto de vista nuestra
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administracion de justicia pena se encuentra por los suelos. Por eso €
anteproyecto de Codigo Federa de Procedimientos Penales puede y debe
de ser una propuesta mas agresivay vigorosa.

Me detengo ahora, para documentar todo lo anteriormente dicho, en
dos articulos:

El articulo sexto del anteproyecto dice:

En las resoluciones que dicte, €l juzgador cuidara de que los derechos de
quienes participen en el proceso sean afectados solo en la formay medida
indispensables para satisfacer los requerimientos y finalidades del proceso
mismo, conforme a las normas aplicables a punto del que se trate. En €l
marco de las disposiciones del presente Codigo, se presumira que toda per-
sona es inocente del delito que se le imputa mientras no se acredite su res-
ponsabilidad. En caso de duda, €l Ministerio Publico deberéa gjercitar la ac-
cion penal. En el mismo caso, €l juez absolvera al inculpado.

Lafrase “‘en caso de duda, € Ministerio Publico debera gercitar la
accion pena’’ traiciona, de entrada, todo aquello que € propio antepro-
yecto ofrece en € titulo primero del primer libro, dedicado a los princi-
pios que regulan a procedimiento pend, y entra en contradiccion, tanto
con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (articulo
16), como con la legidacion internaciona (articulo 11 de la Declaracion
Universal delos Derechos del Hombre, de 1948).

Se opone, ademas, al articulo 6.2 del Convenio para la Proteccion de
los Derechos Humanosyy |as libertades fundamentales, de 1950, y a articulo
14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticos, de 1966. Es
tos articulos afirman que la persona acusada de un delito tiene derecho a
gue Se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad con
arreglo alaley, lo que traducido a un lenguaje més técnico, supone que
toda persona es inocente mientras no se pruebe su culpabilidad en un ver-
dadero proceso. Asi, se impone que alo largo del proceso debe ser trata
do y considerado inocente; y de que €l acusado no necesita probar nada,
siendo toda la prueba de cuenta de | os acusadores.

En efecto, la temeraria redaccidn se contrapone al principio de presun-
cién de lainocencia que postula que € inculpado es inocente hasta que se
demuestre lo contrario. No importa que en ese numeral se afirme inme-
diatamente después que, ““‘en & mismo caso € juez absolvera a inculpa
do”, tal vez recordando € principio de in dubio pro reo. La frase latina
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lleva implicita la presuncion de inocencia. La sociedad esta formada por
el reoy los otros, los demas, los que no transgreden la ley, pero que han
Ilegado a un nivel de concienciajuridicay de madurez legal que no con-
ciben la justicia como gercicio de venganza, como oficio de odio y de
exterminio. Y tal es en latradicion juridica penal mexicana, aungque no en
la préctica, la concepcidn del Ministerio Pablico como ingtitucion de bue-
na fe: actuando a nombre de la sociedad y como representante de lamis
ma, considera al indiciado como un miembro més de la comunidad a que
otorga la presuncién de inocencia.

La concepcion moderna sobre los derechos humanos no es otra cosa
que una extensién procedimental de la presuncion de inocencia. De ahi la
lucha contralatortura, por € respeto d equilibrio de las partes, por la aplica
cion universal del derecho aladefensay la proteccion de las minorias, las
etniasy  ser diferente.

Es la sociedad que vive bgjo € imperio de laley, dentro de un Estado
de derecho, laque instaura el principio de in dubio pro reo. Esun acto de
respeto a las garantias individuales, de proteccién del colectivo social,
de apoyo d organismo histérico que le da continuidad a sus acciones. El
principio opuesto, S acaso existiera, in dubio pro societate, seria una re-
duccion a absurdo, €l atropello a imperio de laley y lanegacion del Es
tado de derecho. Cuaquier gobernado, acusado de cualquier ilicito, en
cualquier sociedad que anteponga un supuesto derecho abstracto de la so-
ciedad, quedaria en la indefenson completa. Tal ha sido la experiencia
histérica de los estados totdlitarios, tal es la antijuridica tesis de la razén
de Estado; tal es e principio que justifica las acciones represivas a nom-
bre de la sospecha, € sigilo, la duday que envuelve a la sociedad en un
clima de migterio y desconfianza donde acechan fuerzas enemigas 'y ex-
tranas.

Voces de este tipo se han levantado recientemente en nuestro medio.
Son las voces de la intolerancia, la cerrazdn ideoldgicay politica, la de-
fensa de principios ya superados por la marcha del pais hacia una socie-
dad democrética, librey plural.

En la tradicion penal mexicana, tradicion que, como sostiene Alcalé
Zamora, debe conservarse cuando es un logro que asegura las garantias
delos gobernados, € gercicio de laaccion pena procede, de acuerdo con
lo ordenado por € articulo 16 constitucional, cuando existen datos que
acreditan €l cuerpo del delito y hacen probable la responsabilidad de un
indiciado.
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Estatesis congtitucional que limitalaliberacion de las Ordenes de apre-
hensi6n es sustituida por lavaga expresiéon “ en caso de dudd’.

El Diccionario de la Real Academia Espafiola admite, cuando menos,
tres acepciones regulares de la voz “dudd’, y una acepcion filosdfica
Las primeras son: 1.- Suspension o indeterminacion del animo entre dos
juicios o dos decisiones, 0 bien acerca de un hecho o unanoticig; 2.- Va
cilacion del animo respecto alas creencias religiosas; 3.- Cuestion que se
propone para ventilarla o resolverla. La acepcion filosdfica es la siguiente:
suspension voluntaria y transitoria del juicio para dar espacio y tiempo a
espiritu a fin de que coordine todas sus ideas y todos sus conocimientos.
Otros diccionarios acreditados, como € |deolégico de la Lengua Espafio-
lade Julio Casares, definen en iguales términos la palabra‘‘ duda’”. Como
puede advertirse, se trata de una voz prefiada de elementos subjetivos,
aun en su acepcion filosofica es como un interregno, como un espacio
muerto para que € pensamiento coordine ideas y conocimientos. En un
codigo que busca claridad y precision, lavoz ‘‘duda’” da entrada a la va-
guedad y ala indefinicidn, elementos que pueden funcionar en la poesia
pero no en la aplicacion del derecho punitivo.

La redaccion es peligrosa porque abre las puertas a los mecanismos
propios de los regimenes totalitarios, carentes de garantias para los ciuda-
danos, que se encuentran sin capacidad de defensa frente a las autorida-
des, sin formalidades esenciaes del procedimiento, de espaldas alas con-
quistas de lademocraciay bajo la amenazay laincertidumbre propias de
los estados de excepcion. La ambigiiedad terminol Ggica contribuye a for-
talecer las facultades discrecionales del Ministerio Publico y sus rasgos
autoritarios y prepotentes, elementos todos que avasallan la judicatura y
la subordinan a los intereses de la representacion social, contraponiendo
ambas ingtituciones a las garantias de |os gobernados.

Los riesgos de una redaccién defectuosa o mal intencionada han sido
puestos de relieve por Marcos Roitman en su articulo, del 12 de noviem-
bre del afio en curso, Fanatismo y terrorismo, publicado por € diario La
Jornada. Examinando la reunién de jefesy exjefes de Estado y gobierno
(Ernesto Zedillo entre ellos), celebrada la Ultima semana de octubre en
Madrid, se detiene en € examen de la sintaxis y los términos utilizados
en ladeclaracion aprobada. Dice:

Pero lo més novedoso de la redaccion es la unién de dos conceptos que
aparecen en el primero y Ultimo péarrafo de la declaracion.
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En el primero se apunta: *“No estamos ante una guerra de culturas o de
religiones, sino en una lucha contra un fanatismo terrorista’. Y en el (Ulti-
mo se apostilla: *‘Por ello, desde esta conferencia, en la que compartimos
experiencias de nuestras transiciones a sistemas politicos democréticos, ha-
cemos un llamamiento especial para €l fortalecimiento de nuestras demo-
craciasy paralatolerancia de las diferentes culturas frente a fanatismo y la
violencia''.

Aqui desaparece de laredaccion la palabraterrorismo y seindicalane-
cesidad de luchar directamente contra el fanatismo. El cerco ala democra-
ciaes mayor. Se trata de hacer coincidir fanatismo con terrorismo y ambos
con violencia

Por primera vez, desde un punto de vista politico, nos encontramos con
la homologacion de los conceptos de fanatismo y terrorismo y sinébnimos
deviolenciay destruccion.

El fanatismo puede ser inclusive de todo aquello que el poder politico,
la razén de Estado, considere peligroso para la gobernabilidad del poder.
Su amplitud facilita adscribir €l adjetivo de fanatico a parte de la ciudada-
nia o sociedad civil que, contraria a terrorismo, desee manifestarse contra
lalégica sistémica de este nuevo orden imperial.

Ahora, desde un gjercicio del poder neooligarquico se podra imputar el
concepto de fanético y aplicar leyes antiterroristas a todo aguel individuo o
colectivo que se considere antisistémico.

Movimientos sociales étnicos, de clase, de género o culturales pueden
ser considerados organizaciones de fanaticos destructores de lapaz y afines
a organizaciones terroristas. Contra ellos la aplicacion de las medidas anti-
terroristas pareceran legitimadas en un marco de lucha contra el fanatismo
violento.

Demos la bienvenida a un orden en el que la diversidad cultura y €
reconocimiento ala diferencia se sustituyen por una defensa contra el fana-
tismo terrorista. El peligro del totalitarismo se cierne sobre nosotros.

Paso ahora del fondo a la forma. Afirma € articulo 147 del antepro-
yecto:

““Hay flagrancia cuando € incul pado:

|.- Es detenido en  momento de cometer € delito;

I1.- Después de gjecutado éste, es perseguido sin interrupcion; o’

En lafraccion Il e Codigo vigente dice: ** Inmediatamente después de
gecutado e ddlito, € inculpado es perseguido materiadmente’; la redac-
cién actua es més directa y no tiene la anfibologia del texto propuesto
cuando dice ‘‘después de gecutado éste...” y no sabemos s se refiere a
delito o d detenido.
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Una lectura critica cuidadosa del anteproyecto debe conducir a la pre-
cisién técnicay ala correccion gramatical. Son dos aspectos complemen-
tarios. En lafase actua de discusion debe prevalecer la precision técnica,
es decir, pulcritud en la doctring, claridad en los conceptos, transparencia
en & procedimiento. Pero e debate en e Congreso, por razones obvias 'y
naturales, puede introducir de nueva cuenta vaguedades e imprecisiones.
Asi, por gemplo, laIniciativa de Decreto que la Camara de Diputados ha
puesto en su pagina de Internet muestra grandes diferencias con respecto
al texto elaborado por € Ingtituto. Los cambios introducidos carecen de
seguimiento, no estan bagjo control de nadie, se dan sobre lamarchay, a
llegar a momento final de la aprobacién, no existe una correccion de esti-
lo que unifique la propiedad en € uso del idioma con €l rigor cientifico
en el manejo de las categoriasjuridicas.

Asi, me pregunto unay otra vez ¢existe una metodol ogia adecuada en
latécnica legidativa mexicana? ¢Se cumplen en nuestro medio las etapas
descritas por € maestro AlcaaZamora? ¢Ha servido de algo la aternan-
ciapoliticaparamejorar y perfeccionar nuestralegisacion?

Frente a todas estas preguntas me quedo, como dice e Diccionario de
laReal Academia Espafiola‘‘en estado de suspension, con € éanimo vaci-
lante”’, bgjo & signo de la duda.

Y me da tristeza, porgue la verdad es que siempre he sofiado con un
codigo adjetivo de la materia més novedoso y agresivo en la solucion de
los problemas, més eficaz y eficiente, en €l que, entre otras muchas cosas,
la averiguacion previa fuera eso, averiguacion previay no, como €s, un
mini proceso penal; que esta etapa pre-procesal |a presidiera una ingtitu-
cion distinta a la del Ministerio Publico, para evitar esa nefasta dualidad
de funciones en la que, primero actlia como autoridad, y luego, como par-
te; y, a actuar como parte, se evitara que, una vez consignado un asunto,
el Ministerio Publico siguiera actuando en calidad de autoridad en un ex-
pediente triplicado y ampliara el gercicio de laaccion penad con flagrante
violacién a equilibrio de las partes; un proceso pena en € que € juez es
la autoridad supremay no un auxiliar del Ministerio Pablico que actda
con temor y sujecion a los intereses del érgano acusador; un juez que co-
noce de un asunto y resuelve, y no un juez que se queda a medio camino
por & desistimiento de la accidn penal; un proceso pena que permita, S
se cumplen determinados presupuestos, sobreseer o concluir un asunto; es
decir, justicia negociada, principio de oportunidad, que permitala despre
surizacion de los juzgados penales, € estimulo ala pronta administracion
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dejusticiay lareparacion del dafio; que permita, también, evitar €l agra
vamiento de los infractores jovenes o primarios en la carce y obtener la
reinsercion social del infractor, en fin, unalegidacién penal orientada por
su doctrina, por sus principiosy por la pureza de su redaccion, a cumplir
ese anhelo de la poblacion que, en 1934, en la Exposicion de Motivos del
ordenamiento vigente, describié Emilio Portes Gil en los términos si-
guientes: un codigo procesa penal unificado para toda la Republica, ca
paz de estimular lajusticia pronta, humanay gemplar.
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