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pensado. Lo que eran antes principios reales son sélo ahora
representaciones. Para el nominalismo es valido decir: uni-
versalia post rem.

3. Mudanza de la imagen del mundo en el trdnsito
a la Edad Moderna

Una vez explicados los conceptos generales como productos
posteriores, vuelve con ello el reino de las cosas, de los casos
singulares, otra vez al primer término. Emerge nuevamente,
primero en Alberto Magno y Rogerio Bacon (ambos del si-
glo xm), la idea de que hay que acercarse otra vez a la natu-
raleza misma, de que hay que partir del caso singular. Par-
tiendo de aqui sc desarrolla més tarde ¢l camino de la induc-
ciémn, es decir, el elevarse a lo general desde el caso singular
— una manera de pensar que progresa luego con Francisco
Bacon.

Al observar la naturaleza salté a la vista, naturalmente, su
caricter de proceso. Pero el concepto tradicional de forma,
que a la sazén s6lo segnia existiendo in mente, era puramente
estatico. ;Qué podia hacerse con estas formas estaticas, cuando
se trataba de explicar y exponer el movimiento fundamental
de la naturaleza toda, el proceso? _

Aristoteles habia hablado de un proceso con finalidad. Se-
gtn ¢, tiene todo ser orgdnico su principio final, al cual esta
enderezado. El devenir del organismo no es nada mis que el
desarrolio en la direccién de este fin (érreréxea—entelécheia)
ya depositado en la simiente.

Ahora se plantea la cuestibn de cémo deba pensarse tal
procesc con finalidad. Lentamente fue dejiandose de dar res-
puesta a esta cuestion en el sentido de la prueba fisico-teleo-
légica de la existencia de Dios, o de la explicacién de que
Dios mismo dirigiria el proceso en cada caso singular. Aris-
tételes habia analizado ya, en el libro z de la Metdfisica, lo
que significa finalidad en general. Pondremos aqui ¢l ejem-
plo del arquitecto. Cuando un arquitecto quiere edificar una
casa, necesita tener, lo primero de todo, 1a idez de ella. Luego
trata de conseguir los medios que son necesarios para hacerla
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surgir en realidad. Unicamente después de esto, es posible
realizar la edificacién de la casa. Aristételes distingue aqui
pues, un proceso de conciencia (vénois—nobesis) del procesc
real. _

A esta manera de ver la esencia del proceso, que estaba en
tonces muy difundida y se aplicaba a la naturaleza entera, s¢
oponia otra que tiene su base en el antiguo atomismo de lo:
tiempos presocraticos, en Demécrito y Leucipo. Dos princi
pios del ente hay segiin Demdcrito: los dtomos y el vacio
Todo lo que hay en el mundo consiste s6lo en la localizaciér
de los Atomos en el vacio. Ninguna alteracién significa nad:
mas que un desplazamiento o cambio de lugar de los 4tomo
en ¢l vacio.

Al desarrollarse ulteriormente esta teorfa, en un principi
bastante desconocida, resulta claro que la forma en que aqu
se piensa determinado e] proceso no era una forma final
sino una forma causal, o de que no se trata de un principi
final, sino de un principio causal. La diferencia entre el nex
causal y el nexo final consiste en lo siguiente (cf. los dibu
jos): en el nexo causal, sale de una causa un efecto; est
efecto es a su vez causa de un nuevo efecto, y asi se prosigu
in infinitum. Tiene lugar un avanzar de caso en caso, sin qu
con el nexo se realice un fin. En el nexo final, por el contrs
rio, s¢ pone un determinado fin, que puede estar muy ade
lante (cf. la flecha 1 del dibujo). En el pensamiento se pc
nen, retrocediendo desde el fin, los medios (2), para acaba
realizandolos y con ellos el fin (3). El nexo final se edific:
pues, sobre el nexo causal, dado que en la busca de los medio
cuento firmemente con la secuencia de la causa y el efectc
Como ejemplo del nexo final pusimos arriba el ejemplo de
arquitecto.

Causa - C C C
Efecto E E E

NEXO CAUSAL

El afin de conocimiento de Demécrito y la exactitud d
sus esfuerzos salen a la luz del dia en una sentencia en qu
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decia que una Gnica prueba valia para él mis que la monarquia
de los persas. El conocimiento real de la verdadera causa es
para ¢l lo mas importante de la vida humana. Ningin cono-
cimiento de causas que se intente sacar de interpretaciones
- antropomorficas alcanza las verdaderas causas de las cosas.

1

/2 R

Causa C C C
e ' . N
" Efecto > E > E °~ E > E > F
NEXO FiNAL

El atomismo se prolonga en el epicureismo y vuelve a ser
recogido en el siglo xvii por Descartes y otros. Empieza a
imponerse el principio causal, al que tienen que ceder las
cause finales (la expresién es en rigor un hierro de madera,
pues algo esta determinado, o bien por una causa, o bien por
una meta final). — Cuando se busca una explicacién de ¢6-
mo pudo admitirse, por ejemplo, en la caida de una piedra
la determinacién por un fin, le sorprende a uno un lugar de
la Fisica de Aristételes. Todas las cosas tienen en si, segin
Aristételes, su tendencia natural — la piedra, la de caer hacia
abajo; otras sustancias, la de subir hacia arriba (por ejemplo,
el fuego). Muy plastica e intuitivamente corrobora Aristételes
su idea: inténtese habituar a la piedra a ascender lanzdndola
a lo alto una y otra vez. Serd vano. Por lo tanto, hay una ac-
tividad final en ella. Esta manera de pensar sucumbe al par
que la idea de las formas sustanciales. La gran revolucién que
ya se habia hecho perceptible en el circulo de los ockhamistas
llega a su madurez por el afio 1600. Aqui empieza €l giro ha-
cia la Edad Moderna propiamente tal, que se explica par-
tiendo de una grande y radical revolucién del pensar fisico.

Aqui esta el punto en que emergen como algo especifica-
mente moderno las categorias. Una de éstas es la causalidad.
Como segunda idea importante, que no es idéntica con la de
la causalidad, se presenta la de ley. La causalidad significa
s6lo que en la seric de los sucesos estid determinado lo pos-
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terior por lo anterior, 0 que los sucesos avanzan siguiendo en
una serie infinita la marcha del tiempo. La idea de ley dice,

en cambio, que hay también en los sucesos mismos una uni-
formidad — que hasta aqui nunca se habia visto sino en las
formas fijas de la naturaleza.

Asi como anteriormente se habia intentado explicar las
formas que permanecen iguales 2 si mismas por medio de un
principio formal estético, asi se buscé entonces un principio
formal que estuviese en situacién de aprehender el proceso
mismo. Debia tener en si mismo algo del flujo (fluxus).
Ante todo se pens6 en una secuencia continua de formas.
Pero como esto habria significado la necesidad de aceptar para
un solo proceso infinitas formas, se vino a parar en el con-
cepto de una forma fluyente, de la forma fluens, que debia
entenderse como causa interna, en cierto modo como causa
immanens, para todos los procesos de la misma especie. La
gran cuestibn es aqui cdmo pensar mis concretamente se-
mejante forma.

En este problema trabajaron los matematicos. Los esfuer-
zos por resolverlo empiezan en el circulo de los ockhamistas,
entre los que descuella Nicolas de Oresine. Paulatinamente
se repone a la matematica en sus derechos, los que habia te-
nido en los comienzos de la ciencia natural de los antiguos
— piénsese, por ejemplo, en Arquimedes. Primeramente ha-
bian venido —como lo trasmite Arist6teles— los pitagéricos,
ya en el siglo v antes de Jesucristo, a tener la idea de que
los principios de la matematica son al par los principios de
todo lo existente. La matematica tendria, pues, que estar en
situacion de aprehender el proceso — sobre el cual hace afir-
maciones la ley natural, nunca sobre un estadio aislado. Los
esfuerzos por concebir exactamente el proceso mediante la
matematica, a los que no se les rehusé el éxito, llegan hasta
el cdlculo newtoniano de las fluxiones. ‘

Galileo formulé el programa de estas aspiraciones al decir: -
“La filosofia est4 escrita con letras matematicas en el libro
de la naturaleza.” Asi decia en una época en que ain no se

habia trazado un limite riguroso entre la ciencia natural y la

filosofta — de lo que por lo demas también da testimonio el
hecho de que Newton publicase sus mis importantes descu-
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brimientos fisicos bajo el titulo Philosophiz naturdlis prin-
cipia mathematica.

Al pensar moderno pasan la causa immanens y la causa
transiens. La primera se convierte en la ley natural formulada
- matematicamente que expresa una relacién constante entre
dos magnitudes que se alteran. La segunda toma la forma de
la causalidad entendida a 12 moderna, del llamado nexo causal.

Es comprensible que este desarrollo signifique la definitiva
abolicidn de la causa finalis. Con ello queda abolido todo el
antropomorfismo de la antigua metafisica. “Antropomérfico”
no debe entenderse en un sentido estrecho, tan sélo en la apli-
cacién a la idea humana de Dios, sino en referencia al con-
cepto que del mundo entero se hace el hombre. Durante largo
tiempo se ha entendido el mundo en que vivimos y la unidad
de- su proceso por analogia con el humano obrar, como si por
detras estuviese un fin.

Mano a mano con estas mudanzas se llev6 a cabo una gran
revolucién de la imagen coésmica del mundo. Durante siglos
se habia concebido la Tierra como estando en reposo en el
centro del mundo y en torno a ella el cielo en rotacién. Sobre
la base de este supuesto era, sin embargo, explicable sélo con
grandes dificultades y no cabalmente el observado retroceso
de los planetas, es decir, el hecho de que los astros méviles
se desvian temporalmente de su habitual movimiento dere-
cho y describen una linea que retrocede. Los defensores de
esta teoria —como el mas importante entre ellos habria que
nombrar a Tolomeo— tuvieron que recurrir a los llamados
epiciclos, es decir, circulos superpuestos: las trayectorias de
los astros moéviles eran, segin esta explicacién, circulos cuyo
centro describia a su vez un circulo: en el centro del dltimo
estaba en reposo la Tierra.

Sin duda habfa ya Aristarco de Samos, en el siglo m a. d
J. C., derivado de la rotacién de la Tierra el movimiento apa-
rente del cielo de las estrellas fijas y las trayectorias de los
planetas. Pero ciertas imperfecciones de su teoria no permi-
tieron a una observacién mas exacta encontrar una concordan-
cia con los fen6menos. Asi abandoné Hiparco de nuevo la
teoria. De semejante manera volvié a ser abandonada tam-
bién la teoria de Copérnico por Tycho Brahe. Copérnico ha-
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