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82 JUNTA PREPARATORIA

CELEBRADA
EN EL TEATRO ITURBIDE LA MANANA DEL MIERCOLES
29 DE NOVIEMBRE DE 1916

SUMARIO

1.—Lectura y discusion de las actas de las dos juntas celebradas ayer. En votacion
economica quedan aprobadas.

2—Se da cuenta con una proposicién de la primera Seccién Revisora, que consulta la
validez de la eleccién de diputados en el 8° distrito electoral de Jalisco. Sin discu-
sion queda aprobada en votacién econémica.

3.—La misma primera seccion manifiesta en el final de su dictamen que no puede
dictaminar sobre varias credenciales pendientes, por carecer de los expedientes
respectivos. La presidencia propone que en estos casos se dictamine basindose
tinicamente en la credencial. Después de discutirse queda aprobada dicha propo-
sicion en votacién econémica.

4.—Se da cuenta con la proposicion que consulta la validez de la eleccion del ciuda-
dano Heriberto Barron, como diputade propietario por el 17° distrito electoral
de Guanajuato.

5.—Se pone nuevamente a discusion la proposicion que consulta la validez de la
eleccion del ciudadano Ignacio Roel, como diputado propietario por el ler. distrito
de la Baja California. En votacion economica se aprueba, después de ser discutida.
Se levanta la junta.

Presidencia del C. AMAYA MANUEL

Con asistencia de 142 ciudadanos presuntos diputados, segin lista que a las
9.40 pasé la Secretaria, se abrié la junta.

1

Se dio lectura al acta de la Junta Preparatoria celebrada en la manana de ayer,
la que se puso en seguida a discusion.

—El C. Lopez Lira: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Loépez Lira.

—El C. Lopez Lira: Suplico a la Secretaria se sirva leer la parte que se refiere
a uno de los suplentes por el Estado de Guanajuato, que no pude oir bien.

—El C. secretario Gonzilez ley6é la parte relativa,

—El C. Lépez Lira: Muchas gracias, seiior.
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—Un C. presunte diputado: Debe decir José J. Villasefior, y dice José Jorge
Farias.

—El C. secretario Gonzilez: El error es de maquina, sefior. ;No hay mas obser-
vaciones? En votacién econémica se pregunta si se aprueba el acta. Los que estén
por la afirmativa que se sirvan ponerse de pie. Aprobada.

—El mismo C. secretario leyé el acta de la segunda sesion del dia anterior. Esta
a discusion el acta. ;No hay quien pida la palabra? En votacién econémica se
pregunta si se aprueba, Aprobada.

2

La Secretaria dio lectura a la séptima proposicion del dictamen de la 12 Seccion
Revisora, que comenzé a discutirse en la junta pasada, y que dice: “Es buena la
cleccién del C. Ramén Castafieda y Castafieda como diputado propietario, y del C.
Alberto Macias como suplente, por el 89 distrito electoral de Jalisco, por haber
obtenido mayoria de votos y no tener objecién alguna en sus expedientes electorales.

—Un C. secretario: Se pregunta en votacién econdémica si se aprueba el dicta-
men. Los que estén por la afirmativa, que se sirvan ponerse de pie. Aprobado.
La Presidencia, por conducto de la Secretaria, declara que el ciudadano Ramén Cas-
tafieda y Castafieda es diputado propietario por el 89 distrito electoral del Estado
de Jalisco, y suplente por el mismo, el ciudadano Alberto Macias.

3

—EIl mismo C. secretario dio lectura al siguiente parrafo, con el que la 12 Seccién
Revisora termina el dictamen cuyas proposiciones se han venido discutiendo:

“Por 1ltimo, la Comisién de esta Seccion Revisora se permite informar a la
honorable Asamblea que: sobre las credenciales de los CC. Ramén Frausto, por el
ler. distrito electoral de Guanajuato; Candido Avilés, por el 42 de Sinalea; Arture
Méndez, por el 22 de San Luis Potosi; Salvador Alcaraz Romerv, por el 7° de Mi-
choacdn; Francisco Labastida Izquierdo, por el 14 de Jalisco, y Antonio Cervantes,
por el 7? de Zacatecas, aunque dichas credenciales estian con los requisitos de la ley.
no puede dictaminar por carecer de los expedientes respectivos, que no han sido en
su poder. Protestamos nuestros respetos a la honorable Asamblea, y de haber proce-
dido con equidad. Constitueién y Reformas, Querétaro, noviembre 28 de 1916, Pre-
sidente, Porfirio del Castillo..—~Vocal, G. R. Cervera.—Secretario, C. M. Ezquerro.”

—El C. Lopez Lira: Pido la palabra, sefior presidente:

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Lopez Lira.

—El C. Lopez Lira: Tengo entendido, si mi memoria no me es infiel, que la
credencial del sefor general Ramon Frausto estd ya aprobada. Yo suplico a la Secre-
taria que se sirva buscar los datos anteriores, pues, repito, tengo entendido que se
aprobé ya y, por otra parte, los documentos del Estado de Guanajuato fueron remi-
tidos con un enviado especial del ler. distrito electoral, que es la capital del Estado.

—El C. Castafios: Pido la palabra.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Castafios.

—El C. Castafios: Como miembro de la 2% Seccién de la 12 Comisién, declaro que
nos tocé revisar la credencial del senor Frausto y que ésta fue ya aprobada por la
Camara.

—El C. De los Santos: Pido la palabra, sefior presidente.

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano De los Santos.

—El C. De los Santos: Siendo importante que para matiana esté el mayor nu-
mero de diputados legalmente constituido, voy a informar a la Comisién respecto del
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sefior Arturo Méndez, por el 29 distrito electoral de San Luis Potosi. Dicen que no
ha llegado el expediente, y yo puedo afirmar que la candidatura del sefior Arturo
Méndez no tuvo contrincante, fue unica. Dos partidos hubo contendientes en las
elecciones para diputados por el 29 distrito electoral, el liberal potosino y el obrero,
v los dos votaron por la candidatura del seiior Méndez; en estos informes que doy
puede muy bien la Comisién, como lo ha hecho en casos peores, dictamirnar en favor
del sefior Arturo Méndez, que no puede tener objeciéon, porque no tuvo enemign.

—El C. Magallén: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el sefior Magallon.

—El C. Magallon: He pedido la palabra, sefior presidente, para informar que en
el caso del expediente relativo a la eleccion del sefior Avilés por uno de los distritos
electorales de Sinaloa, la eleccién estuvo perfectamente ajustada a la ley y obtuvo
el triunfo por mayoria absoluta; pero por la circunstancia de estar Sinaloa un tanto
aislada por falta de buenas comunicaciones, no llegé la correspondencia de diferentes
partes del Estado, y, por tanto, tampoco el expediente.

Por lo que respecta al expediente relativo a la credencial del que tiene el honor
de hablar, hace como diez dias que llegé y se ha extraviado en la Secretaria del
Congreso y por eso la credencial del que habla no ha sido sometida todavia a la
consideracién de esta honorable Asamblea.

—El C. Villasefior Jorge: Deseo manifestar a esta honorable Asamblea, que la
credencial del ciudadano ingeniero Francisco Labastida Izquierdo fue llevada por un
propio, ¥ los documentos aiin no habian llegado al Gobierno del Estado de Jalisco
por falta de comunicaciones con la cabecera del distrito, que es Mascota; pero la
elecciéon fue completamente popular, por gozar de gran prestigio el ingeniero Fran-
cisco Labastida Izquierdo; no tuvo contrincante y fue buena su eleccién.

—Un C. presunto diputade: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene usted la palabra.

—EIl C. presunto diputado: En vista de lo que se ha informado a la Asamblea
de que no han llegado algunos expedientes, pediria que se tomaran algunas precau-
ciones para que se pidieran éstos; y no solamente a los que se ha hecho referencia,
sino otros que estdn en el mismo caso. Creo que las comisiones dictaminadoras pueden
presentar una proposicion en ese sentido para que la Asamblea la tome en conside-
racion y disponga lo conveniente.

—Un C. secretario: El presidente, por conducto de la Secretaria propone a la
honorable Asamblea que todas aquellas credenciales respecto de las cuales no hay
expedientes, sean consideradas en una sola votacion, para saber si se aprueban o se
reprueban. Estd a discusion la proposicion.

—El C. Palavicini: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Palavicini:

—El C. Palavicini: La medida es expedita, pero es completamente peligrosa.
Seria preciso que no se hiciera la proposicién en esa forma, sino que una comisién
estudiara esas credenciales y dijera qué informes tiene sobre cada una, porque es
posible que en algunos casos, se tengan informes un poco mas precisos que los que
tuvo el sefior Del Castillo, representante de Chalchicomula. No es preciso que se le
entreguen a una comisién tan escrupulosa como la que preside el sefior Castillo,
sino a una comision de buen sentido, para saber en qué casos se verificaron efecti-
vamente elecciones y si el no haber llegado los expedientes se debe a casos que no
dependan de los interesados.

—Un C. secretario: La proposicién del sefior Palavicini, de que se nombre una
comisién para que examinen esas credenciales cuyos expedientes no han llegado,
se pone a discusion.
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—El C. Palavicini: Creo initil que de las comisiones revisoras se nombre una
comisién; las mismas comisiones que tienen los expedientes, son las indicadas. Auto-
ricémoslas a que abran wuna averiguaciéon y que rindan un informe basado en esa
misma averiguacion.

En otro caso, si vamos a nombrar una ecomisién que reciba los expedientes
faltantes, vamos a complicar el asunto, pues tendria que procederse a una nueva
eleccién por escrutinio secreto, lo cual quitaria tiempo y complicaria la cuestion,

—El C. presidente: Alla las comisiones dictaminadoras, sefior.

—El C. Palavicini: Por eso pido que se les autorice nada mais.

—El C. presidente: Que lo indiquen las comisiones dictaminadoras.

—El C. Palavicini: La Comisién Revisora estd nombrada, las secciones estdn
integradas y a medida que vayan llegando los expedientes se repartiran y asi se
facilita el trabajo, porque de lo contrario habria que hacer una nueva elecciéon por
escrutinio secreto y, por tanto, es mas fiacil que a medida que vayan llegando, se
pasen a las comisiones ya nombradas.

—El C. Jara: Sea que se nombre una nueva Comisién o que las mismas comi-
siones que tienen los respectivos expedientes se encarguen de dictaminar, sera preciso
fijar una fecha para el dictamen, porque pasado mafana se inaugurarin las sesiones
del Congreso Constituyente y esos sefiores presuntos diputades cuyas credenciales
ain no estdn aprobadas, seguirdn funcionando en el Congreso Constituyente inde-
finidamente, quizds hasta que terminara el periodo, y en esas condiciones, sin sus
credenciales previamente aprobadas, gozarian de todas las prerrogativas que tienen
los sefores diputados cuyas credenciales han sido aprobadas.

—EIl C. Magallén: Pido la palabra, sefior presidente.

—Fl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Magallén.

—El C. Magallén: Me parece a mi que la proposicién hecha por el seiior presi-
dente estd perfectamente de acuerdo con el sentir de la Asamblea, porque asi se ha
venido haciendo; si se presenta el caso de una ecredencial que no haya venido, es
deeir, gue no este completo su expediente relativo, entonces algunos miembros de la
diputacién respectiva podran hacer aclaraciones sobre el particular y la Asamblea
tendra conocimiento perfecto de todos los incidentes.

—El C. LépeZ Lira: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Lépez Lira.

—El C. Lopez Lira: El articulo 94 dice asi: “Articulo 94. Llegada la hora de la
discusion se leera la iniciativa, proposicion u oficio que la hubiere provocado, y
después, el dictamen de la Comisién a cuyo examen se remitié, y el voto particular
si lo hubiere.”

La Comisién no ha podido fallar porque no ha tenido conocimiento de los expe-
dientes; pero creo yo de justicia que en este caso sigamos el mismo sistema que
hemos aplicado a otras credenciales.

—El C. Silva Herrera: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Silva Herrera.

‘—El C. Silva Herrera: Lo que se discute es una cosa resuelta de antemano; la
Mesa Directiva debe ordenar a las diversas secciones en que esta dividida la Comi-
sién, para que rindan su dictamen, concluyendo con una proposicién afirmativa o
negativa, y no diciendo que se suspende. Puede, ademis, autorizar a las comisiones
para que digan si realmente hubo elecciones o no en aquellos lugares de donde no han
llegado los expedientes, cosa muy explicable, dadas las dificultades de comunicacién
que existen ahora, y en ese concepto no habrid lugar a nombrar comisiones ni a
ninguna otra de las dificultades que aqui se presentan.

—EIl C. Espeleta: Pido la palabra, seiior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Espeleta.
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(Voces: jTribuna! jTribuna!)

—El C. Espeleta: Para emitir una humilde opinién, si la respetable Asamblea
me lo permite, a propdsito del asunto de que se esta tratando.

Las credenciales son instrumentos ptblicos, instrumentos auténticos que hacen
prueba plena y merecen fe. Segiin el contexto de esas credenciales, llevan la prueba
de que si ha habido eleccién; la falta de los expedientes nos pone en condiciones de
no saber si las elecciones han sido objetadas o no y se establece con la falta de los
expedientes una verdadera duda, y en caso de duda, obedeciendo a un sano principio
de derecho, se debe estar a lo mas favorable y lo mas favorable en el presente caso,
puesto que se han expedido esas credenciales, es decir a los que dudasen que no hubo
objeciones en las elecciones y, en tal virtud, y dado el poco tiempo que nos falta
para que pueda constituirse el Congreso Constituyente para el primero del préximo
mes, soy de opinion muy humilde, que respetuosamente someto a la decisién de la
Camara, que debe, sobre las bases de las razones que he expuesto, tenerse por legal-

- mente hechas esas elecciones y se aprueben las credenciales. (Aplausos.)

—El C. Lopez Lira: Pido la palabra, senor presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Lépez Lira.

—El C. Lépez Lira: Quien expide las ecredenciales es la Junta Computadora,
de manera que la Junta Computadora no tiene derecho a calificar la eleccién. La
credencial no quiere decir mds, sino que el poseedor de ella ha obtenido la mayoria
de votos; pero a la Junta Computadora le esta prohibido hacer -calificacién de
elecciones y asi volvemos a la misma proposicién, pues entonces las credenciales
estan en idénticas condiciones de las que no traen expediente.

—El C. Palavicini: Pido la palabra.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Palavicini.

—El C. Palavicini: Creo que estamos perdiendo el tiempo. La Comisién, con
justicia, viene y nos dice: “; qué hacemos? No tenemos expedientes.” Como lo indi-
cado es que la Comision trabaje sobre los expedientes, nosotros no vamos a auto-
rizarla para que, en vista de las informaciones maés ‘veridicas, dictamine en cada
caso sobre cada credencial. Respecto a lo que dice el ciudadano Espeleta, que las
credenciales son instrumentos publicos, dentro de breves momentos se va a presentar
a la Asamblea de este Congreso un caso curioso: hay dos diputados que tienen aqui
una credencial por el mismo distrito, ;Qué vamos a hacer en este caso? Nos vamos
a ver en verdaderos aprietos, y ya vera el sefior Espeleta que no debemos atenernos
a las credenciales tnicamente, porque en las credenciales pueden haberse cometido
errores.

—Un C. secretario: La Presidencia, por conducto de la Secretaria, se permite
preguntar a la honorable Asamblea si se pone a discusion la proposicion de que las
secciones revisoras correspondientes a la Comisién respectiva hagan un dictamen
de las credenciales que no tienen expedientes, dentro de un término perentorio que
fijara la Mesa, a efecto de que los sefiores diputados puedan resolver sobre ellas en
junto o una por una. (Voces jUna por unal)

—El mismo C. secretario: ;En ese sentido se aprueba la proposicion? Los que
estén por la afirmativa, sirvanse poner de pie. Aprobada.

—El C. Reynoso: ;Qué sucedié con la credencial del sefior Frausto?

—Un C. secretario: Se estin tomando los datos, seiior, para contestar.

—El C. De los Santos: En la sesiéon del dia 25 se aprobé la credencial del sefior
Frausto.

—Un C. secretario: Voy a rectificar.

—El C. Frausto: He estado un momento fuera, sefiores, porque se me llamé, y
10 me he dado cuenta de lo que sobre mi credencial se dijo. Desearia que la Secre-
taria se sirviera informarme, para normar mi criterio.
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—Un C. secretario: El dictamen de la Comision Revisora de credenciales men-
cionaba la credencial de usted como pendiente.

—El C. Frausto: Fue realmente una torpeza de la Secretaria, porque en el primer
grupo fue aprobada mi credencial.

—Un C. secretario: No ha sido una torpeza de la Secretaria; las comisiones
pidieron que se leyera ese parrafo y la Secretaria lo hizo.

—El C. Frausto: Cuestion de ustedes alla.

4

—Un C. secretario da lectura a la siguiente proposiciéon del dictamen de la 12
Seccién Revisora, que se habia apartado: “Es buena la eleccion del C. Heriberto
Barron como diputado propietario y del C. ingeniero Francisco Rendén como suplente,
por el 17 distrito electoral del Estado de Guanajuato, por haber obtenido mayoria
de votos y no tener objecién alguna.”

—EIl C. Lépez Lira: Pido la palabra, sefior presidente.

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Lépez Lira.

—El C. Lépez Lira: Pedi la palabra, sefior presidente, para rectificar por segunda
vez un error. La credencial del suplente ingeniero Francisco Rendén esti aprobada,
noe queda mas que la del propietario sefior Heriberto Barrén.

—Un C. secretario: Tiene razén el sefior Lépez Lira.

—El C. Frausto: Ratifico lo que he dicho antes; torpezas de la Secretaria.

—El C. Rodriguez José Maria: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Rodriguez.

—El C. Rodriguez José Maria: Para que el sefior presidente llame la atencion
de los sefiores diputados, asi como la del sefior compaiiero, a fin de que se exprese
con mas decencia hacia los miembros de la Mesa.

—Un C. secretario: Estd a discusién la proposicién leida.

—El C. Rivera Cabrera: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Rivera Cabrera.

—El C. Rivera Cabrera: Me permito recordar que sobre esta credencial hay una
mocién suspensiva hasta por cuarenta y ocho horas. (Voces: {Ya estd aqui el inte-
resado!)

—El C. Aguirre Escobar: Pido la palabra, seiior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Aguirre Escobar.

—El C. Aguirre Escobar: Sefiores diputados: Soy enemigo por sistema de todo
espiritu de notoriedad; he venido a esta Asamblea, a este Congreso Constituyente
a cumplir con mi deber de ciudadano. (Voces: No se oye!) Ya se oird, sefiores.
En otra ocasién tuve la oportunidad de formar parte de otra Asamblea semejante
a ésta y tuve la satisfaccion y el alto orgullo de ser miembro de la Convencién de
Aguascalientes, del grupo carrancista y representando al general don Luis Gutiérrez;
pero en aquella época, sefiores, no tenia importancia hablar, porque no tiene impor-
tancia llevar la voz de un individuo a cualquier parte e ir a interpretar sus ideas,
sin saber si mafana o pasado aquel individuo las acepta o las rechaza; es un papel
triste en este caso. Ahora, sefiores, cambia de aspecto la situacién: he venido aqui
como el mas humilde de los ciudadanos del pais, pero vengo también, sefores, con
la satisfaccién intima, con la conciencia plena, de que vengo a representar al 8°
distrito electoral de Zacatecas, por el voto de mis conciudadanos, en positiva y honra-
da lucha electoral.

Esta representacion, sefiores, me impone la obligacion de hacer que todo lo que
haya en este Congreso lleve los tintes, el color y el matiz de la honradez. En este
Congreso, sefiores, que se dice por todo el mundo, en el extranjero sobre todo, que es
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Congreso revolucionario, yo tengo la pena de disentir mucho, sefiores, de este criterio
tan general; aqui se respira mucho espiritu conservador; aqui no estan todos los
revolucionarios; aqui hay muchos enemigos de la revolucidon; aqui hay muchos indi-
viduos que vienen o han venido a este Congreso solamente, sefiores, entiéndase bien,
porque son amigos del ciudadano Primer Jefe Venustiano Carranza. El individuo
de que nos ocupamos en este momento, aquél en cuyo favor esti extendida la cre-
dencial por uno de los distritos del Estado de Guanajuato, esta precisamente dentro
de esa comprension ultima que he hecho; y yo pregunto, seriores: ;a este Congreso
se ha venido a tener una reunién de amigos del Jefe y a admitir a los enemigos de la
revolucion, no importa la macula que hayan tenido y que se sepa que son enemigos
de la revolucién? No es una prevencién personal contra el sefior Barrén la que me
trae aqui, no es casi mi conocido, no es mi amigo y mal podia serlo; no es una
prevencién politica de mi parte, no, sehor, yo no he sido nunca, sefior Barrén, politico
de profesiéon; yo he sido hombre libre, yo he sido hombre de campo, trabajador de las
minas; vengo a impugnar vuestra candidatura, porque la considero no sélo indigna
de nosotros en lo particular, sino indigna de este Congreso e indigna de la patria.
Entre ese grupo, sefiores, hay muchos, muchisimos, y yo puedo citar aqui a infinidad
de individuos de esa naturaleza, Aqui tenéis otro, sefiores, al sefior licenciado Macias,
y ahi tenéis al ciudadano Ernesto Perusquia.

—El C. Perusquia, interrumpiendo: Pide la palabra, sefior presidente. (Voces:
iHasta que termine el orador!)

—E!l C. presidente: Deje usted que termine el sefior.

—EIl C. Aguirre Escobar, continuando: Aqui tenéis al sefior Amaya, un excelente
amigo mio, un hombre inteligente y trabajador; pero no eredis nunca, sefiores, que
por la cabeza de este sefior haya pasado jamas una idea revolucionaria, porque nunca
le ha pasado. (Aplausos.) Nunca, sefiores, hace veinticinco afios le conozco, mas de
veinti¢inco, sefiores; el afio de 1885 formé el grupo que acabd con las libertades
piblicas en Coahuila; después de las elecciones de 1884, sefiores, formd él parte del
grupo garzagalanista; del 85 al 93 —todo el mundo lo sabe en Coahuila— fue uno
de los lugartenientes de Garza Galan. Vino la revolucién reivindicadora del afio de
1893, iniciada y llevada al terreno de los hechos por uno de los hijos mas grandes
que ha tenido Coahuila, sefiores diputados, por el ilustre Emilio Carranza, que arrojé
del poder a Garza Galin, Amaya y demias usurpadores.

2 Qué diria Emilio Carranza si se levantara de la tumba y viera en la Presidencia
de este Congreso Constituyente, sefiores diputados, a un lugarteniente de Garza
Galan? Diria: jqué conscientes son los hombres de la revolucion! ;Qué bien conocen
a su gente, cémo confunden a los revolucionarios, sefiores, con los que viven de la
revolueién!

El sefior Amaya es mi amigo, tengo la satisfaccion de haber sido siempre su
amigo, pero aqui no se viene a albergar amistad, sefiores, aqui se viene a decir la
verdad por la verdad misma.

—El C. Barrén, interrumpiendo: Esti a discusién mi personalidad ¥ no la de
otro revolucionario. Yo a mi vez contestaré todos los ataques que se me dirijan.

—El C. Aguirre Escobar: Es usted abogado, sefior; pero no estid usted nombrade
defensor. (Aplausos nutridos).

—EIl C. Marti: La mocién de orden es pertinente y la Asamblea debe aceptarla.
(Siseos.)

—EIl C. Aguirre Escobar, continuande: Y como he dicho, ;qué diria aquél ilustre
coahuilense —que yo ereo que en esta Asamblea hay muchos que tuvieron la satis-
faccién y el orgullo de conocerlo?—, qué diria cuando viese en la Presidencia del
Congreso Constituyente a un colaborador, a una columna, a un sostén de aquel Go-
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bierno que se hizo famoso por sus procedimientos dictatoriales; ;qué diria el ciuda-
dano Primer Jefe si recuerda los tristes y dolorosos acontecimientos del mes de
agosto de 1909? ;Coémo considerarid el ciudadano Primer Jefe los acontecimientos
de entonces con la situacién politica de nuestro querido amigo don Manuel Amaya,
quien influyé para el golpe de Estado de Coahuila, que sirvié para acabar con las
instituciones democraticas y las libertades publicas del Estado en agosto de 1896%
Pasé aquel momento y viene la revolueién de 1910, y el sefior Amaya se quedé por
alld en el Norte, no sé donde, Vino la revolucién de 1913, y aqui tenéis al sefior
Amaya con nosotros, pero con nosotros, jen doénde, en qué, para qué, cual es su
ayuda y en qué ha consistido? Yo lo voy a decir, sefiores: en vivir de la revolucion;
por eso dije, sefiores, a propésito del sefior Barrén y del grupo que con él puede
estar comprendido, que en esta Asamblea no somos todos revolucionarios; aqui hay
muchos vividores de la revolucién; por eso digo, sefiores, a propésito del sefior Barrén
¥ del grupo que con él pueda estar comprendido en esta Asamblea: no somos todos
revolucionarios; aqui hay muchos vividores de la revolucién.

Ahi tenéis otro, seiiores, al sefior Perusquia, también revolucionario, estd aqui,
sefiores, por amigo del Primer Jefe, muy santo y muy bueno.

—El Seiior Perusquia, interrumpiendo: Al sefior general Pesqueira le consta
desde cuando estuve en Sonora y al sefior Meade Fierro que si soy revolucionario.

—El C. presidente: Deje que siga este amigo.

—E] C. Aguirre Escobar, continuando: Alld voy.

Yo he visto en México, sefiores, la labor de estos sefiores que se dicen aqui revo-
lucionarios; al sefior Perusquia comprando joyas cada semana por treinta, cuarenta
u cincuenta mil pesos, con lo que le produce la venta que hace de amistad del ciuda-
dano Primer Jefe y sin ‘mas antecedentes politicos que haber sido de la familia
Madero. El sefior Amaya, sefiores, el afo pasado —dia 28 6 29 de septiembre— ponia
un tren especial en la estacién de Buenavista en México, compuesto de carros pullman
v con una escolta ;para qué creen ustedes, sefiores diputados? ;cudl seria su objeto?
Sefiores, muy sencillamente: todos los reaccionarios coahuilenses que habitan en
México, los que habian servido a Joaquin Maass y que no se atrevian a regresar a
Coahuila por temor del castigo, tenian aquel tren a sus érdenes para regresar a sus
hogares a costillas de la nacién en tren especial pullman, mientras los hombres de la
revolucion, los que no disponen de la amistad del Primer Jefe, los que no la tienen
para explotarla ni para venderla, esos, no pueden conseguir ni un pase siquiera, en
segunda clase, en un tren; pero el sefior Amaya si tuvo un tren especial para llevar
a los reaccionarios de Coahuila; el sefior Amaya tiene las comodidades en todas
partes y por eso desde Yucatin hasta Matamoros saben la labor revolucionaria de
este seiior. Vuelvo a decir, sefiores, que estoy tomando un punto de comparacién, que
he citado esos dos puntos, tres con el sefior Macias, que los pongo como cabezas
del grupo de vividores de la revolucion; y repruebo su conducta, porque no han
prestado nunca un solo servicio a la revolucién y tUnicamente se concretan a decir
en todas partes: soy amigo del Jefe, voy para tal parte, y con eso basta para que
todo se les facilite, sin embargo, esos sefiores estidn, en muchos puntos, muy altos,
si comparamos su figura con la del sefior Barrén. El sefior Barrén dice que es revo-
lucionario, al menos yo lo he visto en el periédico “El Pueblo”, que asi lo afirma;
¥ no parece sino que a ultimas fechas se ha creado y sostenido ese periédico con el
dinero de la nacién para hacerse autobombo; ahora las pruebas sen muy sencillas:
nunca se puede juzgar de la opinién de los individuos, es decir, la mejor manera
de juzgar su opinién es tomar sus impresiones del primer momento y aqui va. Todo
mundo sabe que el 19 de febrero de 1913 se consumé la mds grande de las traiciones
en el mundo, no sélo es México: la traicion de Huerta, y, como consecuencia inme-
diata, el asesinato de los primeros mandatarios de la nacidn; el 20 circulé la noticia
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por todo el mundo y el sefior Barrén, que lo supo al amanecer del 21, muy listo
—como ha sido siempre— se puso a escribir esta carta: (Leyé.)

Esto fue el 21 de febrero, cuando la situacién no era clara, cuando no se sabia
en el extranjero qué habia de verdad; el sefior Barrén, que sabia todo eso, fue muy
prudente y escribié esa carta.

Aqui va una carta de marzo 10 cuando la situacién ya se habia definido.

—El C. Barrén Heriberto: Pido la palabra, sefior presidente. (Voces: jNo! jNo!
iNo! Es muy justo que se me escuche a mi también. (Voces: jNo! jNo! iNo! jCuando
termine el orador podra defenderse!)

—El C. Migica: Cuando termine el sefior podrad usted hablar.

—El C. Barréon: Muy bien; pero antes déjeseme hablar un momento. (Voces:
iNo! ;No! jNo!)

—El C. Aguirre Escobar: ;Ya puedo hablar, sefior Barrén? La carta dice asi:
{Leyé.)

Estas copias, para que la Asamblea pueda ver el crédito que merecen y hagan
plena fe, ruego al sefior general don Candido Aguilar, que esti presente, se sirva
decir si estdn los originales en el ministerio de Relaciones Exteriores.

—El C. Aguilar Candido: Me permitiré pasar a la tribuna para hacer aclaraciones
respecto a usted y al sefior Barrén; el seiior Barrén no tiene derecho a estar dentro
de esta Representacién, y usted no tiene derecho a hablar con la libertad que lo ha
hecho.

—EIl C. Aguirre Escobar: Decia yo que habia hecho las declaraciones éstas para
establecer un punto de mira y un punto de comparacién; ;con esta correspondencia,
sefiores, se puede creer que el sefior Barrén deba .estar en esta Asamblea? ;Es posi-
ble, sefiores, que un individuo que de esta manera traiciona sus principios, 0 més
bien dicho, que con esto prueba que no tiene principios de ninguna especie, es posible
creer que cuando todo el mundo se aprestaba a la lucha en febrero o marzo, si el
sefior Barrén era revolucionario, estuviera congraciandose con Victoriano Huerta
y Félix Diaz? Por eso precisamente digo que aqui en esta Asamblea no todos son
revolucionarios, sino que muchos han venido sélo por la amistad del ciudadano Primer
Jefe. Ahora, dados los antecedentes del sefior, que son bien conocidos, dada su fama
politicd, que no solamente es conocida en este Congreso, sino que saliendo de este
Congreso se esparce por la superficie del territorio nacional y traspasando los limites
.de la frontera es conocida de todo el mundo, yo ruego que por el decoro de la nacién,
que por el decoro de la Asamblea, que por el decoro personal, no permitamos nunca,
sefiores, que en este Congreso se vengan a inmiscuir elementos como Barrén. Tomad
e¢n cuenta que nuestros nombres tienen que trascender a la posteridad y muy triste
serd, sefiores, para nuestros hijos, que al leer las crénicas de las sesiones del Con-
greso, digan: imi padre estuvo junto a Heriberto Barrén en el Congreso Constitu-
yente. (Aplausos.)

—El C. Aguilar Candido: Pido la palabra.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Aguilar.

—El C. Aguilar Candido: Seifiores diputados: Como anoche, voy a decir la verdad.

Principiaré por decir que el sefior Escobar —amigo mio— no es de los revolu-
cionarios que tienen derecho para hablar con la libertad que lo ha hecho; el sefior
Cscobar fue de los convencionistas; el sefior Escobar fue de los deslcales; el sefior
Escobar formé parte de una comisién que fue a Veracruz a proponernos que defec-
ciondramos uniéndonos a Eulalie Gutiérrez, mi amigo.

El sefior Aguirre Escobar estuvo procesado en Veracruz y se le consigndé a un
Consejo de Guerra y, por amistad personal mia, supliqué al sefior Carranza se sus-
pendiera ese Consejo, y al sefior Aguirre Escobar se le puso en libertad por gestiones
mias; asi es que no tiene mucho derecho para hablar como hablan los revolucionarios
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honrados; lo que sucede, es que el seiior estd despechado contra el sefior Carranza,
porque no le ha concedido lo que ha pretendido.

Al senor Barrén no lo voy a discutir; las cartas que acaba de leer el sefior son
auténticas y estdn originales en la Secretaria de Relaciones a la disposiciéon del
Congreso. (Aplausos.)

Digo que no lo voy a discutir, porque no vale la pena discutirlo; yo he consi-
derado que entre los elementos inmorales que tenemos en el constitucionalismo, el
sefior Barrén es el mas inmoral de todos. (Aplausos nutrides.) Si los sefiores dipu-
tados desean dar su voto en su favor, muy bien; voten libremente, pueden hacerlo,
yo lo daré en contra. (Aplausos.)

—El C. Rivera: Pido la palabra, sefior presidente.

—E] C. presidente: Tiene usted la palabra.

—El C. Rivera: Sefiores diputados: Con la frente levantada, porque nada hay
que me haga doblegarla, vengo yo aqui a testificar y a hacer que sobre todo y ante
todo triunfe la justicia. Venimos luchando desde hace tiempo por los fueros de la
justicia y a veces parece que nos olvidamos de ella, a veces parece que queremos
hacerla pedazos y arrojarla a nuestros pies hecha anicos para pasar sobre ella.
Aqui el sefior Aguirre Escobar ha venido a lanzar cargos contra el sefior don Manuel
Amaya, ¥y yo no vengo a adular aqui, porque para mi no hay nada mdis poderoso
ni nada mas querido que mi patria. El sehor Aguirre Escobar dice que el seier
Amaya ;jqué ha hecho por la revolucion? Poca cosa, sefiores: dar las primeras armas
para batir al usurpador Huerta. No puede uno ser archivo viviente, pero en caso
dado y por mi honor, os protesto que puedo traer las pruebas. El sefior Amaya
junté todos los elementos de su fortuna, junté todo el dinero que tenia invertido y lo
puso al servicio de la revolucion, y él y el sefior Zambrano fueron los que propor-
cionaron las primeras armas para la revolucién de 1913. (Aplausos.) El sefior Amaya
pudo haber desempefiado buenos puestos publicos, pudo tener puestos encumbrados;
pero precisamente es de los que no medran con la revolucién y, hasta hace poco,
el puesto que ha aceptado es el de jefe del Protocolo, cuyo sueldo quiza no le alcance
para comprar un par de zapatos. El sefior Aguirre Escobar le hace el cargo de que
es amigo del sefior Carranza. Ese no es cargo, sefiores; pues lucidos estamos con
que nadie pudiera ser amigo del Primer Jefe. Asi, pues, os pido que en nombre de la
justicia —quizd mas tarde se nos puedan presentar pruebas— reconozcdis en el
sefior Amaya a un revolucionario pure y sincero. (Aplausos.)

—El C. Amaya Manuel: Sefior Aguirre Escobar: Siendo usted un traider y
siendo usted un desleal, ;quién ha autorizado a usted para que venga a manchar
la reputacién de un revolucionario como soy yo? Soy revolucionario y lo voy a
demostrar a esta Asamblea.

Cuando el Primer Jefe, ese gran hombre a quien debemos la patria que disfru-
tamos, hizo un llamamiento a toda la Repibliea para combatir a la usurpacién, los
inicos hombres de la Republica que respondieron a ese llamado fueron, en primer
lugar, Nicéforo Zambrano y Manuel Amaya, y yo interpelo al sefior Aguilar y a las
personas que estdn cerca del sefor Carranza, para que digan si es cierto que los
primeros mensajes que recibié el Jefe fueron de Nicéforo Zambrano y de Manuel
Amaya.

—El C. Ugarte: Pido la palabra, seiior, para contestar a la interpelacion del
sefior Amaya.

Es cierto que el ciudadano Primer Jefe, en distintas ocasiones, ha declarado
que el primer mensaje de adhesién que recibié después del desconocimiento de la
usurpacion, fue de los sefiores Amaya y Nicéforo Zambrano.
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—El C. Amaya: Ya lo ve usted, sefior, yo soy un hombre honrado y un revo-
lucionario, y yo mando aqui més que usted y usted sale de esta Asamblea. (Voces:
(iNo! jNo! {No!)

Usted es un traidor, un convencionista, que no es amigo de la revolucién porque
no es amigo del Jefe y no puede usted seguir en este salon, pues no se puede ser
constitucionalista sin ser amigo del Jefe. (Voces: jNo! iNo! {No!) Yo no concibo
hombres tan desleales; yo no soy convencionista, soy revolucionario, soy constitucio-
nalista mds que usted; ademads, ;a quién le debemos el estado de cosas en que
estamos, si no es a don Venustiano Carranza?

Por otra parte, ;jno le consta al sefior Aguirre Escobar que hemos estado en la
penitenciaria don Nicéforo Zambrano, don Arturo Pérez y yo, precisamente por
revolucionarios? ;No le consta a usted que nosotros hemos salido de México para
irnos hasta Monclova a reunirnos con el Jefe? No nos acepté desde luego para
aprovecharnos con las armas en la mano, pero nos comisioné para comprar armas
y desde entonces estamos con él. Hay mas: don Nicéforo Zambrano y yo organizamos
algunos cuerpos, organizamos tres cuerpos y los organizamos con nuestro peculio;
hemos sido hombres de trabajo, hombres honrades que hemos tenido intereses sin
robarnos nada. Por otra parte, no nos venga usted con cosas viejas, “agua pasada
10 mueve molino”... (Risas.) Pregunten ustedes cuil ha sido mi labor revolucio-
naria desde 1913 a la fecha y verdn si soy o no revolucionario; en Chihuahua, sefiores,
cuando la batalla de Tierra Blanca, cuando faltaban elementos para la lucha, compré
trescientos mil cartuchos hipotecando mis fincas por veinticinco mil délares.
(Aplausos.)

Los sueldos que he ganado yo como jefe de Hacienda, que lo diga el Primer Jefe
si no los he destinado para la instrucciéon publica de mi pueblo natal, Candela. ;Dénd=
he medrado yo? Pruébemelo usted y no venga aqui a hacer alarde de revolucionario.
El sefior general Aguilar con imparecialidad ha hablado y ha probado lo que afirmo;
de modo que el primero que no es revolucionario es usted.

—El C. Aguirre Escobar: yo si soy revolucionario de prueba.

—El C. Amaya: La Asamblea no debe deshonrarse nunca con haberme aceptado,
soy hombre puro, no tengo mancha ninguna.

—El C. Calderdén: ;Me permite un momento la Asamblea? Sefores, es triste que
estemos perdiendo el tiempo en estas cosas... (Voces: jNo! {No! {No!) Voy a expli-
carme, sefiores. La Comisién que yo presido dictaminé sobre esta credencial y es de las
que se aprobaron; yo no presencié el incidente que se acaba de suscitar.

—Un C. secretario: Fue una alusién personal.

—El C. Calderén: Me extrafiaba y por eso pedi la palabra.

—El C. Perusquia: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Perusquia.

—El C. Perusquia: El sefior Aguirre Escobar me hace el cargo de ser amigo del
Jefe y a mucho honor tengo el serlo; me hace el cargo de no ser revolucionario; al
seior Carranza se le puede preguntar: yo me afilié con él desde el 20 de febrero, y,
poco tiempo después, mandados por ¢él, salimos en comisién para los Estados Unidos.
Aqui esta el doctor Rodriguez que no me puede negar eso.

—EIl C. Rodriguez José Maria: Es verdad, fuimos comisionados para traer armas
a Estados Unidos.

—El C. Perusquia: Estando yo de administrador del Timbre en Saltillo, puse
todos los fondos a disposicion del Primer Jefe y me mandé a Estados Unidos a
comprar parque y en Sonora me hice cargo de la Direccion General del Timbre, cargo
que hasta la fecha tengo. Hay muchos revolucionarios que saben mis antecedentes.
Me hace el cargo de que compro alhajas por valor de cuarenta o cincuenta mil pesos,
icuanto dice usted? ;A usted se las debo haber comprado! Tengo intereses, como los
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tiene el sefior Amaya, en la frontera, no vine aqui con las bolsas sin un centavo,
siempre los he tenido, y pido a la honorable Asamblea que se abra una averiguacién,
pues este sefior, al igual que el sefior Ezquerro, no puede integrar esta Asamblea;
los cargos que me hace son falsos, yo soy mas revolucionario que él.

—El C. Navarro Gilberto M.: Pido la palabra, sefior presidente, para hacer una
aclaracion.

—El C. presidente: Tiene usted la palabra.

—El C. Navarro Gilberto M.: Me consta que el sefior Perusquia desde 1910 trabajé
mucho por la revolucion en el Estado de México.

—El C. Barron: Pido la palabra, seiior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el seiior Barroén.

—El C. Barrén: Sefiores diputados: A todo acusado es justo oirlo en defensa.
A todos los que han oido esas cartas que efectivamente yo escribi a De la Barra,
sin oir explicaciones sobre ellas, tienen que producirles las mismas impresiones que a
ustedes les han producido. No culpo al sefior general Cindido Aguilar, cuya ecuani-
midad conozco, porque él tampoco conoce los descargos. Afortunadamente, sefiores,
estoy muy bien documentado, mi archivo acaba de llegar de Laredo y traigo aqui los
documentos auténticos; voy a explicar a ustedes la situacién, probéndoles con los
documentos que aqui traigo. Yo, sefiores, tenia la obligacion de trabajar por el presi-
dente Madero en el lugar donde yo me encontraba, en los Estados Unidos, y contra
hombres que lo traicionaban, como eran el embajador y el cénsul. Se han exhibido
aqui cartas para De la Barra; voy ahora a exhibir mis declaraciones hechas en perié-
dicos publicamente el dia que se supo el asesinato de los sefiores Madero y Pino
Sudrez, y en la prensa que circula por todo el orbe. Aqui tienen ustedes, sefiores, un
recorte del “New York Tribune.”

El dia 23 de febrero, cuando se supieron los acontecimientos, me fue a entrevistar
un repérter de este periédico, y la entrevista dice asi: (Leyé.)

Estas, sefiores, son mis declaraciones en la prensa de Nueva York el mismo dia
que supe los sucesos de México, el asesinato de Madero.

Voy a leer otra carta que pongo a la disposicién de los sefiores diputados.

Un amigo mio, el sefior Keely, eseribié en febrero 17 —cuando tenia lugar preci-
samente el cuartelazo en México— una formidable carta que se llama: “Condena al
general Félix Diaz. Cada mexicano debe ser una ayuda leal al sefior Madero.” Enton-
ces yo escribi este articulo que queda también a la disposicién de los sefiores diputados,
v le mandé esta carta al sefior presidente William H. Taft el dia 17 de febrero, mien-
tras se luchaba en las calles de México: (Leyé.) A esta carta se me contesté por la
Secretaria de Estado, estando aqui la firma del secretario de Estado, lo siguiente:
(Leyd.) Yo, seiiores, no podia hacer otra cosa que apoyar al presidente Madero contra
el cuartelazo, contra Félix Diaz, ante el presidente William H. Taft, y yo le pedi al
presidente Taft que no tuviera en cuenta la renuncia de Madero, porque sabia que el
embajador Henry Lane Wilson estaba queriendo hacerlo renunciar. Yo, sefiores, tuve
el honor de relacionarme con el presidente Woodrow Wilson antes del cuartelazo; le
mandé pedir apoyo para el presidente Madero, y el sefior Wilson me mandé decir con
su secretario, que no podia concederle ningiin apoyo hasta que tomara posesion del
Gobierno el dia 4 de marzo. He aqui, sefiores, la carta contestacion del presidente
Tumulty a una mia, en la que yo le decia al sefior Wilson lo siguiente: (Leyé.) Y este
archivo lo pongo a la disposicion de los sefiores secretarios para que vean su auten-
ticidad. (Una voz: ;Para quemarlo!)

Yo, sefiores diputados, me propuse y lo consegui, v tengo mis expedientes oficiales
aqui, que el Gobierno americano desconociera al Gobierno espurio de Huerta, ¥ esto lo
hice sin instrucdciones de nadie, sin haberme puesto todavia de acuerdo con el seiior Ca-
rranza, Unicamente por mis convicciones, por mis simpatias a la revolucién; después
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eseribi una nueva carta al presidente Wilson, y el 4 de marzo que el presidente Wilson
tomaba posesién del Gobierno, me llegaron los periédicos de México. Sefiores diputados:
yo habia sido destituide por Huerta inmediatamente que se conocieron aqui mis de-
claraciones por la muerte del sefior Madero. Tuve que entregar mi oficina, que era la
agencia comercial, practicando un corte de caja y lo mandé a México. Llegaron enton-
ces los periddicos de México, sefiores diputados, y en esos periédicos, que muchos de
ustedes deben de haber leido, se me acusaba de peculado, es decir, se pretendia extra-
ditarme y se pretendia que, si yo entraba al constitucionalismo, entrara manchado y
apareciendo como un ladrén.

¢ Qué tenia yo que hacer, sefiores diputados, si estaba pendiente de un hilo, de un
hilo, para que se aprobaran mis cuentas cuando se podia mutilarlas o substraerlas,
hacerme pasar como ladrén y pedir mi extradicién? Tenia yo, sefiores diputados, al
mismo tiempo que atacar al enemigo, enganarlo para obtener el finiquito de mis cuen-
tas, y para engafiarlo puse una carta al sefior De la Barra, diciéndole que no se me
destituyera por la acusacién que formulé contra Huerta. Aqui estd la carta de De la
Barra, voy a darle lectura. Yo tenia una formidable acusacién contra Huerta; pero
antes de presentarla quise aprovecharme de estar en ¢l Gobierno para dejar terminados
mis asuntos y después lanzarme a pelear por el constitucionalismo, sin que se me man-
chara con la especie de ser un ladron.

La carta dice asi: (Leyé.)

Esta carta fue mandada a los Estados Unidos en abril 9, y entonces yo va tenia
escrita mi acusacién contra Huerta, y aqui estd, sefiores, mi acusaciéon que tiene fecha
20 de abril; no hizo mas que llegar esta carta, y en lugar de aceptar un empleo, yo
lancé mi acusacidén, que es esta que voy a leer a ustedes: (Leyé.)

Presenté la tltima hoja de mi acusacién al cénsul sefior Martinez Sobral, que habia
permanecido traidor con Huerta; me pregunté qué era, y le dije que era una excita-
tiva hecha a Huerta, y entonces legalizé con el sello del Consulado la dltima feja y
mandé esta acusacién al Congreso. Dos dias después hice que se le escribiera a Huerta,
diciéndole que Barron habia mandado una terrible acusacion al Congreso de la Unién
en contra de él, de acuerdo con Félix Diaz y De la Barra, segin instrucciones que éste
habia mandado por cable al cénsul Martinez Sobral. Se noticié a Huerta de que aquello
era verdad ¥ ;jque hizo? Lanzar a Félix Diaz al Japén, lanzar a De la Barra al ex-
tranjero y destituir por telégrafo a Martinez Sobral. Estos son algunos de los servi-
cios que yo he prestado. Aqui estan los documentos en que vo pedi al presidente
Wilson que desconociera a Huerta; voy a leérselos a uatedes; el sefor Wilson entré
el 4 de marzo y esto tiene fecha 7 de marzo. (Leyvé.) Esta carta fue mandada el 7
de marzo y el dia 11 de marzo, sefiores diputados, tres dias después, publicaba sus
primeras declaraciones el presidente Wilson, desconociendo a Huerta y diciendo que
no apoyaria a ningin Gobierno nacido de la violencia y de la traicién, y estas decla-
raciones me fueron enviadas con esta carta por el secretario de Estado de los Estados
Unidos. (Ley6.) Entonces, seiiores diputados, me fui al telégrafo y le puse este tele-
grama al sefior Wilson. (Leyd.) A este telegyama, sefiores diputados, me contestd la
Secretaria de Estado de los Istados Unidos esta comunicacién oficial: (Leyé.) Aqui
tienen ustedes, seiiores diputados, cual fue mi conducta, primero, con el sefior presi-
dente Taft, abogando por el seiior Madero; después, con el presidente Wilson, logrando
que desconociera al Gobierno espurio de Huerta, y aqui tienen ustedes, ocho o diez
cartas cambiadas entre el gefior Wilson y yo, firmadas por él, todas dirigidas a 'mi,
documentos que quedan a disposicién de los seficres diputados. Aqui tienen ustedes esta
carta de julio 30, del sefior Madero. (Leyé.)

Voy a leer a ustedes, sefioves, 1a eartn que me eseribié el seior presidente Madero
nueve dias antes del cuartelazo, Yo le digo al seiior Madero, con fecha —fijense uste-
des— enero 13 de 1913, poco wites de un mes del cuartelazo, lo siguiente: (Levé.)
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Hago a ustedes la relacién de mis servicios, y tengo esta contestacién del sefior
presidente Madero, del 29 de enero de 1913: (Leyd.)

Tengo, sefiores diputados, en este archivo, las cartas en que Rodolfo Reyes me
invitaba a tomar participacién en el levantamiento de su padre, y le contesté que yo
habia contribuido con mis sacrificics a que se fundara un Gobierno legal electo por
el pueblo, ¥y que por muy amigo mio que hubiera sido el sefior general Reyes, yo no
podria ayudarlo a que se lanzara contra el Gobierno legitimo que yo defendia, y tengo
las cartas del sefior Madero, dandome las gracias por esa actitud, contestacién de
una carta dirigida a él lamentando los graves errores cometidos por el general Reyes.

Mi familia estuvo en México, y, como dicen, yo la recomendé con De la Barra, y
; sabéis qué hizo De la Barra? Nada, sefiores; mi familia fue de casa en casa solici-
tando ayuda, y mi pobre mujer y mis hijos fueron arrojados porque no tenian qué
comer, y entretanto yo, sefiores diputados, yo también estaba muriéndome de hambre
en Nueva York, prestando mis servicios al constitucionalismo, viviendo tan sélo de las
limosnas que me daba el sefior Hurtado Espinosa. Esto, sehores, es lo que se dice:
que yo he hecho labor en contra del constitucionalismo, ;no he sido yo destituido por
la dictadura? ;no sali a los Estados Unidos y aqui estan mis articulos en el “World”
y en otros periddicos contra la dictadura del general Diaz? Pues, sefores, si ustedes
vieron que los periédicos de la dictadura eternamente estuvieron contra mi; si uste-
des han visto que he pasado tristezas, hambres y sacrificios y que las mismas hambres
ha pasado mi familia; si yo me he dirigido al presidente Taft, apoyando la actitud del
sefior Madero; si yo he conseguido que el Gobierno americano desconociera al Gobierno
espurio de Huerta; si yo he acusado a Huerta ante la Camara de Diputados y si yo
después he influido con éxito porque sea reconocido el Gobierno constitucionalista, en-
tonces, sefiores, por un ardid de buena ley en que yo he derrotado al enemigo, arro-
jadme de vuestro seno por haber prestado eminentes servicios al constitucionalismo.
(Siseos.)

—El C. Monzén: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene usted la palabra.

—EIl C. Monzén: Sefiores diputados: Soy el representante de la regién mas viril,
del viril Estado de Sonora, alli donde estin enclavados los heroicos pueblos que se
llaman: Pilares, Nacozari y Agua Prieta, los primeros pueblos que realmente se lan-
zaron a la revolucién contra la usurpacién huertista, puesto que lo hicieron el 23 de
febrero de 1913 y el primer disparo fue hecho por el hoy general Calles en Nacozari,
el 25 del propio mes de febrero. ;Por qué razén esos pueblos viriles, heroicos, se fija-
ron en mi para nombrarme su representante, habiendo en esa regiéon tan esclarecidos
ciudadanos ? Porque en Sonora se dice que soy el revolucionario mas salvaje e intransi-
gente en lo que se refiere a convicciones radicales. ; Qué comisién me dieron mis repre-
sentados? En primer término, que en el seno de esta Asamblea laborara en el sen-
tido de que no hubiera reaccionarios ni elementos de dudosa filiacion politica.

Debiendo ser consecuente con esa representacion que he traido, tomando en con-
sideraciéon los tremendos cargos que se han hecho en esta Asamblea al seiior Barrén
y teniendo también en cuenta que la defensa que él ha hecho en su pro no ha destruide
esos cargos, pido en nombre del pueblo que represento, que al que disolvié el primer
club liberal de San Luis Potosi en 1901, se le repudie en esta Camara y se rechase
también su credencial. (Aplausos.)

—Un C. secretario: Se pregunta a la Asamblea si se considera el dictamen sufi-
cientemente discutido. (Voces: {Si! ;Si! ;Si!)

—El C. Barréon: Pido la palabra, sefior presidente.

—ElI C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Barrén.

—El C. Barrén: Sefior general Cindido Aguilar: me dirijo a usted de una ma-
nera especial, porque lo juzgo un revolucionario sincero y honrado, y a pesar de las
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frases que usted ha tenido para mi, esa conviceiéon mia no disminuye. He tratado y
me parece que he demostrado plenamente que esas cartas por mi escritas a De la
Barra no tienen validez ninguna, ;por qué? Sencillamente porque en esas cartas yo
engafiaba al enemigo, porque he demostrado con documentos fehacientes que yo hice
lo contrario de lo que alli le decia al sefor De la Barra, porque yo trataba de salvar,
senor general Aguilar, mi reputacién, como la salvé, porque ya no se me echd en cara
el ser ladrén, y pude presentarme asi al constitucionalismo. Llegué a Sonora, de donde
es el preopinante que acaba de hablar, allAi me fue hecho un examen minucioso de
mis antecedentes y se me acepté en la revolucién. Vino después el acontecimiento de la
Convencién, y estuve al lado de la legalidad, y en Puebla redacté el manifiesto mili-
tar que firmaron el general Coss y el general Rojas v que se mandé a todos los demés
jefes militares, desconociendo a la Convencién de Aguascalientes. Yo, sefior general
Aguilar, he estado siempre leal al lado del constitucionalismo y del lado del Primer
Jefe, como lo estuve siempre del lado del sefior Madero. Me importa, antes que nada,
sefior general Aguilar, que usted rectifique su opinién respecto a mi. Si usted no la
rectifica, sefior general, sefores representantes, renuncio mi candidatura de diputado
al Congreso Constituyente.

—Un C, secretario: Se pregunta a la Asamblea si estd suficientemente discutido
el dictamen de la Comisién. (Voces: Si! ;Si! ;Si!) En votacién econémica se pregunta
si se aprueba. Los que estén por la afirmativa sirvanse poner de pie. Rechazado por
unanimidad.

5

La Secretaria da lectura a la siguiente proposicién del mismo dictamen, de la
Seccion.

“Es valida la eleccién del C. Ignacio Roel para diputado propietario por el ler. dis-
trito electoral de la Baja California, por haber obtenide mayoria de votos, estar arre-
glados los expedientes electorales conforme a la ley v no haber objecién alguna.”

—El C. secretario: Estid a discusién.

—El C. Ugarte: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Ugarte.

—El C. Ugarte: Ayer fue desechado ese dictamen en la votacién de esta Camara.
(Voces: {No! No!) Voy a hacer una aclaracién, sefior presidente: cuando se presenté
mocién suspensiva por haber separado esa credencial del sefior diputado Reel, con
objeto de que se averiguara si la Baja California en su distrito Norte estaba o no en
poder del constitucionalismo, era la mocién suspensiva, con objeto de preguntar al
Gobierno, a la Primera Jefatura, al Ejecutivo, respecto al dominio del Gobierno sobre
ese Territorio. Se deseché la mocién suspensiva y entonces se voté la proposicién, acep-
tando la credencial del sefior Roel; entonces pidié la palabra en contra del dictamen
el sefior Meade Fierro, y atacé a la persona del sefior doctor Roel como represen-
tante. Se siguié la impugnacién de su credencial y, al ponerse a votacién, ese dictamen
fue desechado.

Queda, pues, perfectamente establecido, que el ataque fue al candidato y no esta
en pie la aclaracién de si la Baja California esta controlada por el Gobierno, toda vez
que hasta ya el sefior presidente declaré que si lo estd, Ademads, no hay el riesgo de
dejar sin representacién al distrito Norte de la Baja California, porque esti declarada
buena la eleccion del suplente; de modo que el sefior Roel ha sido desechado en su
persona de candidato, fue reprobada su credencial, y entonces se rechazé el dictamen;
de modo que ese dictamen tiene que volver a la Comisién para que ésta lo modifique
en el sentido de la discusién.

—El C. Jara: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Jara.
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—El C. Jara: El sefior Ugarte tiene razén. En el acta respectiva se dice lo si-
guiente: “Leida nuevamente la proposicion que consulta la validez de la credencial del
C. Roel, se decide por la Asamblea en votacion econémica desechar la proposicién para
que la Comisiéon Dictaminadora reforme su dictamen.” La mocion suspensiva se rela-
ciona con el hecho de esperar los informes que rindiera la Primera Jefatura; desechada
la mocion suspensiva, se puso a discusién el dictamen para ver si se aprobaba o no
en la forma que lo presentaba la Comisién, y fue desechado. En esas condiciones quedé.

—El C. Calderdn: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el cindadano Calderdn.

—El C. Calderdon: Seria conveniente que el sefior Palavicini, que fue el que hizo
ciertas combinaciones, nos explicara cémo quedamos ayer.

—El C. Palavicini: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Palavicini.

—El C. Palavicini: El hecho es éste: la Asamblea escuchd las objeciones hechas
al seiior Roel; la discusion se originé porque la conducta del sefior Cantd en el distrito
Norte de la Baja California era por demas sospechosa, y no sélo sospechosa, sino delic-
tuosa; el que habla explicé desde esa tribuna que, estando encargado de la Secretaria
de Instruccién Publica y Bellas Artes, envié maestros a la Baja California por
acuerdo de la Primera Jefatura, porque los maestros de los tervitorios federales de-
penden de la Federacion, y el sefior Canti no acaté las dordenes del Primer Jefe y
reembarcd a los macstros y no les permitiéo residir en el Territorio ni como particula-
res. La opinién de la Asamblea fue que el sefior Roel no podia ser representante, sino
de una manera oficiosa, de Cantd, y como esta probada la conducta de Cantu sobre
el particular, la Asamblea votd contra el dictamen que le aprobaba su credencial pre-
sentada por la 12 Seccion Revisora que preside el distinguido representante de Chal-
chicomula, que es muy cuidadoso para averiguar los expedientes electorales sobre la
conducta politica de otros; pero que en el caso del senor Roel, que representa al rebelde
sefior Canti, la Seccién Revisora creyd conveniente pasar por alto todo aquello que no
fuera awacable y dictaminé sencilla y buenamente en favor del sefior Roel. La Asam-
blea le negdé su aprobacion. Ahora bien; desechado, ya no hay nada quc proponer.
Cuando se desecha un dictamen negativamente, entonces va no hay nada que hacer.
En tal virtud, lo Gnico que tendria que hacer ahora la Seccién Revisora era proponer: no
es valida la eleccién del seiior Roel. La Asamblea ha desechado el dictamen por razones
de otra indole; de manera que ahora, aun cuando el sefior general Del Castillo, repre-
sentante por Chalchicomula, hiciera un estudio minucioso y cuidadoso de ese expe-
diente, va no se trata de saber si el sefior estd electo en la Baja California, el hecho
es que ya no es representante entre nosotros.

—El C. Jara: Pido la palabra, sefior presidente, para hacer una aclaracién.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Jara.

—El C. Jara: Estd perfectamente definido que se relaciona con la discusion de la
credencial del sefior Roel, la parte final del acta de ayer en la manana, que dice lo si-
guiente:

“El C. Rivera Cabrera toma la palabra para hechos, el C. Palavicini para una mo-
¢ién de orden y leida nuevamente la proposicién que consulta la validez de la creden-
cial del C. Roel, se decide por la Asamblea, en votacién econémieca, desechar la pro-
posicién para que la Comision Dictaminadora reforme su dictamen.”

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Calderén.

—El C. Calderén: Ante todo, también deseo hacer una aclaracién. Si me he empe-
fiado en hacer esta aclaracién, ha sido inicamente porque deseo demostrar que se viene
incurriendo en un error. Desde ayer he sido yo quien con mas insistencia ha querido
que se aclaren estos puntos. Entiendo vo que la personalidad del sefior Roel no esta
condenada: se le hizo ayer este cargo: que habia sido médico municipal... (Voces: {No!
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iNo! No!) Si, seiiores, ese fue el cargo que se le hizo, y es tanto como si se le dijera
que es maestro de escuela; ;es nuestro criterio tan estrecho que llega hasta ese extremo
de excluir a los que sirven a la humanidad doliente ? jProtesto en nombre de la civi-
lizacidn.

Por otra parte, ;por qué vamos a desechar a este hombre de aqui? ;En qué nos
apoyamos? ;Que es representante de Canta? Niego. Este hombre trae un expediente
que debe tener la Comisién Revisora y alli estin estampadas las firmas de los ciuda-
danos que lo han enviado y, si nuestra labor es de concordia para aquella regién apar-
tada de la Repiblica, lo natural es aceptarlo como representante de aquellos ciuda-
danos. Yo he vivido en la frontera, y aquellos hombres eminentemente liberales porque
no estan viciados con las practicas del fanatismo, también adoran al suelo de México,
al suelo que les pertenece y hasta por una pulgada de terreno, son capaces de darse
de balazos. Alli estan los acontecimientos de Cananea, que no quiero ya recordar, por-
que aquel estigma fue contra la dictadura, no contra el pueblo mexicano; ;por qué,
pues, si yo tengo la conviceiéon de que el pueblo fronterizo es un patriota, por qué si
tengo yo esa conviceidon, voy a consentir con mi silencio a perjudicar a ese hombre que
estd en peligro de ser desechado de aqui, porque no habla con toda clavidad v con
toda franqueza, porque él mismo ha dicho aqui: “yo soy un ser infeliz, yo he huido de
San Pedro de las Colonias porque temi a un militar que tenia un arma en la mano y
que era mi enemigo ?” Nuestro deber, sefiores, es proceder en eslos casos, y esta es mi
humilde opinién, para que la acepte quien le parezea buena ¥y la deseche quien le
parezca mala, es que procedamos cen toda serenidad en este caso. Queé se acepte a ese
sefior, porque es evidente que es enviado por sus conciudadanos.

—El C. Navarro Luis T.: Pido la palabra, sefor presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Navarro.

El C. Navarro Luis T.: Ayer se llegd a este resultade, cuando se deseché la
mocién suspensiva: una vez discutide ampliamente, teniamos que votar irremisiblemen-
te; nosotros convenimos en volar, para que volviese a Ja Comisién con objeto de que
la Comision estudiase el caso; tuve ocasién de ver ese expediente, porque me quise
informar de como estaba, y efectivamente, el sefior Roel no es representante de Cantiq;
existen los votos de todos los vecinos de aquel distrito que lo postularon; ademas, en-
tre los candidatos que figuran como contrincantes del sefior Roel, estd un hermano de
Cant1, v si Canti hubiese querido mandar un representante de él, habria mandado a su
hermano. El sefior Roel, es, pues, representante del distrito Norte de la Baja California;
aun suponiendo que el sefior Roel fuese el representante de Cantd, desde el momento
en que ¢l lo manda aqui, obedeciendo una disposicién del Primer Jefe que convoca a
cleeciones, desde ese momento es politico aceptarlo, porque seria una prueba mas de que
Canti reconoce la autoridad del Primer Jefe y la del Congreso Constituyente; de otra
manera, es tanto como si nosotros confesiramos que esa parte del pais estaba substrai-
da al control del Gobierno constitucionalista.

Por otra parte, no es exacto que Canti -—o cuando menos que el pueblo de la parte
Norte de la Baja California— sea contrario al constitucionalismo; no defiendo yo a
Canta de quien digo que es un ex federal convenenciero que sélo desea estar siempre
en el poder; pero de cualquier manera, el sefior doctor Roel es el representante del
distrito, no de Canta.

Por lo que respecta a que hace dos meses se rechazé a los profesores que envié el
ciudadano Primer Jefe, sucedié lo siguiente: tengo informe de que no es exacto que
no los quisieran recibir; habia profesores suficientes, examinaron a algunos, tomaron
los més utiles v a los que no pudieron utilizar, les pagaron un mes y les dieron sus
gastos para que se fueran a México.

—El C. Palavicini: No es exacto.

—El C. Roel: Si es exacto.
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—El C. Palavicini; No es exacto.

—El C. Roel: Repito que si es exacto.

—El C. De los Santos: Si la Mesa no se muestra enérgica para dirigir los debates,
vamos a perder el tiempo, que es tan precioso en estos momentos.

Sefior presidente, no estid a discusién el sefior Roel; estamos cometiendo un error,
no estamos cumpliendo con el Reglamento. No se queda la Baja California sin repre-
sentacidén, sefior presidente; hemos votado y aprobamos al suplerie; votamos contra el
dictamen del sefior Roel; habremos cometido, si se quiere, una injusticia en contra del
gefior Roel, eso es_lo mas que podemos haber hecho. La Baja California tiene su su-
plente, que ya ha sido aprobado, y la Mesa Directiva ha puesto a discusién un dicta-
men que ya ha sido aprobado.

—El C. Chapa: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Chapa.

—El C. Chapa: La Asamblea deseché el dictamen de la Comisién en el caso del se-
fior Ezquerro; insistié de nuevo la Comisién, entonces se votdé de nuevo. En este caso
debemos hacer lo mismo, hemos desechado el criterio de la Comisién, y ahora puede
insistir en él y lo votaremos. No se trata del sefior Roel, estamos en un error, se trata
de si la regién Norte de la Baja California estd bajo el mando del Gobierno, si el sefior
Cantii acaté o no las érdenes de la Primera Jefatura para que hubiese elecciones; y yo
suplico a la Comisién que vuelva a insistir y presente su dictamen aprobatorio a la
candidatura del sefior Roel.

—El C. Navarro Luis T.: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Navarro.

—El C. Navarro Luis T.: Ademais, el sentir de la Asamblea ayer, una vez discuti-
do el asunto, llegé a la conclusién de que era materialmente imposible suspender la
votacién, y se acordé que pasara a la Comisién para que ésta dictaminara de nuevo,
tomando esos datos, y nos fuimos a ver al ciudadano Primer Jefe y vimos al sefior
general Aguilar, a fin de tomar informes respecto de ese particular: si el distrito
Norte estaba o no bajo el control del Gobierno, ¥y nos ofrecié ver al sefior Carranza.
¢ No es asi, sefior Aguilar?

—El C. Aguilar Cindido: Efectivamente, estos sefiores fueron ayer a preguntarme
si el Territorio de la Baja California estaba controlado por el Gobierno, y yo les con-
testé que si, aunque no de una manera absoluta. El sefior Cantii no ha sido rebelde
para el sefior Carranza, ni ha sido tampoco desleal. Yo creo, sefiores, por el interés
nuestro, por politica, por todo lo que ustedes crean conveniente, que debemos aceptar
al sefior Roel, y asi no daremos una arma mas a aquel rebelde para que se-acabe de
rebelar.

—El C. Marti: Pido la palabra.

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Marti.

—El C. Marti: Me voy a referir a un hecho de importancia: la forma no debe
afectar el espiritu de nuestras decisiones. Ayer se hizo un pedimento de suspensién,
cuyo pedimento fue desechado por nosotros; después de haber sido desechado, el gene-
ral Migica, con un elocuente discurso, cambié nuestro criterio, haciéndonos ver que era
necesario que no tomaramos una decisién sin reconsiderarlo; el sefior Palavicini pro-
puso como un medio para no reconsiderar el dictamen...

—El C. Migica, interrumpiendo: Yo ataqué, seifior.

—El C. Marti, continuando: Si, sefior, con motivo del discurso de usted, el dicta-
men fue desechado, y no pudiendo la Asamblea volver a reconsiderar un dictamen
desechado, el sefior Palavicini nos hizo la proposicion de que no pudiéndose pedir una
suspensién, se desechara el dictamen, con el espiritu de que volviendo ese dictamen
a la Asamblea, votdramos en contra del nuevo dictamen para que este dictamen que-
dara en pie como estaba.
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—El C. Palavicini: Sefior presidente, yo suplico a sw sefioria que cuando termine
de hablar el sefior Marti, me conceda usted la palabra.

—El C. Marti: Todo lo que necesitibamos, recordard la Asamblea, que lo inico
que necesitibamos era un medio politico de saber a qué atenernos; ese medio politico
ya lo tenemos casi de un modo oficial y ya no hay necesidad de discutirle. El sefior
Calderén tenia razén; pero no podia la Asamblea ir a preguntar al ciudadano Primer
Jefe; si ya oyd al sefior general Aguilar, yo suplico a la Mesa que ponga el dictamen
a votacién.

—Un C. secretario: En votacién econémica se pregunta si se aprueba la proposi-
cién que dice: “Es valida la eleccién del C. Ignacio Roel para diputado propietario por
el ler. distrito electoral de la Baja California, por haber obtenido mayoria de votos,
estar arreglados los expedientes electorales conforme a la ley y no haber objecién
alguna”. Los que estén por la afirmativa que se sirvan poner de pie. Si es valida.
(Aplausos.) El ciudadano presidente, por conducto de la Secretaria, declara al ciuda-
dano Ignacio Roel, diputado propietario por el ler. distrito electoral de la Baja Ca-
lifornia.

—El C. Palavicini: Sefior presidente, suplico a su sefioria se sirva interpelar al
sefior presidente de la 1# Seccién Revisora para que diga si con la misma eficacia que
demostré en reponer el dictamen del sefior Roel, ya repitié el dictamen del sefior Pa-
lavicini para presentarlo a la Asamblea para que sea discutido.

—El C. Del Castillo: El dictamen del sefior Roel, que desde ayer en la mafiana se
volvié a la Comisién Dictaminadora, acordé la Comision que, no habiendo méritos para
considerar inconveniente al sefior Roel, debia sostener su dictamen anterior. Respecto
de la credencial del sefior Palavicini, que muy tarde fue regresada a la Comisién Dic-
taminadora, y la cual no ha podido reunirse hoy en la mafiana porque no han venido
los compafieros, no se ha dictaminado todavia; pero suponemos que se hard en seguida.
Yo creo que, como cuando se tratdé de la credencial del sefior Ezquerro, que fue discuti-
da tres dias sin que nos hubiesen acobardado los tragicos horizontes patrios del mo-
mento, no se repetird este caso, ni creo que dentro de tres o cuatro horas haya des-
aparecido México del planeta y no podamos venir a dictaminar sobre la credencial del
sefior Palavicini.

—El C. presidente, a las 12.30: Se levanta la junta.
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