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1. DIVORCIO

1. CONCEPTO

| Diccronario de la Lengua Espofola lo define como "la accidn
y efecto de divorciar o divorciarse' ? Mientras que divoraiar
significa: "1, Dicho de un juez competente Disolver o separar,
por sentencia, el matnmonio, con cese efechivo de la convivencia
conyugal 2 Separar, apartar personas que vivian en estrecha
relaciédn, o cosas que estaban o debian estar juntas 3 Dicho de

una persona Obtener el divorcio legal de su cdnyuge.™

Lo palabra "divorcio” deriva del latin divorfium, expresa el
punto de interseccidn de dos caminos que se alejan en direccién
opuesta Juridicamente representa la ruptura del vinculo matn-

monial que une a los canyuges, después de haber seguido el

T beul Acadernmo Espancle, Dicaonane de lo Llengua Espanala, 220 ed | Madnd Ed Espasa
Calpe 2000, t &5, p 841
der
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mismo camino, cada cual se marcha por su lado y ya no queda
nada comln, recoge todos los medios que permiten romper de

modo definthivo la umén matnmonial 4

La Enciclopedia Juridica Mexicana lo define como "la forma
legal de extinguir un matrmonio valido en vida de los cdnyuges,
fundada en las causales previstas por la ley y decretada por
autoridad competente, la cual permite a los divorciados volverse

a casar.™

Se trata de la ruptura del vincule matrimonial pronunciada
por decision udicial como consecuenaa de la demanda inter-
puesta por uno de los esposos o por ambos, fundada en las
causales que la ley determina y en virtud de la cual los conyuges

quedan en aphtud de contraer otro.®

Ef maestro Eduardo Pallares lo describe como "un acto juris-
dicaional o administrativo por virtud del cual se disuelve el vinculo
conyugal y el contrato de matrimonio deja de producir sus efec-
tos, tanto con relacién a los cényuges como respecto de
ferceros",” concepto que ha sido adoptado por la Pnmera Sala
de este Alto Tribunal ®

1RUIZ FERNANDEZ, Eduardo, £ di arcio en koma Madnd, Universidod Complutense de Madnd,
1992 p 23

*Nez Divarcen Encclopedia Jundico Mercang 1 X1, Ménco Porrua-UNAM, Instituto de Inves
fhigauione: Jundicas, 2002, p 774

#ABUNDIS ROSALES Mana Antomia y Ortegn Solis Miguel angel, Matnmanio v dnorcio ante
cedentes historcas y evolucion legislatng, Meaca, Universidud de Guadalaiara 2010, pp 55- 56

PALLARES, Eduardn Dircicrnnra de Derecha Procecol Cnil, 15a ed  Mexico, Ed Parrua, 1983,

p 260

& Contradizeion de tesis 259/ 2009, entre Yas sustentadas por [a¢ Trbunules Celegiados Primerc
y Quinto, cmbos en Matenia Civil del Tercer Crewits, sierutana publicada en el Semonarro Judicia!
de fa Federgeion p ruGacety MNovena Epeca Toma A%, marzo de 2010, p 181, Reg IUS 22018
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En general, el divorcio puede definirse como 'la disolucidn
del vinculo matrmonial, decretada por autoridad administrativa
o junisdiccional, en virtud de la cual se da por terminada la vida
en comun de los cédnyuges y algunos de los derechos y obligacio-
nes derivados de aquél, quedando éstos en aphtud legal de

contraer un nueve matnmonio.”

Lo primera paorte del articulo 266 del Cédigo Civil para el
Distnto Federal establece que "el divorcio disuelve el vinculo
matrnmonial y deja a los cényuges en aptitud de contraer otra "
De lo anterior se adwierten dos efectos 1 Se extingue el vinculo
juridico que obliga a los cényuges {negativo) y, 2. Se les otorga

plena capocidad para volver a contraer matrimonio (positivo). '

2. DIVORCIC INCAUSADO

Puede definirse como la disclucion del vinculo matrimonial que
no requiere comprobacidn de alguna causa para su proceden-
cia, basta que una o ambas partes lo soliciten ante un Juez para
que se conceda."" El divorcio no depende del consentimiento
de ambos conyuges, el simple deseo de uno de ellos pone fin
al vinculo, lo quiera o no el ofro Es uno determinacién udical
cuyas consecuencias legoles son la no continuaciédn de una vida

en ccmon '

Suprarna Core de Jushicio de ln Neazion Divarcia lncousade, Mexica, SCIH, 2017, Sere Temas
Yelestos de Dereche Foniar num 5 p 3o
"' PALLARES Eduardu, op ot p 260
' Supremn Carte ce Jushao de lo Mazion op wt p 57
' BEJARANG ALFONSD), Ennaueta, "El dvermio incausado y lo wnediacion tamiliar, una formula
de errz que augura bie astar para les hies” E Trbunal Superar de Justicrs Jel Duinio Federal
texizo, afs I, num 2 abal Je 2008, p 71
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Esta figura también se conoce coma "divorcio exprés', dada
lo celeridad de su framitacién, o "divercio por declaracién unila-
teral de la voluntad", yo que la sola voluntad de uno de los
esposos basta para poner fin al matnmonio. '

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
ha definido esta forma de divorcio como aquella en la "que es
suficiente la solicitud unilateral de la disolucion del matnmonic,
para que el Juez la decrete aun sin causa para ello, no impor-
tando la posible oposicion del diverse consorte "'

Con base en las consideraciones anteriores, el divorcio incau-

sado puede conceptuarse coma:

La disclucién del vinculo conyugal que, previa solicitud
formulado, incluso, por uno solo de los cényuges, puede ser
decretada por la autordad judicial, bastando para ello congue
aquél manifieste su voluntad de dar por ferminado el matri-
maonio, sin necesidad de invocar causa © motivo alguno y sin

importar la posible oposicién del otro cényuge '3
3. EL DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO

Lo disolucién del matnmonio en el Derecho Romano se produ-

cia por cualquiera de las tres causas siguientes. '®

a) Muerte de uno de los conyuges

Suprema Coarte de Jushcia de la Mazion, op ot p 58

" semangne Judicial de ia Federnmion y w Goeely, Novena Epoca, t 24X, abnl de 2010 p
176, req 15 22094

"= Supren u Corte de Justicia de la Mazion, op at, pp 59-60

! Fncrclopedia Jundiwa Omebo Tomo [€, Buenos Ares Ed Biohograhica Argenting 1994,
p 149-150
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b) Pérdida de la capacidad matrimonial de cualquiera de
ellos, surgida con posterionidad o la celebraciéon del
matrimonio (capitis deminuho maxima y media; incestus
superveniens cuando el suegro adoptaba al yerno como
hijo, excepto si el padre emancipd a su hija previamente,
cuando alguien accedia al carge de senador y se encon-
traba casado con una liberta)

c) Cesaci6n de la affectio maritalis

La affecho mantalis o la voluntad de ambos para continuar
casados, era esencial en la relacién conyugal y su desaparncidn
era causa suficiente para la ruptura del vinculo 7 Los romanos
consideraban que no debia subsistir un matrimonio si una de las
partes se percataba de que esta affectio habia desaparecido, '
pues ya no exstia el elemento bésico del matnmonio: la volun-
tad de convivir honorablemente juntos.

Durante la Republica, especificamente en el gobierno de
Augusto, no se sancionaba el repudium, puesto que pretendia
fomentar la frecuencia de uniones fértiles A partir de la Lex
Julia de adultens,”” Gnicamente se exigieron crertas formalidades
comunicarlo oralmente o por escrito, en presencia de siete tes-
tigos, audadanos romanos, piberes y la intervencién de un liberto
del que proponia el divorcio, o de un pariente suyo, que trans-
mitia esta voluntad a la otra parte, y debian pronunciar ciertas

frases -
It dem, p 150
TMARGADAMT S, CGuillenme F o Derecho Pomans P mdo 8o ad Mesics Ed Esingz 1973,
p 71!
‘Ooaclopedar Jurdi a Gmebhy o ap -0 o 161

© WAPGADANT S, Guillernn o F |, Doy Pomane Prvads, op -4 g 211
ViToy res whe hubete' ften pora bitos cosy 0 24,2 2,00 en aBJNDIG ROCALES, Marie Anto-
g o0 i pool g FU FFPISHDES e o0 p 49
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Los emperadores crishanos no suprimieron el divorcio; sin
embargo, buscaron complicar el trdmite, obligando a precisar

las causas legitmas (iustae causae) de repudiacion.”

Con la consolidacion del catolicisme durante la Edad Media,
la Iglesia aceptéd las legislaciones judia y romana sobre el
matrimonio, en cuanto éstas no fueran contranas a los principios
crishianos. En el derecho hebreo podia disolverse un matrimonio
por causas relativamente graves o por mohvos mmios, mientras
que en el Derecho Romano se permitia el divoraio por mutuo
acverdo Frente a esta dualidad la Iglesia postula la indisolu-
bilidad del matnmonio,? pues consiste en la fusién entre el

sacramento y el contrato.*!

Por lo anterior, la dnica forma de destruir al matrimonio es
la muerte de uno de los conyuges, pero se permite en situaciones
maguantables, el divoritum quoad torum et mesam, non quoad

vinculum {divorcio en cuanto a cama y mesa, pero no en cuanto

)PES

al vinculo),® el cual no destruye el vinculo conyugal, la decla-

racion de nulidad y el privilegio paulino.?

< PETIT, Eugene op of, p 110

-1 RUIZ FERNANDEZ, Eduarde, op o, pp 112 113

Mlbidem p 126

“ MARGADANT 5, Guillerma F , Dereche Eomano Privade, op ot p 213

" El prvilegio pauling rsta canternplade en el canon 1143 '§1 £l matrimenio contrarda por dos
peraunas ne buutizodus se disuelve por €l prvileqio poune en favor de la fe de lo parte yue ha
recibrdo &l bauhsmo, por el mismo hecho de aue esta contraiga un nuews mutnrmonto, con fal de gue lo
perte no baohzada se separe §2 Se conudera que fo patte no bautizada se sepora, S no quiere
cohabitar con lu parte bauhzada, o cohobitar pacficamente sin okensa del Creador a no ser yue
esta despues de recibur el bautsme, le hubiern dade un motvo (uslo pary seporarse ' El privilegie
eonsiste en [n focultad que here el conyuye no creyente gue se conviere al cnshanismo de disolver
su malimonia y cantraer atro nuesa s su Zonsore se miega o hacerse crishano o a cehabitar paci-
ticamantes con &l Se hasa en una interpretacion de 1 Cor, VI, 12-15 Ctr ABUNDIS ROSALES, op
ul p 62
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La ideologia catélica se iImpuso en casi todos los érdenes
legales, cbservandose una tendencia de restriccidén hacia el
divorcio. No es sino hasta el siglo XVI, con el movimiento de
Reforma, que Martin Luterc niega la naturaleza sacramental
del matrmomo y lo considera una institucion puramente avil
Las 1glesias protfestantes y orfodoxas aceptaron el divorcio con
ciertas restnicciones 27

Por otra parte, en el siglo XVII, la Revolucidn Francesa intro-
dujo el concepto de matrimomo como un contrato civil y, como tal,
puede rescindirse cuando los partes asi lo decidan, dejando atrés

el concepto catdlico que lo consideraba un sacramento indiso-
luble %

Asi, se emitd una ley de divorcio el 20 de septiembre de
1792, que concedia siete motivos para cbtener el divorcio
inmediatamente:?* la demencia, la condena de uno de los con-
yuges a penas aflichvas e infamantes; los crimenes, sevicias o
lesiones graves de uno de ellos hacia el otro; la conducta
publica desordenada; el abandono durante al menos 2 afios,
lo ausencia sin noticias por lo menos durante 5 afos; la emi-
gracion

Ademds de lo antenor, se permitia el divarcio por incompa-
tibilidad de caracteres alegada per uno de los cényuges, después
de ciertos plazos en los que se intentaba la reconailiacidon. Se im-
ponia un periodo de espero de un afo para contraer nuevas

nupcias. También se admitié el divorcio por mutua consen-

Tibidem, p 63
Videm
4 fdern
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timiento, el cual no requeria de intervencién judicial, pero si la
comparecencia ante 6 amigos o porientes, ademds de plazos

sucesivos. El divorcio era considerado un derecho universal 2

El Cédigo Civil francés de 1804 suspendis el divorcio por
incompatibilidad de caracteres, pero conservé el divorcio por mu-
tuo consentimiento, el cual tenia una tramitacidn muy compli-
cada para hacerlo tan raro como fuera posible. Se requeria
principalmente que los esposos perseveraran en la 1dea de
divorciarse durante un afo y debian obtener la autorizacion
de un tribunal de familia Tenian impedimento para contraer
nupcias por un periodo de 3 afios En el caso de divoraio por adul-
terio, el hombre podia solicitarlo alegando adulterio por parte
de su mujer, pero la esposa sélo podia solictarlo si el mando
habia llevado al hogar comin a una concubing.®

Este ordenamiento fue trascendental por su alte influencia

en la codiicacién cvil mexicana, como ocurné en los Cadigos de
1870y 1884

4. ANTECEDENTES
DEL DIVORCIO EN MEXICO

a) El divorcio en la legislacion mexicana
Durante la Epoca Colonial y después de la Independencia,

el matnmonio fue considerado por una nsttucion sacramental e

indisoluble regulada por el derecho canénico Los autonidades

Yihi e poed
wednm poond e h
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civiles Unicamente intervenian en cuestiones patrimoniales entre

los consortes y entre los padres e hijos %

No fue sino hasta 1857 que se expidié la Ley del Registro
Cwl,?? la cual, en su articulo 12, establecia el deber de las
autoridades civiles de registrar los nacimientos, matnmonios, adop-
clones y arrogacionas, sacerdocios o profesiones de votos reli-
QIosos Y muertes

El 23 de ulio de 1859 se promulgé la Ley sobre el Matri-
monio Civil, en la que se desconocid su cardcter religioso,
convirhiéndolo en

un contrato civil que se contrae licto y vélidamente ante
lo autondad cwvil Para su validez bastard gue los contrayentes,
previas las formalidades que establece la ley, se presenten
ante aquella y expresen libremente la voluntad gue tienen de

unirse en matrnmonio ¥
Asimismo, esta Ley, en su articulo 4o , establecia que

El matrmonio cvil es indiseluble, por consiguiente, sélo la
muerte de alguno de los cdnyuges es el medio natural para
disolverlo, pero podrian los casados separerse temporalmente

par alguno de los cousas expresados en el articulo 20% de

T SAMCHEZ MEDAL, Pamo, "Matimonic v Divorzio! en Pevisto de Investryucrones Jundicos
afig 20 Mumern 20 Ezcuela Libre de Dererhe, Meaco 1996, p 764

Y ADAME GODDARD Jmige Ef matrmoms cralen Meaca 1 1859-2000), UNAM Mewcw, 2004,
p o

*Arhculu T, consultad en TENA RAMIREZ, Felipe Leyes Frindomentales de Mexico 1808-2005,
250 ed . Ed Porria, Meacc 2008 p 642

Farheuls 20 Bl divermie es temperal, v en mingun casa deja bakiles a las persanas pora confraer
nuevo matnmonio, mientras «va ulguno de los divorciadns "En el articiio 21 e« dande se anumeran
las cousales de divarcie adulteno, induccicn con petinancic al ¢ imen, crueldud excesiu Je un
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esta ley Esta separacién legal no los deja libres para casarse
con ofras personas

En el Codigo Cwil de 1870, el articulo 152 lo define como
"la sociedad legitima de un solo hombre y una sola mujer, que
se unen con vinculo indisoluble para perpetuar la especie y
ayudarse a llevar el peso de o vidg "%

En 1874, la fracaién IX del articulo 23 de la Ley Reglamenta-
rna de las Adiciones y Reformas a la Constitucion Federal de 25
de diciembre de 1873, establecié la indisolubilidad del matrimo-
nio civil, o menos de que uno de los consortes muera Sin em-
bargo, reconocid que los leyes pueden admitir la separaciédn
temporal por causas graves, determinadas por el legislador, sin
que esta circunstancia habilite a alguno de los consortes para
unirse con ofra persona %’

Venustiano Carranza expidid dos decretos, el primero, el 29
de diciembre de 1914 y, el sequndo, el 19 de enero de 1915, en
los que infredujo la figura del divorcio vincular, dejando sin
efectos, en esta matena, el texto correspondiente a la referida
fraccién IX,*® el cual quedd de lo siguiente manera.

£l matnmonio podra disolverse en cuanto al vinculo, ya sea
por el mutuo y libre consentmiento de los cényuges cuando
el matnmonio tenga mds de tres afos de celebrado, o en
cualguier tempe por causas que hagan imposible ¢ indebida
la realizacién de los fines del matnmonio, o por faltas graves

cenyuge hocia el otre enlermedod grase y co tagiosa de olgunc de los esposss, demencia de
algura de los convuges Cir idem, p 646
SANCHEZ MEDAL Ramen op of ¢ 764
idem, p F65
 ADAME GODDARL, Jorge, op o! pp 35-36
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de alguno de los cényuges que hagon irreparable la desave-
mienaa (sic) canyugal Disuelto el matrimomo, los cdnyuges
pueden contraer una nueva unién legitima

Por lo que respecta al segundo decreto, se modifics el Codigo
Civil del Distrito Federal para "establecer que la palabra divercio,
que antes sélo significaba la separacién de lecho y habitacidn
y que no disolvia el vinculo, hoy debe entenderse en el sentido de
que éste queda roto y deja a los cdnyuges en aptitud de contraer

una nueva unién legihima."*

Asimismo, en 1917 Carranza expidié la Ley sobre Relaciones
Familiares, la cual derogaba los capitulos relativos del Codigo
Civil de 1884, en la que su articulo 13 definio al matrimonio
como "contrato civil entre un solo hombre y una sola mujer, que
se unen con vinculo disoluble para perpetuar la especie y ayu-
darse a llevar el peso de la vida."“® Se enumeraron distintos
causales adulterio, nacimiento de un hijo en los primeros meses
del matnmonio concebido fuera de él, la propuesta del mando
para prostituir a su mujer, la incitacién de un conyuge al otro para
cometer un delito; abandono injustificado del hogar por seis
meses; la sevicia ¢ amenazas graves; acusaciones judiciales
calumniosas de un conyuge hacia el otro, embriaguez; padecer
una enfermedad crénica incurable o contagiosa o hereditana que
el otro ignorara o contraerla; corrupcidn de los hijos; incapaci-
dad para cumplir los fines del matnmonio (estenhidad), la comi-
s16n de un delito por alguno de los conyuges que amenite prisidn
por mas de dos afias, por cometer delito contra el otro conyuge
o sus bienes que amenite pena mayor a un afio de prisién, o bien,

= bidens, p 38
O GANCHEZ MEDAL, Ramon op ot pp 765-764

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx
26 DIy GRCIO 5IM EAPPESION DE (AUSA EN EL DISTRPITO FEDERAL

st un conyuge demandé el divorcio o la nulidad del matrimonio
y su denuncia no hubera prosperado *!

En el Cédigo Civil de 1928 se continué la tendencia de la
Ley de Relaciones Famtliares respecto al divorcio, ademés de
introducir una higura novedoso y abreviada det mismo, el drvor-
cio administrative, el cual se tramita por mutue consentimiento de
los cédnyuges, si no hay hijos n1 estdn casados bajo el régimen
de sociedad conyugal También se reformaron y adicionaron
algunas causales de divorcio. se habla de impotencia incurable,
ya no de incapacidad para cumplir los fines del matrimonio o
esterilidad, permite el divorcio por "delitos politicos' o 'infaman-
tes" en lugar de delitos que amenten pena de prision mayor de
dos afos, se adicionaron la enajenacidon mental incurable; decla-
racién de ausencia o presuncidn de muerte o la negativa de los
cényuges a darse alimentos *2

Actualmente, en todas las entidades federativas se regula la
figura del divorcio motivado por diversas causales, sin embargo,
en el Distnto Federal, Estado de México, Guerrero, Hidalgo y
Yucatén se ha implementado el divorcio incausado, en donde
el legislador ha considerado que asi como el matnimonio nace
a partr del consentrmiente de los conyuges, cuando éste ya no
existe, por el motivo que sea, es decrr, cuando los creadores del
vincule ya no tienen voluntad de conhinuar la relacién, lo més
sano es que se dé por concluida,*? independientemente del régi-
men hajo el cual se celebré el matnmonio o la forma en que se
cumplirdn las obligaciones respecto de los hijos procreados, ya

-1 ADAME GODDARD, Jorge, op of , pp 45-46
2 loidem, pp 56-57
“TBEJARANO ALFONSQO, Enrqueta, op ot p &Y
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gue estas cuestiones se resuelven a través de un convenio que
se presenta adjunto a la demanda de divorcio

Como ya se menciond, a este proceso de separacidn con-
yugal se le denomina divorcio por declaracion unilateral de la
voluntad o divorcio exprés, en virtud de que, por una parte, bas-
ta que una parte que no desee seguir casada y, por la otra,
porque se caractenza por la celendad del tramite **

Por decreto publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Fede-
ral el 3 de octubre de 2008, se reformaron y derogaron diversas
disposiciones del Cédigo Civil y del Codigo de Procedimientos
Civiles, ambos para el Distrito Federal, relativas al divorcio nece-
saro y por mutuo consentmiento en la via judicial, por lo que
ahora sélo se prevén las figuras de divorcio incausado y admi-
nistrative

Dichas disposiciones han sido motivo de diversas interpreta-
ciones por los érganos junisdiccionales federales, donde se han
detectado criterios contradictorios que motivaron el frémite ante
la Primera Sala del Alto Tribunal, de las acciones de inconsti-
tucionalidad 63/2011 y 135/2011, matena de la presente
publicacién, cuyas sintesis y tesis resultantes se muestran en los
siguientes apartados
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