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XHI1. COMENTARIO DEL INSTITUTO DE
INVESTIGACIONES JURIDICAS

DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE MEXICO

DIGNIDAD, LIBERTAD, IGUALDAD.
PRINCIPIOS BASICOS DE LAS REFORMAS AL
CODIGO CIVIL DEL DISTRITO

FEDERAL DE DICIEMBRE DE 2009.

Su presencia en las decisiones de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en materia del matrimonio entre
personas del mismo sexo y la odopcién homoparental

Dra. Alicia Elena Pérez Duarte y Norofa™

1. INTRODUCCION

| 2@ de diciembre de 2009, se publicé en la Gaceta Oficial

del Distrito Federal (en adelante DF), un decreto que reformé
varios articulos del Codigo Civil en esta entidad (en adelante
La Reforma) con los que se modificaron dos instituciones que
hemos considerado en el pais como casi sacramentales: el matr-
monio y la filiacién adoptiva. Expresado de esta manera no es una
novedad. Hemos vivide muchas reformas o este ordenamiento,
en especial a partir de 1975 cuando se revisé el entonces Cé-
digo Cwil para el Distrito y Territorios Federales en Materia
Comdn y para toda la Repiblica en Materio Federal para hacer
las adecuaciones necesarias en este ordenamiento a raiz de la
reforma del articulo 4o. constitucional de diciembre de 1974, por

la que se elevé a rango constitucional la igualdad entre mujeres
* Inveshgadora del Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma

de México

DR © 2013. Instituto de Investigaciones]uriaﬁ dela UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

352 EL MATRIMONIO ENTRE PERSCINAS DEL MISMO SEXO EN LA LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL
Y SUS EFECTOS JURIDICOS

y hombres asi como el derecho a decidir libremente sobre el
ndmero y espaciomiento de las hijas e hijos que las personas
desearan tener.’

La Reforma provocéd gran revuelo en todo el pais porque la
madificacién que se hizo tocé el centro neurdlgico de creencias
y valores calificados como "mexicanos" por una parte significa-
tiva de la poblacién de este pais; un revuelo que provocé tres
diferentes recursos ante la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion {en adelante la Corte) cuyo objetivo era la declaracién
de inconstitucionalidad: desde la Federacién, a través de la Pro-
curaduria General de la Repiblica (en adelante PGR) y desde
las soberanias locales de Baja California y Jalisco.? Acciones
que fueron resueltas por mayoria, lo cual refleja, como sefia-
laré en este estudio, tanto las dos corrientes de pensamiento
presentes en la Corte, como la fuerza de los valores y creencios
mencionados.

Se escucharon argumentos de toda indole para justificar la
oposicidn a La Reforma, cuyos ecos prevalecen a pesar de haber
sido declarada su conshtucienalidad, como "la sociedad mexi-

! Aungue lo Procuraduria General de la Repiblico en la accién de inconstitucienalided 2/2010
argumenta que una de los motivos de esta reforma fue " garonbizar la proteccidn integrel de la
familia, comna inshitucién de orden pubhico Segin se desprende de la exposicion de mohvos y los dictg-
menes de las Camoros de Diputados y de Senadores, el interés del Estado mexicanc se centro en
fortalecer las posibilidades del ser humano y su realizacién plenc a través de lo famiho, sobre bases
de 1gualdad operanie y legalmente protegida " lo realidad historico es que la modificacion del
articulo 4o constriucicnal fue elevar o rango constitucional el principic de igualdad entre mujeres
y hambres ya reconocaido infernocionalmente por México con la oprobacion de la Declaraciéon
Universal de los Derechos Humanos el 10 de diciembre de 1948 Esta reforma se dic en el marco
de los resultados de la Conferencia sobre Poblocién celebrada en Teherdn en 1974 y coma parte de
los trabajos preparatonios a la | Conferencio Internacional de la Mujer celebradu en nuestro pais en
1975

2 Es unportante tomar en cuenta que cuondo la accién de inconstitucionalidad y controversias
conshtucionales correspondientes, fanto el gobierno federal como Beja California y Jalisco estaban
gobernadas por el Partido Accidn Nacional, considerado afin a los valores de la Iglesia Catélico
mexicona
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cana no estd preparada”, o bien "es atentatoria contra os prin-
cipios y valores morales del pais”, © mds ain, "atenta contra la
familia mexicana®, es "inmoral". En esta misma linea se escuché
la opinién de la jerarguia catdlica mexicana sefnalando que "legali-
zar la adopcién homoparentales es tanto como legalizar el
asesinato o el narcotrafice",? y manifestar su desacuerdo con
las decisiones de la Corte que analizé con expresiones que
debieron ser consideradas coma violatonias al articulo 130 cons-
titucional por la forma y el lugar en que fueron emitidas.* Argu-
mentos que ponen en evidencia que el tema de las libertades
cuando se inserta en el dmbito familiar o enfoca la sexualidad
de las personas o estd en desacuerdo con el pensamiento de la
jerarguia de la Iglesia Catélica mexicana, divide al pais, tanto
como lo hace el tema del aborto.

Desde mi puntc de vista, para evitar posiciones extremas

que provocan descalificaciones o pueden llevar a situaciones de

# Ver "Niios de Juguete (ToyChildren)", en €l Semanono Arquidiocesono de Guadalaara,
(Editorul) Menco, Edicion 678, 24 al 30 de enero de 2010, publicado en la web el 31 de Enero,
2010 www semanono com me/ps/2010/pw=4 En este organo de formacion e informacién
catéheo se alirma que "Es verdad que algunos pequefios estan creciendo baojo el techo de parejos
homosexuales Y, en base a que el hecha esta teriendo lugar entre nosotros, algunos argumentan
gue la legislocién debe ofiecer un marco legal o lo que esta ocurnendo  El razonamiento, obvio-
mente, carece de senirdo Pur el hecho de que una cosa ocurra, ha de ser reconccida legalmente,
sin mas consideraciones? En tal sentido, entonces, deberiamos legalzor todos los asesingtos, el
narcotrdheo o cualquier oira ochvidad gue ya se izo comun para muches' Sigue con una invitacidn
paro " denunciar [ ] que se utiliza o los menores como mstrumento de presion ideclégica No se
puede aceptar que las mas inocentes se conviertan en herramienta rewvindicotivo en pro de emon-
cipacienes que no pueden fungu bojo la tutela fememna y masculina bien defirida " y termina con
una cita del actual Papa Benedicto XVI que na permite cuestionamiento alguno pues se frata de la
farmilis del propio Dios Dice " Dios, habiendo verudo al munda en el seno de una familia, mam-
fiesta que esta institucidn es camino sequre” Desde luego, es importante seRalar que pora quienes
creen en la Iglesia Catdlica y sus dagmas es perfectamente licito y legiimo, creer en la "polabro de
Dios', lo inaceptable es que, escudandose en elle, se hagen afirmuciones fan desproporcionadas

* Me refiero desde luega a las mandestaciones de Juan Sandoval fﬁlguez secundados y/o apo-
yadas por ofros jerarcas de la propia Iglesia Catélica, apareadas en vanos penddicos del pais Ver
Jornada de 14 de agosto 2010, p 38 'Ebrard maiced a las mimistros para que se permitieran bodos
gays Sandoval Ifiguez’ Declaraciones que nunca fueron legal y jundicamente rechazadas v san-
cionadas, como debena ser en un Estado de Derecho Si se escucharon voces de reclomo, incluso
algunas provenientes de la propia Suprema Corte de Justicia, pero no pase o mds
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violencia sin ayudar a la reflexiéon ni promover el respeto tanto
a las normas juridicas como a las diferencias entre los per-
sonas, debemos hacer un esfuerzo por analizar —con apertura
de criterio— La Reforma para entender tanto las razones de
fondo, independientes de los errores de forma que motivaron la
accién del poder legislativo de la capital del pais, como los argu-
mentos de la Corte que derivaron en las resoluciones que analizo.

Se requiere un poco de distancia y lempo para poder eva-
luar el impacto de La Reforma tanto en el DF como en el resto
del pais por efecto del Pacto Federal; me parece que todavia
no ha llegado ese momento. Sin embargo, puede ser pertinente
iniciar un andlisis de otra naturaleza pues a pesar de no tener
todavia mediciones cuantitativas y cualitahvas que permitan
valorar la aceptacién social de La Reforma en todo el pafs, si
tenemos ya un largo camino en el reconocimiento de los dere-
chos humanos, en la lucha por erradicar las exclusiones y en la
bisqueda de una democracia efectiva, aquella que permite a
todas las personas vivir de manera libre y con dignidad. Las
acciones iniciadas ante la Corte y las decisiones que recayeron,
ofrecen una plataforma de reflexién en este mismo sentido, de tal
suerte que se contribuya a dar impulso y seguir en la via del for-
talecimiento de la cultura de respeto a los derechos humanos.
Por cuestiones de espacio, el andlisis que propongo busca en
La Reforma, como en las decisiones de la Corte, sélo tres de los
principios que sustentan estos derechos universales: la digni-
dad, la libertad v la igualdad para todas las mujeres y todos los
hombres.5

5 Cabe recordar qué principios deben ser protegidos y promovidos por todas los autondades del
Estado, tal como se establece en el articulo To de la Conshtucion Federal después de las reformas
de junic de 2011 (ver Draric Oficial de la Federacion, 10 de jumio de 2011, Decreto per el que se
modifica la denominacion del Capitulo | del Titulo Primero y reforma diverses articules de la Cons-
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Considero que la via de aproximacién para realizar este ana-
lisis; la manera mds objefiva posible es la perspectiva de los
derechos humanos, que es la que propongo en este documento
con un esquema a la vez sencillo y juridico: identificar la pre-
sencia de los principios que mencioné en el parrafo anterior,
tanto en La Reforma como en las decisiones de la Corte. En este
contexto, no parece necesario definir las instituciones reforma-
das ni su evolucién histérica, pero si constatar el matiz que un
Estado laico,® como el nuestro, imprime a dichas instituciones e
identificar estas lineas analiticas en las decisiones de la Corte
que se estudian.

El planteamiento inicial respecto de las instituciones refor-
madas, el matrimonio y la adopcién, desde mi punto de vista, no
necesita ser demostrado, es una evidencia incontestable: se trata
de instituciones juridicas bésicas en la sociedad porgue inciden
en la organizacién de las familias y que, al igual que éstas, han
sufrido transformaciones sustantivas a lo largo de la historia, tanto
en México como en el mundo. Transformaciones observables
si se comparan los perfiles de ambas en distintas épocas, mismas
que permiten dentificar una tendencia que lleva poco a poco a
abandonar esquemas institucionales rigidos para el control de
la sexvalidad humana (matrimonio vy filiacién) hacia expre-
siones de mayor libertad, de ejercicios responsables en el ejer-

cicic vivencial de derechos humanos, como es el derecho a

ttucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos) Reforma a partir de la cual ringin Ombudsman
futuro podréd olirmar, como sucedié en el pasado reciente, que en Méxice ne existen Derechos
Humanos sino Gorantas Indviduales Me refiero a los criterios uhlizados durante el tempo que
presidié la CNDH Jose Luis Scberanes Fernandez, profundamente equivocados porque aten-
taron precisamente contra la razén de ser de la instituciédn de la cual era el titular No, esto no
volvera a suceder

¢ Consolidado en la reforma al articulo 40 de la Conshtucion Federal, publicado en el Diario
Oticial de lo Federauon el 30 de noviembre de 2012

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

356 EL MATRIMONIO ENTRE PERSOMNAS DEL MISMO SEXO EN LA LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL
Y SUS EFECTCS JURIDICOS

fundar una familia que, en La Reforma, esté inferconectado con
otros derechos como son los sexuales y reproductivos o el de
ser diferente o a vivir en familia, una que permita el desarrollo
integral de una persona menor de edad en el marco del interés
supenior de la infancia.

Se trata pues, de definir, en primer lugar, cudles son estos
principios normativos en los que se inserta La Reforma. Tres con-
ceptos que son, indiscutiblemente, pilares de nuestro pacto social
recogidos en el articulo 1o. de la Carta Magna Federal’ y que,
también, son el fundamento ideolégico de la Declaracién Uni-
versal de los Derechos Humanos (en adelante la Declaracion)
de 1948 asi como de ambos Pactos, el de Derechos Civiles y Poli-
ticos y el de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales.®

Libertad, igualdad y dignidad, tres conceptos que han sido
rervindicados a lo largo de la historia de la humanidad frente
a situaciones de opresién, discriminacién, totalitarismo, despo-
tismo, prepotencio y un largo etcétera de manifestaciones de
intolerancia presentes, fanto en los relaciones humanas como en
acciones de Estado. Dar un vistazo a la historia hace evidente
que a la humanidad le ha costado mucho trabajo entender las
diferencias y la diversidad; entender que estas caracteristicas no
solo son comin denominador de todos los seres humanos,
pueblos y naciones, sino que hacen factible la riquezo, la evo-

” Tambien los encantrames coma principios tectores en el arhiculo 20 que define la carocteris-
tica plural de nuestro puis, en el articulo 3o que define las caractenishicas que debe tener la educa-
ci6n poblica en toda ka Repiblica Mexicanu, y en el articulo 4o, como entoque de la proteccién del
Estade a la mifez, por sélo citar algunas

! Los tres conceptos se incluyen en el preambulo de la Declarocion de os Derechos Huomanos
como elementos indispensables de las consideraciones que tuvieron los Estados Parte de Naciones
Unidas para aprobar dicha instrumento, y, de lo misma manera se reflejan en ambos Pactas Ver
articulos 1 de lo Declaracion, 1 y 2 2 del Pacto de Derechos Econémicos, Saciales y Culturales y
2 1 del Pacte de Detechos Ciles y Politicas
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lucién y el desarrollo, cuando son bien utilizadas y bien aprove-
chadas. Desafortunadamente, también podemos observar cémo
se han cometido afrocidodes en aras de reivindicar la "unicidad"
de un pueblo, regién o nacién.’

Mt anélisis parte pues de estos tres principios y de la carac-
teristica de laicidad del Estado mexicano, tal como se desprende
de la garantia de libertad de creencias consagrada en el articulo
24 y del principio de la separacién del Estado y la Iglesia reco-
nocidos en el articulo 130, ambos de la Constitucién Federal.'®

2. LOS PRINCIPIOS ETICOS,
APUNTES PARA ENTENDER SUS ALCANCES

Como sefialo en la Infreduccién, desde mi punto de vista se trata
de la libertad, la igualdad y la dignidad. Principios éticos, pues

son consideraciones fundamentales en nuestro sistema norma-

° Ejemplos de la histono moderna de estas atrocidedes son, desde luego, la Segunda Guerra
Mundial, Ruonda, sbrl de 1994, Chenalé, Chigpas. diciembre de 1997 Por sélo citar tres, y llamar
la atencion sobre los resultados de la intolerancia presentes en movimientos racistas como el neofas-
cismo eurcpeo o la homolobia generalizada en paises como México

1% Parg fijar el enfoque de cédme entiendo la taicidad, baste sefialar que conaide con Roberte
Blancarte cuando atirma que ' la laicdad no puede darse por sentade, ni mucho menos como
algo acabado, lao laicidad es un procese en continuo movimiente, que enfrenta cada dia nuevos retas
y hene que encontrar respuestas adecuadas para todos, mirando &l interés poblico”, en el cantexto
de una explicacidn sobre las razones por las cuales los creencias de tipo religioso se entrelazan con
intereses indwviduales en una sociedad. testualmente soshiene . la representacion de la 1dentidod
nocional, los reglas de salud pUblica, los conflicios posibles enire la ley civil, los representaciones
merales parhiculares y la ibertad de decisién individual, en el marco dal principio de compatibi-
hidod de los libertades Es importante comprender gue en muchos de estos debates la laicidad estd
directamente nvolucrada por lo sencilla razén de que lo cultura de los pueklos suele estar moldeada
por creencias religiosas Por lo tanto, la discusion sobre muchos temas witcles para la gente, en
una sociedad plural, requiere de una aproximacién laica, que respete tanto las posiciones de las y
los creyentes, en su enorme pluralidad, como la de las y los agnésticos y no creyentes " La familia, el
matnmomio, lo fillacion y la adopcién son parte de estas representaciones vitoles, por tanto tienen
que ser lo suficientemente flebles para contener la diversidod de los formas de ver, pensar y sentir que
hay en nuestro pafs, mantener el modelo ordenade y controlado por lo Iglesia Catdhca Mexicana
es incompatble con la obligacidn que tiene el Estado de goranhzar esa plurclided (ver "El Estado
lawco v los debates sociales en la actualidad," en Conciencia Lafinoomencana, Edicion Virtual,
marzgc 2009
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tivo que detinen la razén mds profunda e indiscutible de todo el
quehacer politico en un pais que se precia de tener como an-
damiaje de su sistema politico las estructuras de un Estado laico,
democrético y de derecho que supuestamente es el que fenemaos
como modelo en México.

Sin embargo, no se Irata de conceptos univocos, aunque
mucho nos ayudaria que esto fuera una realidad. Asf es: de lo
libertad, se dice, que es la posibilidad de hacer lo que se guiere,
atirmacién muy atractiva pero que envuelve riesgos groves para
los personas; por ejemplo, un "si" coma manifestacién de volun-
tad de una mujer para contraer un matrimonio convalida el
acto, sin valorar las condiciones de esa manifestacién, mdas alld
de las tres formas de violencia fisica © moral contenidas en el ar-
ticulo 245 del Cédigo Civil para el DF, es decir, no es posible
argumentar que la muijer, en la situacion que se encontraba, sin
opciones de manifestarse negativamente. Cuando se dice que
debe haber igualdad entre mujeres y hombres, se argumenta
que no es cierfo pues somoes seres "naturalmente distintos", con-
fundiendo tanto los vocablos como el fin ético de este principio,
y la dignidad, bien a bien, no sabemos qué hacer con ella, nos
cuesta trabajo definirla, tampoco sabemos defenderla juridica-
mente y hay quienes sostienen que no corresponde a un sistema
normativo establecer qué es y cémo se garantiza, al hempo que
se senala que es la capacidad de autodeterminacién de las perso-
nas, lo cual significaria que una persona privada de sus facul-
todes mentales o en estado de coma gue no puede autodeter-
minarse, carece de dignidad, lo cual es falso, luego entonces, la
premisa es falsa

Vanas personas expresan que al hablar de dignidad, nos colo-
camos en un espacio que reescribe o reconceptualiza los dere-
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chos humanos; de éstas, algunas sefcalan que el concepto de
dignidad plantea una oposicién entre el individualismo (la per-
sona per se) y la humanidad como un conjunto en el cual estamos
mujeres y hombres con nuestras diversidades y particularidades,
pero no en lo individual; un conjunto del que nadie puede ni
debe ser excluido, sélo por el hecho de ser parte de la especie
humana.'" En este sentido, la dignidad es el principic fundador de
los derechos humanos, tal como se establece en la Declaracion.

Este enfoque conceptual de la dignidad implica poner,
frente a frente, la visién tradicional de los derechos humanos,
esa que refiere la proteccién del "individuo" o "ciudadano' frente
a las arbitrariedades del Estado y sus agentes, y una mds actua-
lizada que reconoce la existencia de la humanidad en tanto
especie que puede ser afectada por diversos hechos que lastiman
a personas o a grupos de personas y, por tanto, nos afectan
quienes somos parte de esa especie. En otras palabras, sehalan
que hoy se pretende proteger al hombre o la mujer, asi, en sin-
gular, frente a los procesos de destrucciéon de su identidad como
pertenecientes a la especie humana'? y cualquier atague que ella
o él sufran, afecta al resto de la humanidad.

En la bisqueda de opiniones cientificas vélidas en el campo
juridico, sobre el concepto de dignidad, nos encontramos con
quienes afirman que éste no es un tema ni del Estado ni del

' Ver, entre ofras obras DREYER, Emmanuel, "La dignité opposee & la personne', Recued! Dalloz,
Pans, Semanal, afo 184, nimerc 39/7336, gp 2730-2737, PECH, Thierry, "La dignité humaine
Du drott a I'ethigue de la relahon’, Recuell Le Dailoz, Hors-sérielusfices, Pans, nimero 20, mayo
de 2001, pp. 90-112, FELDMAN, lean-Philippe, "Fout-il proteger fhomme contre lui-meme? Lo dignite,
I'ndividu et la personne humaine," Droits Revue Frangmise de Theone, de Philosophie et de Culiure
Juridiques, Paris, Num 48, 2008, pp 87-107

- Ver FEDELMAN, op ot p. 89; EDELMAN, Bernard, Lo Personne en danger, Panis, PUF, 1999
p 509
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derecho, pues atafie o la esfera més intima de las mujeres y de
los hombres y se ubica en el espacio de la moral.

En mi opinién esto puede ser aceptable desde una perspec-
tiva kelseniana tradicional; sin embargo, lo cierto es que desde
1948, con la aprobacién de la Declaracién, se reconoce que
es no sélo un tema juridico, sino que es, como ya sefalé, la
base sobre la que se estructura todo el andamiaje de estos dere-
chos fundamentales, imprescriptibles, inalienables, universales,
interdependientes, indivisibles y progresivos y, por tanto, el resto
de las normas uridicas nacionales e internacionales debe estar
supeditado a esta base primaria.'?

Es cierto que este concepto ha evolucionado, pero el texto
de la Declaracién le ha dado un sentido que lo coloca en el
plano axiolégico, como un valor, un principio que precede a
otros como la sclidandad, y los uridicamente protegides como
la libertad y la igualdad. En este contexto, Luther afirma que la
Declaracién demuestra histéricamente el nexo entre dignidad
y derecho; sefala:

. . puede ser considerada la pruebao histérica mas impor-
tante del nexo entre la dignidad y la razonabilidad. Al estar
dotedo de razén y conciencia, la 1dea de una 'dote’ natural o
cultural del hombre {y la mujer), ligada a un deber de solida-
ndad o fraternidad, resulta inescindiblemente conectado con
la declaracién de la dignidod y los derechos. ™

'- Baste leer el primer parrata del preémbuls de esta Declaraaén "Consideranda que la libertad,
la jushcia y la paz en el mundo tenen por base el reconocimiento de lo dignidad ntrinseca y de los
derechos iguales e inalienables de todos los miembros de lo familia humane"

" LUTHER, Jorg, "Razonabihdad y dignidad humana®, traduccén de Leonardo Sanchez-Mesa
Martinez, disporuble en lo pagina web hitp //www ugr es/~redce/REDCE7 /articulos/ 1 4jorgluther hitm,
recuperada el 7 de juhic de 2012
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Si reconocemos esto, la dignidad debe tener una manifes-
tacién, aun en condiciones extremas, a través de derechos in-

discutibles como la libertad y la igualdad.

Efectivamente, en el marco del Dereche Internacional de los
Derechos Humanas, la libertad se expresa como uno de los prin-
cipios de tales derechos vinculados, de manera inalienable, @
la dignidad de mujeres y hombres. De esta manerg, en los prin-
cipales instrumentos que definen estos derechos es recurrente
la mencién a la libertad, ya sea como caracteristica inherente a la
naturaleza humana o como elemento calificado de determina-
dos aspectos de la vida civica y cotidiana de mujeres y hombres.
Asi, la Declaracién, en su articulo primero sefala que, desde el
nacimiento, somos libres y que ello se expresa, como se establece

en los arficulos 20. y 3o. de esta Declaraciéon, como un derecho.

Este mismo planteamiento se refoma en lo Carta de las Nacio-
nes Unidas, en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Poli-
ticos y en el Pacto de San José, de tal suerte que es posible afirmar
que la libertad es principio toral en la construcciéon de los derechos
humanos y que hene aceptacién universal.

Sin embargo, estos instrumentos no ilustran scbre los alcan-
ces del concepto pues pareciera que es tan claro cemo llamar
al "pan, pan y al vino, vino". Me parece que no es asi y que,
dada la naturaleza del pensamiento juridico prevaleciente en
México, es importante avanzar un poco en este tema, sobre todo
en estos momentos en que los conceptos han sido vaciados de su
significado o bien, adquieren significados diversos atendiendo,
en ocasiones, a necesidades politicas.
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Sabemos que la libertad implica un poder de autodetermi-
nacién sobre nuestras vidas, tal como lo es para el concepto de
libertad aplicado a los pueblos.

Sabemos también que cada vez que emerge este tema, si-
multéneamente aparecen argumentos de diversa indole para con-
vencernos que es un concepto acotado por el deber ser y por los
derechos de las demds personas. En esta misma linea, sabe-
mos que el concepto tiene una connotacidn filosofica fundamen-
tal que se perfila y afina a través de matices éticos y politicos.

Es pues un concepto que entendemos como un valor, como
un principio, gue vivimos como un preciado derecho defen-
dible de las arbitrariedades externas, tanto piblicas como pri-
vadas y aunque su definicién se nos escape, literalmente se ha
derramado finta y sangre en su defenso; fal es su importoncia en
la construccién de la persona humana y de sus comunidades.

Para estas reflexiones, me inferesa subrayar sélo algunos de
los componentes de este valor éhco y filoséfico: el poder, en tanto
"posibilidad de" y "capacidad para’, asi como la eleccién frente
a diversas opciones, elemento esencial de la accion de libertad.

Ya Ortega y Gasset sefialaba que la inteligencia de mujeres y
hombres se desarrolla por la necesidad de elegir y por su capa-
cidad de hacerlo. Dos elementos que inciden en lo toma de
decisiéon sobre con quién y cudndo una persona decide unirse
en matnmonio y formar una familia.

Es cierto que en la formacién juridica se nos ensefa que
la libertad es una facultad natural "que tiene el hombre —y la
mujer— de obrar de una manera y no de otra, y de no obrar,

DR ©2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx
COMENTARIO DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS DE LA UNAM 363

por lo cual es responsable de sus actos', definicidn que se cons-
truye con elementos que se han incorporado desde el derecho
romano, pero que se refieren a: lo autonomia, es decrr, al
poder o capacidad que apunto en el parrafo anterior; la accién,
como resultado de la expresién de la voluntad al elegir frente
a las opciones que existen en la convivencia social, una capa-
cidad que es igual para todos los hombres y todas las mujeres.

Une igualdad con miltiples enfoques: morales, politicos, eco-
ndmicos, sociales de desarrollo o uridicas, pero reconocida como
la base fundamental de sociedades y gobiernos; de comunida-
des y regiones, en donde prevalecen la libertad y la democracia
pues es "la Unica garantia de un Sistema plenamente partici-
pativo, moderno y avanzado, en el que todos los ciudadanos y
ciudadanas podamos beneficiarnos de un proyecte comuan de
bienestar social y calidad de vida"."? Igualdad que parece ser
la excepcién en la historia del mundo, pero cuyo anhelo se coloca
en el mismo plano que los principios de libertad y dignidad. '

3. LOS PRINCIPIOS EN LA REFORMA

Observando desde esta perspectiva de derechos humanos,
que implica, como hemos visto hasia ahora, una mirada inclu-
siva de solidaridad y respeto o la institucién del matrimonio
hasta antes de La Reforma de diciembre de 2009, asi como el
modelo prevaleciente en las demds entidades federativas, pa-
rece claro que los hombres homosexuales y las mujeres lesbianas

'3 Ver la Declaracién del V Congreso Regional De Castilla y Ledn sobre el valor de lo igualdad:
‘Defendemas Derechos, construimes lgualdad”, anlndolid’ 21.22 Abrl, 2009

1s Vale la penc consultar o FIGUERUELO BURRIEZA, Angela, “La igualdad compleja en el cons-
ttucionalismo del siglo XXI Referencia especial a la no discnminacion por razén de sexo", Boletin
Mexicono de Derecho Camparado, México, Sexagésimo anmiversario, Numero conmemorohivo
1948-2008, 2008, pp 245.271
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no tenian —ni tienen, en casi todo el territorio nacional— opcién
de contraer o no nupcias con la persona de su eleccién; no
podian —ni pueden— elegir entre hacer un compromiso de vida
en comdn legalmente reconocido o hacerlo sélo en la infimi-
dad; no podian —ni pueden— optar por ejercer el derecho de
contraer nupcias y formor una familio tal como esta consagrado
en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, sélo
podian vivir "amancebadas" o "amancebados' para usar el con-
cepto decimondnico de la unién sexual continua extramatri-
monial y, en el DF, a través de lo Sociedad de Convivencia o en
Coahuila a través del Pacto Civil de Solidaridad, eso sélo desde

2007.

En el plano simbdélico, La Reforma significa la consolidacién
de esa libertad, como el mismo valor que el primer matrimonio
civil reconocido legal y socialmente o bien, en su momento, el
celebrado entre personas de diferentes razas o de diferentes reli-
gicnes.'” Al tiempo que concretiza la libertad de las muijeres y
de los hombres de contraer nupcias y de fundar una familia, en
los términos expuestos en el articule 23 del Pacto de Derechos
Civiles y Politicos que establece como Unica imitacién para esta
libertad la edad, en el sentido de que las personas menores de
edad requieren una proteccidon especial mientras estan en cre-
cimiento y desarrollo, de tal suerte que la expresién de esta liber-
tad en esa etapa de la vida esté acotada por la responsabilidad
gue el padre y madre tienen frente a su educacién y crianza. Asi,
La Reforma, contiene un elemento que incide de lleno en la cul-
tura nacional, al iempo que concretiza y hace posible el ejerci-

17 En México es un ejemplo el reconocimiente de que las personas indigenas podian vélidamente
unirse en matmmonio, no solo amancebarse, como se sefialaba cuando el Derecho Candnico
colonial era vigente en el pais, en Estados Unidos es un ejemplo la eliminacién de lo prohibicion de
los matnmonios intenaciules que se hizo en 1967
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cio de libertades a determinadas personas que han sido histérica-

mente excluidas como son los homosexuales y las lesbianas.

Sin esa posibilidad de elegir y optar, sin la libertad para tomar
una decisién que, segn los instrumentos de derechos humanos
es vdlida para todas las personas, sin importar sus caracterfs-
ticas individuales, vale la pena preguntar a la conciencia co-
lectiva, apelando a la responsabilidad y solidandad frente a la
dignidad humana que compartimos: 2Cémo definimos pues
la naturaleza humana de homosexuales y lesbianas? ¢Cudl es la
razén valida para justificar que se les prive de parte de su dig-
nidad al negarles la opcién de decidir sobre sus vidas, su sexua-
lidad y las relaciones estables reconocidas por el Estado y la
sociedad? 2Qué calidad humana se les estd desconociendo
para afirmar que su unién es un atentado contra las familias
mexicanas y sus valores? Dificil responder porque es vdlido
afirmar que estas exclusiones no sélo son un acto de discrimi-
nacién, sino uno que desconoce la dignidad humana de homo-

sexuales y lesbianas.

Lo que nos lleva a preguntar también 2qué marca de manera
tal a los personas con una preferencia o idenhdad sexual distinta
de la heterosexual que justifique su exclusién de derechos vy liber-
tades universales de manera racienal, esa que es el origen de
la dignidad? Desde mi punto de vista, nado, porque la diversidad
no invalida los principios de igualdad y no discriminacién. Prin-
cipios reconocidos en la Constitucion Federal no sélo como la
igualdad juridica entre mujeres y hombres, tal como se esta-
blece el articulo 40., sino de manera expresa en el articule 1o.,

al prohibir toda discriminacién.
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. motivada por origen étnico o nacional, el género, la
edad, las discapacidades, la condicién social, las condiciones
de salud, la religién, las opiniones, las preferencias sexuales, el

estado civil o cualquier ofra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o mencscaobar los derechos
y libertades de las personas.

Artlculo con el que La Reforma ... es juridicamente {sic] con-
sistenfe puesto que ensancha libertades que traen aparejado el
beneficio de crear una cultura de respeto y folerancia, acordes
con el claro concepto de la dignidad humana" segdn los consi-
derandos de la Iniciativa con proyecto de decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones del Cédigo Civil
para Distrito Federal y del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, presentada el 24 de noviembre de 2009
por el diputado David Razd Aznar, entonces presidente de la
Comisién de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa
del DF.'®

'8 Ver Gaceta Parlamentania de la Asamblea Legisfatva del Distrito Federal, 21 de diciembre de
2009. 20 ed NOom 08 Afo 01 Es cierto que se puede hacer una revisién puntiliosa de esta expo-
sicién de motvos y observar que muchos de los fundamentas que califican de dereches intemacio-
nales no son tales, como, por elemple los Prirncipios de Yogyakarta que "se acupan de urio ompha
gama de normas de derechos humanos y de su aplicacidn @ las cuestionas relativas a lo anentacién
sexval y la wdentidad de genero. Los Principios afirman la obligacién primordial que cabe a los
Estades en cuanta o la implementacidn de los derechos humanos” ol decir de este texto, pero se
trata de un documento redactado por especialistas internacionales, no por un organismo multilate-
ral de ios que México forma parte Naciones Unidas o lo Organizacién de los Estados Americancs, la
Resolucién de la Asamblea General de el Ulhmo organsmo cfode AG/RES 2504 (XXXIX-O/09)
sobre Derechos Humanos, Orentacion Sexval e identidad de Género. aprobada el 4 de unio de
2009, no esta relacionada con los derechos humanos vinculados con Lo Reforma, sino con un lla-
made @ los Estados Americanos a erradicar la violencia que se ejerce contra las personas por su
origntacién sexual o por su idenhidad de género, es cierto que a partir de una sene de propuestas
hechas en lo Asamblea Genetal de Naciones Unidas por paises lahnoamencanos y europecs, an esta
organismo se froboja para elminar lo discnminacion por preferencia sexual e 1dentidod de género,
pero no existe uno Declaracidn como tal, independientemente de que estas Iniciativas estén vincu-
ladas con la erradicocién de la wiolencia que se genera por la discnminacién, pero no con los
derechos vinculodos con La Reforma Sin embargo, lo que si es cierto. s que existe una tendencia
clara de reconccimiento de los derechos humanos de todas los personos sin distincién y que no
es sino hasta Jos Olhmos cnce o sers onos, cuando el temo ha logrado colozarse en la agendo
internacional
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Es una ldstima que en esta exposicién de motivos no se haya
profundizado en los elementos que justifican y sostienen una modi-
ficacién de esta naturaleza. Pareciera que las y los introduciores
de la iniciativa no tenian conocimiento de la importancia del paso
que se dic en el DF y en el pais, tanto por los efectos que estos
matrimonios y adopciones tendran en toda la Repdblica como
por la apertura de espacios de reflexién a partir de normas juri-
dicas, scbre los principios de dignidad, igualdad y libertad.

4. LOS PRINCIPIOS EN LA EJECUTORIA DE LA CORTE
EN LA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 2/2010

Vale la pena aclarar que estos principios que fueron pasados por
alto 0 mal inferpretados —por ignorancica o por visiones estrechas
y antidemocrdticas— por las instancias promotoras de lo accidn
de inconstitucionalidad 2/2010 y las controversias constituciona-
les 13/2010y 14/2010. Asi, en el primero de estos recursos, se
observa que la PGR afirma que la ratio iure del articulo 4o.
constitucional es la proteccidn de la familia y que "el interés del
Estade Mexicano se centra en fortalecer las posibilidades del ser
humano y su realizacién plena a través de la familia, sobre
bases de igualdad operante y legalmente protegida", aunque no
explica qué significa "igualdad operante" cuando su argumento
esta dirigido a excluir de un derecho a un grupo de personas
determinado. Para definir a la familia lo PGR utiliza froses como
"la altura y la medida de la persona”, "la familia se instituye para
cumplir un objetivo comin®, "la familia, concebida como mode-
lo ideal por el Constituyente Permanente, a la conformada por
padre, madre e hijos", "una figura de interés piblico tutelada
a la luz del deseo y la necesidad social" y ofras que son juicios de
valor dictados por una ideologia contraria a los principios cons-
titucionales sefalados.
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En esta misma linea los Estados de Baja California y Jalisco,
de manera idéntica, sostienen que existe en México un "modelo
familar y matrimonial heteroparental' al que identifica como
un "principio esencialisimo establecido por la Constitucién,'? afir-
macién a partir de la cual se permite identificar, como uno de

los conceptos de invalidez de La Reforma, que el "reconocimiento
juridico de otros grupos sociales no debe menoscabar la rele-
vancia de la familia heteroparental, como modelo celular de la
sociedad mexicana".”® Argumento que desmiente el gobierno
del DF destacando que el concepto de familia es atemporal y
no es univoco ni atemporal, de ah? que podamos afirmar que el
articulo 4o0. constitucional no proclama ni defiende un modelo
de familia, lo cual a su vez, nos permite entender que el princi-
pio de no discriminacién, aunado a la orgamizacién y proteccién
de la familia como responsabilidad del Estado, incluye los dife-
rentes fipos de estructura familiar que existen y han existido en el
tiempo en nuestro pais, sin exclusion o discriminacién. Concre-

tamente, el DF afirma que

Mo existe un concepto de familia, ni un modelo ideal de fam-
lia, en la Constitucion Federal, De la lectura del articulo 40.
constitucional, se desprende que la ley protegerd la orga-

" Ver Controversias Consttucionales 13/2010, Actor Estado de Boja California y 14/2010,
Actor Estado de Jalisco Es cierto que ombus acciones fueron sobresendos por la Corle en razén de
que "no se octualiza yna atectocidn a su esfera de atnbuciones, que le confiera un interés legitime
para promover controversia conshiucional’, sin embargo, consdero interesante seialor algunos de
los argumentos evpuestos por estas dos entidades federatevas y algunas de las respuestas dadas por
el Gobiemo del DF y por la Asambleu Legislativa porgue representan los argumentos opuestos
frente a ios principios de dignidad, 1gualdud y no discrminacién, sin embargo, esto no es tan evi-
dente en las lineas argumentativas de lus outandades correspondientes pues se ocupan de definir
a la farmihio, el matrmonio, la adopoidn v al interés supenor de la infarncia, sin entrar al fondo etico
de las diferencios que enfrentan a las tres entdodes federativas En este senhido, coincido con los
votos del Mirmistro Jusé Fernando Franco Gonzalez Salas sobre las razones uridicos que justficaban
entrar al estudio de fondo de las controversias de estas entidades tederativas

27 idem
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nizacién y el desarrollo de la familia, sin que se advierta la
regulacién de uno solo de sus modelos, ni mucho menos
el establecimiento de un modelo 1deal [...] Al no existir un
concepto constitucional de familia, m un sclo modelo 1deal
de éslo, serd entonces la organizacién y el desarrollo de lodos
aquellos "ipos' de familia, los que deberan ser protegidos por

el legislador ordinario.?’

Por ofro lado, en sus recursos, Baja California y Jalisco in-
curren en severas contradicciones para intentar desvirtuar La
Reforma; sostienen que permitir el matrimonio entre personas
del mismo sexo, en el DF 'se genera un trato discriminatorio
basado en condiciones de salud, respecto de las parejas de dis-
tinto sexo que se ubican en los hipdtesis mencionadas' porque
no se les aplican algunos de los iImpedimentos para contraer nup-
cias, como la impotencia incurable para o cdpula. Es cierto que
este impedimento contiene una consideracién discriminatoria,
que se resuelve porque es dispensable, como bien responde la
Asamblea Legislativa del DF, a lo que debe sumarse la consi-
deracion de que si bien es cierto que la fraccién VIl del articulo
156 del Cédigo Civil para el DF es excluyente de cientos de
personas, no puede aplicarse a La Reforma para argumentar
la violacion al principio de igualdad, salve que se haga con
muy mala fe o en el marco de esquemas ideolégicos discri-
minantes, obtusos y antidemocrdticos.

A ello, el DF responde que

La fundacién de la familia no necesariamente se relaciona

con la repraduccién, pues, contrano a lo sostenido por el actor

2! fdem
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[los actores pues los recursos de estas dos entidades federo-
tivas son idénhcos], ese aspecio, de ninguna manera, puede
ser considerado como el principal objetivo del matrimonio,

dado gue lo familia no se constituye sdlo a parhir de éste.

Los argumentos de la PGR no estdn exentos de contradiccio-
nes en su argumentacion: Afirma que el principio de razonabih-
dad implica que los actos legislativos deben ser "proporcionales’
a "lo exigido por la igualdad y la equidad’, a "lo arménice den-
tro del todo" y a lo "equilibrado entre los extremos'. Para inme-
diatamente sostener que las reformas impugnadas alteran "los
principios, garantias y derechos reconocidos’ por la Constitucién
Federal porque destruyen lo que ha querido amparar el propio
texto conshtucional y, con ello, se "consagra” la desnaturalizacién
juridica de la familia. Sin embargo, son argumentos que carecen
de la mas elemental légica porque la articulacién entre los ar-
ticulos lo. y 40. de dicha Carta Magna es un reconocimiento
pleno de la igualdad entre las personas que permite insertar de
manera congruente, el matrimonio entre personas del misma
sexo y la adopcidon homoparental con el derecho a formar una

familia.

A esto la Corte responde con argumentos que fortalecen los
tres principios que destaco en este andlisis: la dignidad, la igual-
dad y la libertad, al sefalar que el control de la constitucicnalidad
de una norma determinada se orenta a verificar si el drgano
legislativo limité un derecho o impuso un “rato diferenciado o
exclusidn de cierfo grupo de personas, bajo exigencias de razona-
bilidad y proporcionalidad", situacién que no sucede en el caso

de La Reforma al decir de la Corte.
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Textualmente, la resolucidn 2/2010 soshene:

.. al tratarse de una ampliacién o igualacién de derechos y
no de su restriccién, es relevante, en tanto inscribe el control
constitucional en otro tipo de andlisis, ya no de proporciona-
lidad, sino, fundamentalmente, de razonabllidad, consistente
en la verificacién sobre si la medida legislativa mediante la cual
se busca la equiparacion u homalogacién de las relaciones
entre personas del mismo sexo y las heterosexuales y asi
proteger unas y ofras juridicamente, a través de la institucién
cwvil del matrnmonio, trastocan © no bienes o valares const-
tucionalmente protegidos, como los que, en el caso, dlega el
accionante [ . ] en el caso, no se estd ante medidas legislati-
vas de ese hpo, sino, por el contrario, ante un acto normativo
que amplia o exhende un derecho avil, a fin de equiparar ple-
namente la proteccién uridica entre parejas homosexuales y
heterosexuales, amparado, segin se advierte de la motivacién
del legislador del Distrito Federal, en el respeto al principio de
igualdad v la prohibicién de no discriminacién, concreta-
mente, en su vertiente de orientacién sexual.?

Mas adelante, la Corte desarticula la mezcla extralégica
gue hace la PGR entre el principio de igualdad, el concepto de
familia y la obligacién que tiene el Estado de dictar normas
para su organizacion y proteccién, de tal suerte que guedo claro
que el articulo 4o. constitucional no sefala una linea de causa-
efecto entre estos tres elementos, como lo pretende la Procu-
raduria. La Corte coloca a la igualdad en el plano entolégico
que le corresponde, pues se trata de un principio de derechos
humanos, tal como se establece en la Declaracién, al afirmar
que la reforma de 1974:

22 Ver parrafos 220 y 222 de la resoluveidn de la Corte en el recursa 2/2010 que se comenia
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. obedecié a la discnminacidn histérica advertida hacia
las mujeres, buscando eliminarla, a fin de lograr la igualdad de
hombres y mujeres frente a la ley, constituyéndose asi un limite
material o la actividad legislativa y aclarandose que, confor-
me a los criterios de esta Corte en matena de 1gualdad, no se
trata de dor un trato idéntico o de prohibir el establecimiento
de diferenciaciones, sino de lograr una gualdad real entre
hombres y mujeres.??

Una igualdad que, en tanto principio, no debe tener excep-
ciones porque se sostiene por el concepto de dignidad de los
seres humanos en un marco social y antropolégico en el cual
la diversidad es la regla, frente a la cual la prohibicién de toda
forma de discriminacion es uno de los elementos estruciurales
de sociedades democrdticas respetuosas de la libertad y de

los derechos humanos.

Me parece que éste es el argumento clave que nos permite
entender la ofirmacién de la Corte en el sentido de que el reco-
nocimiento de que las personas homosexuales, al igual que las
heterosexuales, tienen derecho a establecer relaciones afecti-
vas libres y voluntarias, que es parte de una evolucién paula-
tina del reconocimiento que internacionalmente se ha hecho en
los Oltimas décodas de los derechos humanos de estas personas.
Desde mi puntc de vista, un reconocimiento que ha tenido que
esperar la evolucién de las conciencios e ideologias en la socie-
dad, al igual que, en su momento, sucedié con el reconocimiento
de otras minorias, raciales, religiosas, étnicas, nacionales, y un
larguisimo etcétera que engloba el reconocimiento de la igualdad
entre mujeres y hombres y las maltiples formas de discriminacién

# Ver parrate 233 de la resolucten de la Corte en el recurso 2/2010 que se comenta
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a todas aquellas personas que no han sido 1dénticas al proto-
tipo del ser humano en comunidades y momentos histéricos

determinados.

Reflexiones que siguen los criterios establecidos por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos {en adelante CIDH)?*
respecto de la relacién entre igualdad y dignidad y derechos
humanos. Este organismo interamericano ha sefalade de ma-

nera textual.

Los derechos humanos deben ser respetados y garantizados
por todos los Estados Es incuestionable el hecho de que
toda persona tiene atributos inherentes a su dignidad humana
e inviolables, que le hacen titular de derechos fundamentales
que no se le pueden desconocer y que, en consecuencia, son
superiores al poder del Estado, sea cual sea su organizacion

polftica.?
La CIDH también ha senalado que:

Lo nocién de igualdad se desprende directamente de la uni-
dod de naturaleza del género humano y es inseparable de
la dignidad esencial de la persona {...]| No es admusible crear
diferencias de tratamiento enfre seres humanos que no se

correspondan con su Unica e idéntica naturaleza .

# Se pueden consultar los critenos de este érgano purisdiccional interamertcanc en sus apinio-
nes consulivas OC-18/03 de 17 de sephembre de 2003, soliciiado por los México y OC-4/84 de
19 de enera de 1984, sohatada por Costa Rica La pnimero refenda a los personas migrantes, o
segunda relerda o lo adquissaon de la necionalidad costarmcense por matnmonio Ambas, refari-
das a derechos humanos fremle a los cuales, por razones diversas, grupos de parsonas son excluidos, de
ahi su pertinencwa para este caso

# Ver parrate 73 de lo OC-18/83

# Ver parrafo 55 de la OC OC-4/84
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Y si bien es cierto que este mismo organismo sostiene que
no toda distincién hecha por un ordenamiento juridico es dis-
criminatoria per se, porque ‘no toda distincién de trato puede
considerarse ofensiva [...] de la dignidad humana', en la medida
en que no todo trato diferenciado "carece de justificacion obje-
tiva y razonable",?” cabe la pregunta, 2cudl es la justificacién
objetiva y razonable de la exclusion histérica que las personas
homosexuales y lesbianas han padecido —tanto en nuestro pafs
como en ofras latitudes— de su derecho a unirse en matrimonio

y formar una famitia de manera libre, responsable e informada?

La ejecutoria de la Corte permite responder que no existe pre-
cisamente porque éste es el mismo sentido del ltimo parrafo
del articulo 1o. de nuestra Constitucidn Federal, las distinciones
son discriminatorias cuando atentan contra la dignidad humana
y tienen por objeto anular o menoscabar los derechos y liber-
tades de las personas, que es precisomente el caso: negar o
desconocer el derecho de homosexuales y lesbianas o unirse libre-
mente en matrimonio y formar una familia, atento contra su
dignidad, viola derechos y limita libertades, porque los argumen-
tos que ustifican su exclusién o trato diferenciade consideran
que las preferencias sexuales de estos personas son peligrosas
a priori para instituciones sociales fundamentales como la
familia, el matrimonio y la adopcién.

Es cierto que estas afirmaciones tuvieron validez hace tiempo,
sin embargo, las normas —sean juridicas o morales— de una
cultura determinada, no son estdticas, evolucionan como lo hace

el pensamiento de tal suerte que las exclusiones que fueron

7 |dem, pérrafa 56
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validas hace décadas, por desconocimiento, ignorancia, falta
de respeto o prepotencia, no lo son hoy en dia que se han hecho
esfuerzos por entender la riqueza que encierra la diversidad
y erradicar la discriminacién; por comprender el significado
profundo de la digmnidad humana y eliminar los actos que, por
costumbre o por norma, la dafan.

Las decisiones de la Corte en los ltimos cinco lustros han
sido consistentes en definir a la igualdad como une "de los princi-
pios estructurales del orden juridico, lo cual implica gue ha de
servir como criterio bésico para la producciéon normativa y su
posterior interpretacidn y aplicacisn”.?® Principio al que ha cali-
ficado de complejo que implica el ser iguales ante la ley y en la
ley. Es cierto que la Corte ha mantenido, también, el criterio de
que la 1gualdad se entiende en el sentido aristotélico, es decir,
tratar igual a los 1guales y desigual a los desiguales, lo cudl,
sefiala de manera consistente, debe ajustarse siempre a las dis-
posiciones de la Carta Magna en materic de igualdad, dignidad
y no discriminacién, lo cual nos ha permitido avanzar como en
otras sociedades contempordneas a la comprensién de la diversi-
dad sexual, en un contexto que enmarca la dignidad de los
seres humanos.

Un criterio que, en el caso de la ejecutoria Al 2/2010, se
plasma de manera precisa mediante el reconocimiento de que
la naturaleza humana es sumamente compleja, que implica una
identidad y un proyecto de vida, sin importar las preferencias
sexuales de cada persona que se inscribe en la autodetermi-

® Var, entre muchas ctras, la decisién tomada en el Amparo en Revision 823/2010, Ponente
Ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, el voto de minorfo de los Ministros Sergio
Salvader Aguirre Anguiano, José Ramén Cossio Diaz, José de Jests Gudifo Pelayo y de la Mirisira
Margarita Beatriz Luna Ramos, en relacion con el amparo en revision 543/2003.
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nacién y en su libre desarrollo, es decir, una interrelacién de
derechos humanos que se resumen en la consideracién que hace
la Corte en este caso:

Asi, tratdndose de personas homaosexuales, de la misma
forma gue ocurre en las personas con orienfacién sexual
hacio otras de diferente sexa (heterosexuales), es parte de su
pleno desarrollo el establecimiento libre y voluntario de rela-
ciones afeclivas con personas del mismo sexo; relaciones,
unas y ofras que, como informan los diferentes datos socio-
logicos, comparten como caracterishca gue constituyen una
comunidad de vida a partir de lazos ofectivos, sexuales y de
solidaridad reciproca, con una vocacién de estabilidad y de per-

manencia en el iempo

Argumentos que sostiene La Reforma desde la via del derecho
a formar una familia o través de la procreacién o la adopcién,

como del derecho a contraer libremente matnmonio.

En este sentido, me parece innecesario entrar al debate de
qué se enfiende por familia, por matnmonio, por adopcién o
interés superior de la infancia, pues estos conceptos o institu-
ciones resulton fortalecidos en un marco construido de dignidad,
igualdad vy libertad. Es claro que la Corte tenia que entrar al es-
tudio de estos temas, porque forman parte de los argumentos
expuestos por la PGR v los Estados de Bajo California y Jalisco,
pero lo hace a partir de la consideracidén de que México es un
"Estade democrético de derecho, en el que el respeto a la plura-
lidad es parte de su esencia," por tanto, la proteccidn que debe
dar a la familia "debe cubrir todas sus formas y manifesta-
ciones," independientemente de que sea cierto que "el matrimo-
nio, como nsttucién cwvil, ha sido tradicionalmente reconocido
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como el celebrado entre un hombre y una mujer’, al fiempo de con-
siderarse como el 'medio legitimo para formar una famila.

La ejecutoria que recayd a la Al 2/2012 contiene un eamplio
abanico de ejemplos sobre los diversos hpos de familias gue
existen en nuestro pafs, de la evolucidn del matrimonio y los meca-
nismos para su disolucién, de las diversas formas de unién
concubinana, asi como las diferentes formas de filiacion, inclu-
yendo en éstas las derivadas de la adopcién monoparental y de
la reproduccién asishda, de tal suerte que es todavia més claro
que nada jushfica la exclusiéon de los matrimonios entre per-
sonas del mismo sexo y las adopciones homoparentales de
esta variedad; por tanto, hacerlo es atentatorio del articulo To.
de la Constitucién Federal.

Las dificultades para entender la relacién que existe entre la
dignidad, lo igualdad y la libertad con La Reforma, se obser-
va en los votos concurrentes y particulares como el hecho por
el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, en el sentido de que "la
validez de la norma se sustenta en la libre configuracién norma-
tiva de las entidades federativas" desconcciendo, asi, la im-
portancia de reafirmacién los tres principios que sostienen
mis observaciones Lo mismo sucede con los argumentos del Mi-
nistro Aguirre Anguiano.

En el caso del voto del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
considerc importante destacar los riesgos que implica hablar de
"pruebas cientificas" que demuestren que la adopcién homo-
parental dafia a nifos y ninas. Una afirmacién general es, en
si misma, discriminatona. Me queda claro que el desacuerdo
del Ministro Zaldivar es mds de método que de fondo, pero
considero importante dejor claro que se ha demostrado que nume-
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rosos nifios y nifias a lo largo y ancho del pais, adoptados en
el seno de fomilias heteroparentales, fueron victimas de darios
irreparables ocasionados por los padres y madres adoptivos, igual
sucede con padres y madres biolégicos, pero eso no implica
que la adopcién heteroparental o las relaciones paterno y ma-
terno filiales son dafrinas, per se, para nifios y ninas. Justamente
La Reforma nos permite estudiar de manera mas cercana cada
caso concreto y dar seguimiento de manera cuidadosa a las adop-
ciones homoparentales que se aprueben.

5. CONCLUSIONES

No cabe duda que La Reforma abrié un espacio de discusién
y reflexién sobre los llamados "valores de la familia mexicana”;
tampoco hay duda en que la redefinicién del matrimonio y de la
adopcién, para ampliar sus fronteras; asi como el reconocimien-
to de que homosexuales y lesbianas tienen los mismos derechos
que las personas heterosexuales para casarse y adoptar, divide
la opinion de nuestro pais, incluso en la caprital.

La ejecutoria recaida en el Al 2/2010 nos permite entender
que no hay razones légicas, éticas o juridicas que sostengan los
argumentos homdfobos como los sefialados al inicio de este
comentario; también nos ayuda a comprender que las institucio-
nes que estructuran a las familias en nuestro pais son versdtiles,
multiformes, complejas y evolucionan como lo hace todo en las
sociedades y en las relaciones humaonas.

Esta ejecutoria pone en la mesa de discusién las formas suti-
les de discriminacién que todavia existen en México, cuyo origen
parece estar firmemente arraigado en atavismos culturales y miedos
a la diferencia, a pesor de los discursos en favor de la demaocra-
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cia; una discusién que nos obligaré o replantear el binomio
igualdad no discriminacion a partir de la responsabilidad indi-
vidual y colechva sobre todos y cada uno de los octos de discrimi-
nacién que atentan contra la dignidad v la libertad de personas,
sélo por caracteristicas personales que no son respetadas por
una mayoria intolerante.

En este sentido, es de aploudir la opinién de lo mayoria de
la Corte, que concluyé que La Reforma es constitucional preci-
samente por estar enmarcada en estos tres principios: digmidad,
igualdad y no discriminacion, mismos que deben prevaolecer
para cualquier otra institucién de nuestro sistema social y poli-
tico, que es de esperar siga evolucionando en este sentido
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