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VIll. VOTO PARTICULAR QUE FORMULA
EL SENOR MINISTRO SERGIO A. VALLS
HERNANDEZ EN LA ACCION

DE INCONSTITUCIONALIDAD

NUMERO 2/2010*

| Tribunal en Pleno, por mayoria de seis votos, determiné

que el considerando quinto del proyecto original de senten-
cia que, como Ministro ponente, sometl a su aprobacién, en el
que se contenia un estudio de derecho comparado sobre la ten-
dencia al reconocimiento de las uniones civiles y matrimonios
entre personas del mismo sexo, debia suprimirse, por servir para
efectos meramente ilustrativos, pero resultar innecesario para enali-
zar lo cuestion efectivamente planteada en la accién de incons-
titucionalidod y armbar a la conclusién alcanzada respecto de la
constitucionalidad de los articulos 146 y 391 del Cdadigo Civil
para el Distrito Federal.

Disiento del parecer mayoritario en cuanto a la eliminacién
de dicho considerando, puesto que la razén para incluir dentro

* Publicade en el Semanara Judicial de lo Federacidn y su Gaceta, Tomo XXX, diciembre de
2010, p 1094 Reg IUS- 40500
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del proyecto un considerando de este tipo, fue ofrecer un marco
referencial que permitiera contextualizar la problemética invelu-
crada en el presente asunto y advertir, de esta forma, la relevancia
actual del tema que, en modo alguno, se limita al Distrito Fede-
ral, asi como la tendencia evolutiva, cada vez mds constante,
a nivel mundial, respecto del reccnocimiento de uniones civiles
y/o matrimonios enire personas del mismo sexo, que ahende,
esencialmente, a la observancia del principio de igualdad ante
la ley y la no discriminacién.

En este sentido, acudir a la experiencia en derecho com-
parado, permite observar fa forma como ofros paises se han
pronunciado sobre el tema y situar la problemética en contexto,
aprovechando el estudio que previamente hubiesen hecho al
respecto y contrastando en qué puntos resulta aplicable al orden
juridico nacional.

De esta forma, aun cuando se coincide en la funcién ilus-
trativa del estudio de derecho comparado que se contenia en el
considerando quinto del proyecto original de sentencia, se estima
que no debié prescindirse de dicho estudio en la resolucién defi-
nitiva, dada la importancia que tiene el andlisis de la proble-
matica planteada desde esta éptica que, ademds de poner
en contexto sobre la situacién actual que guardan las uniones
homosexuales y su reconocimiento, refuerza, de algin modo, la
conclusion a que posteriormente se arnba, respecto de la consti-
tucionalidad de las normas impugnadas en la presente accién.

Luego, en este voto, se reproduce el contenido del consi-
derando antes mencionado, con la inclusiédn de otros referentes
que surgieron en forma posterior a la elaboracién del proyecto

original.
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|. Referentes generales

- Resoluciones y observaciones generales emitidas por
organismos internacionales en materia de igualdad y no
discriminacién por orientacién sexual e identidad de género

Documento

Aportacién

Tema

Opinion General del
Comité de Derechos
Econémicos, Sociales
y Culturales Namero
20, sobre la no
discriminacién y los
derechos econémicos,
sociales y culturales
{articulo 2.2 del Pacto
Internacional de
Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales)

Se destaca la determina-
cion prevista en el articulo
2 2 del Pacto Internacional
de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales, rela-
tiva a la garantia que los
Estados partes deben otor-
gar a sus habitantes, a efec-
to de que los derechos que
en éste se enunaian puedan
ser ejercidos sin discnmina-
cién alguna

Se destoca lo importancia
de la expresion "cuclquier
otra condicion social”, con-
tenida en el atodo precepte,
al aclararse que la referen-
cia a "la roza, el color, el
sexo, ¢l idioma, la religion,
la opinidn polifica o de otra
indole, el ongen nacional
o sacial, la posicidn econo-
rmica, el nacmiento .
come mohvos prohibidos
de discnminacign, dicho
articulo se expresa de
manera ilustrativa, sin que
deba entenderse que en &l
se reflejan todos los posi-
bles tratos discrnminatorios
existentes.

Con base en lo anterior, se
manifiesta que, en la expre-

No discriminacién por
cuestiones de onentacién
sexual
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si5n "cualquier ofra con-
dicién sacial’, se prevé lo
relativo a la crnientacian
sexual, motive per el cual
los Estados parte deben
cerciorarse de que las pre-
terencias sexuales de una
persona no conshituyan un
obstaculo paro hacer efec-
fivos los derechos que reco-
noce el pacto

informe de la experta
independiente sobre
cuestiones de los
minorias

(E/CMN.4/2006/7 4}

Se reconoce que algunas
personas, dentro de las mi-
norias étnicas, religiosas,
linguisticas y nocionales,
sufren multiples formas de
discrimimacidn por facto-
res tales como el género,
la expresién e identidad
de género, la orentacién
sexual, la discapacidad, la
edad o el estado de salud,
razén por la cual se destaca
la importancio de prote-
ger las diversas formas de
expresion

No discriminacién por
cueshones de orientaciédn
sexual

Principios de Yogyakarta
sobre la Aplicacion de
los Estandares y la
Legislacién Internacional
de Derechos Humanos
en Cuestiones de
Orientacién Sexual e
|dentidad de Género

Los Pnncipios de Yogyakar-
ta son una serie de princi-
pios sobre cémo se aplican
los estandares y legislacidn
internacionales de dere-
chos humanos a los cuestio-
nes de onentactén sexual e
identidad de género Al efec-
to, establecen que tanto lo
onentacién sexual como
la identidad de género san
cuestiones esenciales que
deben respetarse, por tra-
tarse de manifestaciones de
la dignidad humana

Si bien se reconoce la exis-
tencia de numeroses avan-
ces para garanhzar el res-

No discnminacién por
cueshones de orientacion
sexval

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion




WWW,j uridicas.unam.mx

Este libro forma parte del acervo dela Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

http://biblio juridicas.unam.mx
vOTO PARTICULAR GUE FORMULA EL SENOR MINISTRO SERGIO A VALLS HERNANDEZ

peto de los derechos huma-
nos, se sefiala que las vio-
laciones a tales derechos,
basadas en la orientacién
sexual y la identidad de gé-
nero, constituyen un patron
global y arraigedo que es
motivo de sera preocupa-
cion, toda vez que dichas
violaciones, a menudo, se
ven agravadas por otras
formas de odio, viclencia,
discriminacion y exclusién,

Examen sobre el
informe presentado por
el Estado de Japon

El Comité de Derechos
Humanos de la Organiza-
cién de Naciones Unidas
expresa su preccupacidn
respecto de la discnmina-
ci6n en contre de fas per-
sonas con diversa onen-
tacién sexual e identidad
de género, toda vez que
la legislacién nacional les
impide el acceso of empleo,
la vivienda, lo segurnidad
social, los servicios de salud
y educacidn

Tal es el caso del articulo
23, parrafo 1, de la Ley
de Vwienda Piblica, que
se aplica solamente e las
parejas de distinto sexo,
estén o no casados, y pro-
hibe de hecho que los
parejas del mismo sexo que
no estén casadas alquilen
viviendas pUblicas.

Asimismo, se expone la in-
quietud que genera el hecho
de que las parejos del mis-
mo sexo gueden excluidos
de lo proteccién de lo Ley de
Prevencién de la Violencia

No discnminacién por
cuestiones de orientacién
sexual
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Conyugal y de Protecaidn a
las Vichmas

Por lo antenor, se solicita
al Estado que considere
uno sene de reformas a
su legislacidn, a efecto de
prohibir lo discrmimacidn
por mohivos de orienta-
aén sexual

Qpinién consultiva Se manifiesta que aun cuan- Igualdad
OC-4/84,de 19de | do los canceptos de igual-
enero de 1984, emitida | dad y no discriminacién se
por la Corte encuentran inhmomente relg-
Interamericana de cionados con la naturaleza
Derechos Humanos, |y dignidad de las perso-
en relacion con la nas, no todo tratamiento
propuesta de ridico diferente es propia-
modificacién a lo mente discnminatono,
Constitucién Politica de
Costa Rica, respecto del | Asi pues, se precisa que no
tema de la naturalizacion | existe discriminacién siuna
dishncién de trato se encuen-
tra debidamente jushficada,
con base en supuestos de
hecho sustonciaimente diver-
508 QUE EXPresen Propor-
cional y fundadamente una
conexién entre esas dife-
rencias y los objetivos de ia
norma, los cuales ne pue-
den ser qjenos a la justicia
y lo razdn, es dearr, no pue-
den perseguir fines arbitra-
rios que atenten contra la
dignidad humana.
Observacion General | En el Pacto Internacional Familia

Numero 19, de 27 de
julic de 1990, emihda
por el Comité de
Derechos Humanos,
en relocion con
la proteccién de la
familia, el derecho
al matrimonio y la
igualdad entre los
conyuges

de Derechos Civiles y Poli-
ficos se cancibe a la familio
como el elemento natural
y fundamental de lo socie-
dad que debe ser protegido
de toda injerencia arbitre-
na o ilegal.

Al respecto, destaca que el
concepto de familia puede
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difenr, en algunos aspec-
tos, de un Estado a otro, de
manera que no es posible
dar una defimcién unifarme
del concepto, sin embargo,
sostiene que cuando o
legislacién y lo préctica de
un Estado consideren a un
grupo de personas como
una farmiha, este grupo
deberd ser objeto de pro-
teccién, para lo cual debe-
ran odoptarse medidas le-
gislativas encaminados a
alcanzar dicho fin.

Programa de accién
susientado en la
Conferencia Internacional
sobre Poblacién y
Desarrollo, celebrada
en El Cairo, Egipto, del
5 al 13 de septiembre
de 1994

Se sostuvo que el vertigi-
noso cambno generado en
el ambito demografico y
socioeconémico impacta
directamente en la con-
cepcidn de la estructura
famdiar, frente a la cual es
imposible sostener en la
actualidad las ideas tradicio-
nales de farmilia, pues dichos
protohpos no resultan com-
patibles con los cambics
ecanémicas y saciales que
se han venido produciendo
recientemente

En ese sentido, se propuso
a los Estados la elaboracton
de un sistema de normas y
politicas que protegieran
a lo familia y contribuye-
ran a su estabilidad, terendo
en cuenta su plurahdad de
formas, que promovieran
la \gualdad de oportunida-
des entre los miembros de
la fomiia y velaran porque
cada una de los politicos

Familia
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sociales que implementa-
ran se encamingran a res-
ponder a las necesidades
cambiantes y a la diversidad
de tamilios existente

Del mismo mado, se exhor-
6 a los Estados paro que
adoptaran medidos efica-
ces para ehminar todas las
formas de discriminacion
en las politcas y practicas
gubernamentales

Observacién General
Nomero 14, de 8 de
abril de 1988, emitida
por el Comité de
Derechos Humanos, en
relacién con el derecho
al respeto de la
privacidad, la familia,
el domicilio y la
correspondencia, asi
como la proteccion del

honor y la reputacién

El concepte de familia
debera interpretarse bajo
un ¢riteno amplio, tal como
se entienda en la sociedad
del Estado de que se trate

Fomlia

|. Referentes normativos

a) Regulacién de las uniones civiles en otros paises

Muchos paises reconocen en su legislacién las uniones entre

personas del mismo sexo, no como matrimenios, sino a manera

de cohabitaciones, pactos de solidaridad, uniones civiles o socie-

dades de convivencia.

La siguiente tabla muestra el nimero de paises en el mundo

gue prevén estos regimenes de convivencia, el afic en que fue-

ron aprobados y el alcance que tienen a nivel nacional o estatal

en cada pais:
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Ano Pais Alcance

1989 Dinamarca Nacional

1993 Neruega Nacional

1994 Israel! Nacional

1995 Suvecia? Nacional

1996 Islandia® Nacional

1996 Groenlandia Nacional
1996/2009 Hungria Nacional
1997.2009 Estades Unidos* Local {trece Estados y el

Distrito de Columbia)

1998 Holonda Nacional
1998-2004 Espana Local (siete comunidades)

1999 Francia Nacional
1999-2005 Canoda Nacional

1999 Sudéfrica Nacional

2000 Bélgica Nacional

2001 Portugal Nacional

2001 Alemarig Nacional

2002 Finlondia Nacional

2003 Croacia Nacional
2003-2009 Argenting Local {(dos provincias y

dos audades)

) Como se verd mds adelante, con la entrada en wigor de la ley que permite el matnmonic entre
personas del mismo sevo, se derogé la Ley de Sociedades de Convivencio, dejando a salvo los
derechos contraidos antes de esa fecha y dando oportunidad de que las urones cviles se transfor-
maran en malnmonios

Zldem

- idem

4 Hawa) estd por sumarse a los Estados gue permiten los uniones civiles de parejos del mismo
sexc Lo Cémara de Representantes aprobo, a fincles de abnl de dos mil diez, una medida que
otorga o los parejas def mismao sexo los mismos derechos que el Estado concede o los matrmonios,
no abstante, la medida fue vetada por la gobernadora Seis parejas del mismo sexo mstauraron un
icio en su contra {Young v Lingle), atn pendiente de resolucidn Cabe destacar que un falle de la
Corte Suprema de Hawa, de mil novecientos noventa y tres, hizo del Estado el prinero en legalizar
el matnimonio entre personas del mismo sexo, sin embargs, en mil novecientos noventa y ocho, los
habitantes aprebaron, por una ampha mayoria, la Ley pora la Defensa del Matrimomio {Defense of
Marrage Act), que define el matrimonio coma la union entre un hombre y una mujer
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2004 Luxemburgo Nacional
2004-2010 Australia Local {cuatro Estades y un
territorio)
2005 Andorra Nacienal
2005 Remno Unido Nacienal
2005 Brasil® Local {Un Estado}
2005 Nueve Zelanda Nacional
2006 Republica Checa Nacianal
2006 Eslovenia Nocional
2006-2007 México Local (Coahuila y Distrito
Federal)
2007 Suiza Nacional
2007 Uruguay Nacional
2007-2009 Colombia Nacional
2008 Ecuador Nacional
2010 Austrig Nacional
2010-2011 Irlanda Nacional

b) Regulacién del matrimonio entre personas del mismo
sexo en otros paises

1. Holanda

En el ano dos mil uno, Holanda se convirlid en el primer pais
que extendié los derechos y obligaciones del matrimonio a las
parejas del mismo sexo, otorgdndoles los mismos derechos que
a las parejos heterosexuales, incluyendo beneficios fiscales y
derechos sucesorios y de adopcién.

La Ley sobre lo Apertura del Matrimonio a Personas del
mismo Sexo (Dutch Act on the Opening Up of Marriage for

* Se encuentra pendiente de resolverse una acci6n ante el Suprema Tribunal Federal que, segun
se advierte, muy probablemente legalizara las unianes civiles homosexuales en todo el pais
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Same-Sex Partners) no constituye una nueva ley, sinc una modifi-

cacdn al Cédigo Civil (Burgerlijk Wethboek).

Para permitir estos matrimonios, la nueva legislacidn modi-
ficéd una sola frase del articulo 30 del Cédigo Civil, que actual-
mente establece: "Un matrimonio puede ser contraido per dos
personas de sexo opuesto o del mismo sexo" (Een huwelijk kan
worden aangegaan door twee personen van verschillend of

van gelijk geslacht).

Entre los requisitos que se exigen para poder casarse, se
prevé que, al menos, uno de los miembros de o pareja sea
holandés o, en su defecto, viva en Holanda. Asimismo, si dos
extranjeros pretenden casarse en Holandg, la ley holandesa de
derecho internacional privade no exige que su pals de ongen
reconozca las mismas condiciones para el matrimonio; la Unico
exigencia es que, al menos, uno de ellos tenga su residencia
habitual en Holanda

2. Bélgica

En junio de dos mil tres, Bélgica se convirtié en el segundo pais
que permitid el matnmonio entre personas del mismo sexo; sin
embargo, no fue tan extensivo como Holanda, pues no les conce-

dié derechaos de adopcién.

La Ley sobre la Apertura del Matrimonio a Personas del
mismo Sexo, no constituye una nueva ley, sino una modificacién
al Cédigo Civil que permitié que las personas del mismo sexo se
casaran y divorciaran.
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La nueva legislacién modificé una sola frase del articulo 143
del Cédigo Civil, que actualmente establece: "Dos personas de
sexo opuesto o del mismo sexo pueden contraer matrimonio'.

A dierencia de Holanda, no se exige como requisito que
los contrayentes sean belgas. Anteriormente, sélo se permitian los
matrimonios entre personas del mismo sexo si el pafs de ongen
de las parejas reconocia este tipo de matrimonios; sin embargo,
en octubre de dos mil cuatro, se modifico la ley para permitir
que cualquier pareja extranjera pueda contraer matrimonic si
uno de los contrayentes tiene una residencia habitual de al menos
tres meses en Bélgica.

3. Esparia

La Ley 13/2005, de primero de |ulio, por la que se modifica el
Cédigo Civil en materia de derecho a contraer matrimonio,
sefiala que lo sociedad espafiola evoluciona en el modo de
conformar y reconocer los diversos modelos de convivencia, lo
que obliga al legislador a actuar en consecuencia.

La ley se expide, asimismo, en concordancia con la resolucién
del Parlamento Eurcpeo, de ocho de febrero de mil novecientos
noventa y cuatro, en la que expresamente se solicita a la Comi-
sidén Europea que presente una propuesta de recomendacién a
efecto de poner fin a la prohibicién de contraer matrimonio a las
personas del mismo sexc y garantizarles los plenos derechos y
beneficios del matrimonio.

A través de esta ley, se ha procedido @ una imprescindi-
ble adaptacién terminclégica de los distintos articulos que se
refieren al matrimonio, asi como de una serie de normas del
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mismo cadigo que contienen referencias explicitas al sexo de sus
integrantes.

De esta forma, las referencias al marido y a la mujer se han
sustituido por la mencién a los cdnyuges o a los consortes.
En virtud de la nueva redaccién del articulo 44 del Cédigo Civil,
la acepcion juridica de cényuge o de consorte serd la de "per-
sona casada con otra", con independencia que ambas sean del
mismo o de distinto sexo.

Subsiste la referencia al binomio formado por el marido y la
mujer en los articulos 116, 117 y 118 de! cédigo, dado que los
supuestos de hecho a que se refieren sélo pueden producirse en
el caso de matrimonios heterosexuales; empero, todas las refe-
rencias al matnmonio que se contienen en el ordenamiento
han de entenderse aplicables tanto al matrimonio entre personas
del mismo sexo como al confermade por dos personas de dis-
tinto sexo.

El veintiocho de septiembre de dos mil cinco, diputados del
partdo popular promovieran ante el Tribunal Constitucional
un recurso de inconstitucionalided en contra de esta ley, por
considerar que modificaba la concepcién secular, constitucio-
nal y legal del matrimaonio, como unién entre un hombre y una
muijer. A la fecha, este recurso de inconstitucionalidad no ha
sido resuelto.

4. Noruega

El primero de enero de dos mil nueve, Noruega se convirtié
en el cuarto pais europeo que permitié el matrimenio entre per-
sonas del mismo sexo. Este cambio abrié la posibilidad de que
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las parejas del mismo sexo disfrutaran de los derechos y respon-
sabilidades de un matrimonio civil, asi como de la adopcién, y
para las parejas de lesbianas, de los procedimientos de repro-
duccién asistida (inseminacidn artificial).

La Ley sobre el Matrimonio Comdn {de sexc neutro), de venti-
siete de junio de dos mil ocho, modificé la definicién de matrimo-
nio civil contenida en la Ley de Matrimonio (Ekteskapsloven), de
cuatro de julio de mil novecientos noventa y uno, quedando el
articulo 1o., relativo al género, de la siguiente forma: "Dos per-
sonas de sexo opuesto o del mismo sexo pueden contraer ma-
frimonic" (two persons of opposite or same sex may enfer info
marriage).

La ley autorizé al clero y a las congregaciones civiles para
celebrar los matrimonios enire personas del mismo sexo y derogé
la Ley de Scciedades de Convivencia (Partnership Law), de mil
novecientos noventa y tres, que permitia a los homosexuales
formar una unién civil similar al matrimonio, pero sin derecho
a tener una ceremonia religiosa, ni a adoptar. A partir de la
entrada en vigor de esta ley, quedd excluida la posibilidad de
celebrar sociedades de convivencia, dejando a salvo los derechos
contraidos antes de esa fecha y dando oportunidad de que se
transformaran en matrimonios.

Aungue la ley prevé requisitos de ciudadania o de residencia
en Noruega, permite que las parejas homosexuales tengan los
mismos derechos que las heterosexuales.

5. Svecia

El primero de mayo de dos mil nueve, Suecia se convirtid
en el quinto pals europeo que permité el matrimonio entre per-
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sonas del mismo sexo. Al igual que en Noruega, este cambio
abrié la posibilidad de que las parejas del mismo sexo disfruta-
ran de los derechos y responsabilidades de un matrimonio civil,
asi como de la adopcién, y para las parejas de lesbianas, de los
procedimientos de reproduccién asistida {inseminacién artificial).

La Ley sobre el Matrimonic Comun (de sexo neutro), de pri-
mero de abril de dos mil nueve, modificé la definicion de mairimo-
nic contenida en el Cédige Marital 1987:230 (Aktenskapsbalken),
haciéndola de género neutro. De esta forma, se eliminé lo
diferencia de sexo, como requisito para contraer matrimonio,
quedando el articulo To. del citado cédigo de la siguiente forma:
"Aquellos que se casen mutuamente serdn esposos' {de tva so
mingar aktenskap med varandra blir moker).

Al igual que en Noruega, Suecia derogd la Ley de Socieda-
des de Convivencia {Registered Partnership Act 1994:1117), que
permitia a los homosexuales formar una unién civil similar al
matrimonio, perc sin derecho a tener una ceremonia religiosa,
ni a adoptar. A partir de la entrada en vigor de esta ley, quedd
excluida la posibilidad de celebrar sociedades de convivencia,
dejando a salvo los derechos contraidos antes de esa fecha y
dando oportunidad de que se transformaran en matrimonios.

Aungque la ley prevé requisitos de ciudadania o de residencia
en Suecia, permite que las parejas homosexuales tengan los
mismos derechos que las heterosexuales.

6. Portugal

El matnmonio entre personas del mismo sexo, con exclusién
del derecho a adoptar, es reconocido desde mayo de dos mil
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diez, convirtiendo a Portugal en el sexto pais europeo que lo

ha legalizado.

El decreto que reforma diversas disposiciones del Cédigo
Civil, fue aprobado por el Parlamento el once de febrero de dos
mil diez. El nueve de abril de ese aio, el Tribunal Constitucional
emitio un voto a favor de la normativa, al no advertir en ella
vicio alguno de inconstitucionalidad. El diecisiete de mayo de
dos mil diez, fue ratificado por el presidente de ia Republica y
publicado en el Boletin Oficial del Estado.

7. Islandia

El Parlamento (Althingi) aprobé por unanimidad el doce de
junio de dos mil diez, la legalizacidn del matrimonio homosexual.
La ley Unica de matrimonio o ley de matrimonio neutral, que
modifica la definicidn de matrimaonio, para comprender también
a las uniones entre "hombre y hombre" y "muijer y mujer’, entrd
en vigor el veintisiete de (unio siguiente, siendo la primera minis-
tra la primera persona en presentar una demanda de transforma-

c16n de su umdn civil en matrimonio.

Hasta antes de la expedicién de la ley que permite el matri-
monio entre persanas del mismo sexo, las parejas homosexuales
podian unirse legalmente y beneficiarse de los mismos derechos
que las parejas heterosexuales, con excepcion de la adop-
cién, que sélo era posible si se frataba de los hijos del cényuge
y con la restriccién de que éstos no podian haber sido adopta-
dos en otro pais; sin embargo, la unién no era un verdadero
matrimonio.
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De acuerdo con la nueva legislacién, la iglesia protestante
islandesa deberd ahora determinar si autoriza ¢ no la celebracién
de matrimonios homosexuales en sus templos.

8. Sudafrica

Lo Ley 17.2006 (Civil Union Act), de treinta de noviembre de
dos mil seis, fue expedida por el Parlamento, derivado de la
resoluciéon de la Corte Constitucional, de primero de diciembre
de dos mil cinco, en los casos CCT 60/04 (Minister of home
affairs and another v. Foure and another) y CCT 10/05 (Lesbian
ond gay equality project and eighteen others v. Minister of
home affairs and others).

En el preédmbulo de esta ley se sefiala, asimismo, que fue
expedida ante la ausencia en la legislacién, previo a la inferpre-
tacion de la Constitucion, de una disposicién que oforgara a
los matrimonios entre personas del mismo sexo el disfrute de los
beneficios, condiciones y responsabilidades que se reconocian
a los matrimonios entre personas de distinto sexo.

La Ley de Unién Civil regula las formalidades y el registro
de los matrimonios y las uniones civiles entre personas del mismo
sexo, asi como los efectos legales de tales actos. A diferencia de
la Ley de Matrimonio (Marriage Act), ain vigente para el matri-
monio entre heterosexuales, esta ley constituye el Unico ins-
trumento normativo en el que se prevé el matrimonio entre
personas del mismo sexo.

9. Estados Unidos

A nivel federal, la Ley para la Defensa del Matrimonio (Defense
of Marriage Act), de veintiunc de septiembre de mil nove-
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cientos noventa y seis, define el matrimonio como la unién entre
un hombre y una mujer, al tempo que establece que ningin
Estado estd obligade a reconocer las uniones civiles y los matrimo-

nics entre personas del mismo sexo celebrados en otro Estado.

Esta ley encuentra su origen en la preocupacion de algunos
legisladores federales sobre el proceder de diferentes Estados de
la Unidn Amencana, en el supuesio de que leyes o resoluciones
judiciales emitidas en un Estado generasen un fenémeno de lega-
lizacidn de matrimonios entre personas del mismo sexo o de
aprobacién de las uniones civiles.

Con la publicacién de esta ley, se incrementé el nimero de
Estados que, via legislacion o consulta ciudadana, han declarado
que no reconoceran los matrimonios entre homaosexuales.

No obstante, actualmente, los Estados de Massachussets,
Connecticut, lowa, Yermont, Nueva Hampshire y, a partir de
marzo de dos mil diez, el Distnto de Columbia, permiten los ma-
trimonios entre personas del mismo sexo, en tanto que los Estados
de Rhode Island, Nueva York y el propio Distrito de Columbia
reconocen los matnmonios de este tpo celebrados en otros
Estados.

En el Estado de California se reconocieron, en un principio,
los matrimonios entre personas del mismo sexo, por virtud de la
resolucion de mayo de dos mil ocho de la Corte Superior de ese
Estado; sin embargo, al aprobarse por referéndum, en noviem-
bre de ese mismo afio, la proposicién 8 se revocd automdtica-
mente esta resolucidn, quedando prohibidos los matrimonios
homosexuales.
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La proposicién 8 fue una polémica iniciativa popular que se
presenté a votacién, aprovechando la convocatona a eleccio-
nes presidenciales en el pais, con el objetivo de enmendar la
Constitucién de California y definir el matrimonio como un enlace

Unicamente posible entre un hombre y una mujer.

En enero de dos mil diez, dos parejas homosexuales impug-
naron la referida proposicién ante una Corte Federal de San
Francisco, con la intencién de que anulase la niciativa legal, por
atentar contra los principios de la Constitucién de Estados Unidos.
El Juez Vaughn R. Walker invalidé la prohibicién de este tipo
de matrimonios en el Estado; sin embargo, tras haber recibido
una apelacién a su fallo, ordend suspender la celebracion de
casamientos homosexuales hasta en tanto la Corte Federal
de Apelaciones del Noveno Circuito determinara si éstos debian
o no reanudarse. El dieciséis de agosto la Corte de Apelaciones
decidié que las parejas del mismo sexo no podian casarse, al
menos, hasta diciembre, mientras analizaba la constitucionalidad

de la prohibicién estatal del matrimenio homosexual.

Tanto los que estén a favor de los matrimonios entre per-
sonas del mismo sexo como los que lo rechazan, han anunciado
que apelardn hasta la dltima instancia, si la sentencia no resulta
favorable a sus intereses, por lo que se espera que el asunto
llegue a la Suprema Corte.®

¢ Uno de fos temas primordiales serg, sin dudg, la Deame Cuarta Enmienda, adoptada desde 1868
En 1996, la Suprema Corte resclvié el caso Romer v Evans, en el que se esgrimid por seis de los
Jueces la tesis de la igual protecaidn, para mvahdar una enmienda o la Canstiiucidn de Colorado
que prohibio toda regulacidn presente y future encaminade o proteger o las personas contra la
discnmingoidn basadao en la preferencia sexual Aun cuando la Suprema Corte no considerd a los
homosexuales como una clase armparada por una proteccidn espeaial, califics a la enmienda como
un maceptoble mtento del Estado de relegarles a lo categoria de ciudadanos de segunda clase
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Por otro lado, el Estado de Florda, Unico que negaba expre-
samente a los homosexuales la posibilidad de adoptar, anuncié,
en septiembre de este afio, que dejaria de aplicar "inmediata-
mente" la norma que establece esta prohibicién, después de que
el Tribunal de Apelaciones del Tercer Distritc no encontrara "base
racional alguna" en dicha norma, y determinara que ningon otro
grupo, incluidas personas con antecedentes criminales, era desta-
cado en una prohibicion establecida en la legislacién estatal. Cabe
sefialar que este fallo ain puede ser objeto de apelacién ante la
Corte Suprema del Estado.

10. Canada

La Ley sobre Matrimonio Civil (Ley C-38), de veinte de julio de
dos mil cinco, redefine el matrimonio a nivel federal como una
"unién legal entre dos personas'. Su promulgacién, "en el espi-
ritu de la Carta Canadiense de los Derechos y las Libertades
y de los valores de la tolerancia, el respeto y la igualdad”,
extiende a las parejas del mismo sexo el derecho a contraer

matrimonio.

Junto con ésta, se realizaron enmiendas a otras leyes para
asegurar la igualdad en el acceso de las parejas del mismo sexo
a los efectos civiles del matrimonio y del divorcio.

Cuando se expidio esta ley, el matrimonio entre personas del
mismo sexo ya era legal en las provincias de Ontario, Columbia
Britdnica, Quebec, Yukén (a raiz de la sentencia dictada por la
Corte Suprema de aquel territorio, el catorce de julic de dos
mil cuatro), Manitoba, Nueva Escocia, Saskatchewan, Terranova
y Labrador, y Nuevo Brunswick.
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En cada regién fue legalizédndose este tipo de matrimonios,
después de emitirse sentencias en las que los Jueces provinciales
o territoriales seficlaban que era inconstitucional y discriminatorio
negar el derecho del matrimonio a las parejos del mismo sexo.

No obstante, antes de la aprobacién de la Ley sobre Matri-
monio Civil, los matrimonios entre perscnas del mismo sexo cele-
brados en estas regiones existian de manera incierta, pues, en
su interpretacion sobre la Constitucidn, la Corte Suprema habia
sostenido que definir el matrimonio era responsabilidad del
Gobierno Federal.

Debido a la controversia politica sobre el tema, el primer
ministro solicité formalmente a la Corte determinara si limitar el
matrimonio a las parejas heterosexuales era acorde con lo esta-
blecido en la Carta Canadiense de los Derechos y las Libertades, y
si las uniones civiles del mismo sexo eran una alternativa acep-
table. El nueve de diciembre de dos mil cuatro, lo Corte declaré
que el Gobierno Federal tenio competencia exclusiva para
amplar el derecho de matrimonio a las parejas de mismo sexo,
lo que abrié paso a la presentacién de un plan para legalizar el
matrimonio homosexual a nivel nacional, que derivé en la expe-

dicién de la citada Ley C-38.
11. Argentina

A principios de la década de los noventa, la asociacion "Gays

Y
por los Derechos Civiles" tratd de impulsar un proyecto de ley
de matrimonio cwil, sin resultadoes.

El once de diciembre de mil novecientos noventa y ocho fue
presentado un proyecto de uniones conyugales o nivel nacional
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en la Cémara de Diputados. El proyecto no fue discutido, pese
a haber sido impulsado. Al perder estatus parlamentario, tuvo
que ser presentado nuevamente en el afio dos mil y, luego, en
los afios dos mil dos y dos mil cuatro. El proyecto, fundamentado
por la "Sociedad de Integracién Gay Lésbica Argentina", recibié
finalmente el nombre de "Parteneriato. Uniones para Personas
del mismo Sexo”.

El doce de diciembre de dos mil dos, se aprobé en la Ciudad
de Buenos Aires el proyecto de ley de unién civil presentado por
la comunidad homosexual argentina gue i bien se refiere a una
institucién distinta con alcances limitados, que comprende tanto
a parejas homosexuales como heterosexuales, sirvié coma apoyo
a los distintas organizaciones locales para reclamar el recono-
cimiento a nivel nacional de los derechos para las parejas del
mismo sexo. Luego de que se aprobé en Buenos Aires, la Provin-
cia de Rio Negro y las ciudades de Carlos Paz y Rio Cuarto en la
Provincia de Cérdoba, aprobaron sus respectivas leyes de unio-

nes civiles.

En dos mil cinco, la comunidad homosexual argentina pre-
sentd el proyecto de ley de unién civil nacienal que, a diferencia
de los locales, incorpora, al ser competencia del congreso nacional,
los derechos de pensién, patria potestad compartida, herencia,
beneficios previsionales y de obra social, para las parejas del
mismo o de distinfo sexo, con un régimen distinto al matrimonio,
en el que no se prevén la monogamia, el contrato conyugal, ni
la anulacidn por la existencia de determinadas condiciones fisi-
cas y de salud. Este proyecto perdié estatus parlamentario al afio

siguiente.
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Pasteriormente, en la Camara de Diputados se presenté un
proyecto de ley de matrimonio entre personas del mismo sexo,
que se registré con el nimero de expediente 1907-D-2007.

De igual forma, en octubre de dos mil siete, se presentéd un
proyecto de ley en el Senado para legalizar el motrimonio entre
personas del mismo sexc y la adopcidn por parte de porejas
homosexuales.

El veintiuno de enero de dos mil ocho, representantes de la
Comunidad Homosexual Argentina contrajeron matrimonio en
Espana, como estrategio politica para impulsar el reconocimiento
legal de las parejas homosexuales.

Finalmente, el cinco de mayo de dos mil diez, la Camara de
Diputados aprobd, por una votacidén muy cerrada {ciento veinti-
cinco votos a favor, ciento nueve en conira y seis abstenciones),
un proyecto de ley modificatorio del Cédigo Civil que permite el
matrimonio entre personas del mismo sexo. El proyecto fue apro-
bado por el Senado el quince de julio siguiente, por treinta y tres
votos a favor, veintisiete en contra y tres abstenciones, convirtién-
dose entonces en ley.

El dictado de la Ley 26.618 amplié la definicion de matrimo-
nio en el Cédigo Civil, y al referirse a los "contrayentes”, instaurd
un modelo igualitaric que modificd sensiblemente la situacion
legal de las parejas homasexuales. Una ley similar estd siendo
impulsada actualmente en Chile.?

7 £n el Informe No 42/08, la Comisién Interamericana de Derechos Humanos declard adrmisi-
ble la peticén 1271.04, fermada con motivo de la denunaia en la que se alega la 1esponsobilidad
internacronal del Estado chileno, por viclaciones comehdas medhante una sentencia de lo Carte
Suprema de Justicia, que revoca a Karen Atala la tuicion de sus tres hijos, fundéndose, exclusiva-
mente en prejuicios discnmingtonos basados en su onentacidn sexual AGn no se resuelve el fondo

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo dela Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

198 EL MATRIMONIO ENTRE PERSONAS DEL MISMO SEXO EN LA LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL
¥ 5US EFECTOS JURIDICQS

lll. Referentes judiciales

a) Sentencias dictadas por Cortes y tribunales de otros

paises
Estado Ley o Sentencia, rescluciéon o Reconocimiento
adicién a la prenunciamiento del matrimonie
ley que homosexual
permite el
matrimonio
entre
personas
del mismo
sexo
Espafia Ley El treinta de sephembre de dos | si, hasta en tanto
13/2005, | mil cinco, diputados del Parido no se declare
que Popular presentaron onte el Tnbu- | inconstitucional
recenoce €l | nal Conshtucional un recurso de la ley
derecho de | inconstitucionalidad en contra
las parejas | de laley sefclado, ol considerar
del mismo | que violentaba, entre otros, los
sexo al preceptos conshtucionales que
matrimonio | tutelaban la insttucidn del matrn-
entrd en momo, como unién de un hom-
vigor el tres | bre y uno mujer, el principio de
de julio de | 1gualdad y la prohibician de dis-
dos mil crimincadn por razdn de onen-
<nco) tacion sexual y su interpretacién
paor el Tnbunal Constucional, asi
como el principio de proteccion
a la familia, los hijos y los miAes
El recurso de incanstitucionali-
dad, o lo fechg, sigue pendiente
de resolucién
Canada Ley de El nueve de septiembre de dos Si
Matrimonios | mil cuatro, el Tnbunal Supremo
Hemo- determind que et acceso al matri-
sexvales | monio de las parejas del mismo
feniré en sexo es constitucional, pues con-
vigor el cluy6 que no incluir a personas
veite de | del mismo sexo en lo figura del
jvho de dos | matrmonio es una medida discri-
mil cinco) | minatona en funcion de la oren-
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tacién sexualy, por tante, incons-
titucional, ademds de sostener
que seguir entendiendo de mo-
rera tradicional la insttucién del
matrimonio, refuerza el prejuicio
de que los personas del mismo
sexo na son capaces de mante-
ner relaciones estables, sélidasy
amorosas Esto dio pie a que el
gobierno liberal presentara una
ley de matnmonios homesexuales
que, tras su paso por la Cémarg
de los Comunes, donde recbié
el respaldo de ciento cincuenta y
ocho votos frente a ciento trento
y tres, llegé ol Senado, donde fue
aprobada por cuarenta y sers
votos contrg veintidds

Estados - Lo primera decisién de este Si, en
Unidos tipo fue adoptada porel Tnbunal | determinados
Supremo de Minnesota, en el Estados

caso Baker v. Nelson

- A pnnaipios de la década de los
noventa, con la sentencia Baehr
v Lewn, el Tribunal Supremo
de Hawai reconoaié el derecho de
los homosexuales o contraer
matrnmonio. Es a raiz de este pro-
nunciamiento que se han incorpe-
rado en otras sentencias benefi-
€105 no $4lo sociales pora estos
grupos, sino también el derecho
a contraer matnmonio

- ke Corte Suprema de Estedos
Unidos no se ha pronunciade
sobre la posible constitucionali-
dad de las uniones homosexua-
les Unicamente se pueden adver-
tir posicionamientos en torna al
matrmonio homosexual en dos
deasiones que valorabon la cons-
trucionalidad de las leyes esta-
tales que castigabaon la sodomia
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como delito, mismas que fueron
declaradas inconstitucionales,
como to fue en el coso Bowers
vs. Hardwick, pues la sentencia
refiere que cuando la sexualidad
encuentra abierla expresion en
conductes intimas con otra per-
sona, puede ser un elemento,
mas no el Unico, en un vinculo
personal que es mas duradera

El Trbunal Supremo valaré, en el
caso, tres cuestiones s se habia
producido una vulneracion del
derecho a lo iguaidad de los
recurrentes, con base en la Equal
Protection Clause, si se habia
vulnerado el derecho a la intimi-
dad de los recurrentes, con base
en la Due Process Clause, y s
pedia censiderarse vigente lo doc-
tnng sentada diez afios atras

A uicio del tribunal, la decisidn
dependia de 5! los recurrentes
eran hbres come adultes para
vincularse en conductas privodos

- Posteniormente, el Tribunal
Supremo de Vermont, en la sen-
tencia emitida el veinte de diciem-
bre de mil novecientos noventa
y nueve, dentro del caso Baker v
State, considerd que el principio
de igualdad prohibia la exclu-
s16n de los homosexuales de los
beneficios y profecciones asocia-
dos al matnmaonio, sustentando
que las disposiciones legales
sobre el matrnmonio se manien-
drian en vigor durante un perioda
razonable de hempo, de medo que
se permitirfa al Poder Legislativo
adoptar un régimen odecuodo,
lo gque dio lugar o un acto legis-
lative gue consagra una unién
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cvil y que asegura a las parejas
del mismo sexo la rmisma protec-
ci6n que el matrimonio atribuye
a las parejos de distinfo sexo.

—En un plano diferente se coloca
ia decision det Tnbunal Supremo
de Massachusetts, del afio dos mil
fres, que sostiene que las garan-
tias de equidad e igualdad prote-
gidas por la Conshtucidn Estatal
tornan inconstituaional el matnmo-
nio considerado solomente entre
un hombre y una mujer, parque
no existe una base racional para
mantenetlo por sf solo.

En opinién de la mayoria alcan-
zada por cuatro de los siete
Jueces que la votaron, se airmd
que "El matrmonio es una inshtu-
aén social vital El compromiso
exclusivo de dos individuos entre
si nutre el amor y el apoyo mutuo,
trae estobildad a nuestra socie-
dod Para aquellos que escogen
casarse y para sus hijos, el matn-
monio propicia abundantes bene-
ficios juridicos, financieros y socia-
les En cambio, impone pesadas
obligaciones juridicas, financie-
ras y sociales Ante la presencig
de esta cueshidn, debemos sober
si estd establecida en la Conshtu-
ci6n de Massachusetts, la comuni-
dad puede prestarse a las protec-
ciones, beneficios y obligaciones
contendos per el matnmomio civil
a dos individuos del mismo sexo
que pretenden cosarse Para lle-
gar a esta conclusién, tomamos
plena consideracion de los ar-
gumentos avanzados por la comu-
nidad Pero ésta erré en cuanto o
dentificar cualquier razén cons-
ttucionalmente adecuada para
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negar el matnmomo civil a las
parejas homosexuales'

— Més recientemente, el Tnbunal
Supremo de Calfornig, en los
casos In re Marriage, resueltos el
quince de maye de dos mil
acho, reconocid por mayaric el
derecho constitucional de los
homosexuales a contraer matn-
monio, en dicho caso, el punto
medular del asunto era decidir si
la no designacién ohcial de una
pareja homosexual como matri-
monie, violaba la Consttucian
de Califormia

El tnbunal se apoyé paro su deci-
s16n en la transformacién funda-
mental y dramética de la com-
prensién y trotamiento undico
de los indwduos de ese Estado,
repudiando las pradticas y polih-
cas del pasado, en una pers-
pechva comin que demigra el
coracter general y la moral de
los indwviduos homosexuales,
con base en las cuales, en un
momento dado, se llegd a carac-
terizar o la homosexualidad como
una enfermedad, en vez de una
simple vonable de nuestra comin
y diversa humanidad

Actualmente, por el conirano,
se reconoce que los indwviduos
homosexuales tienen "los mus-
mos derechos legales y el mismo
respeto y dignidad confendes a
todos los otros indmiduos y son
protegidos contra fa discrimina-
c14n con base en su orientacion
sexual y, més especfficamente,
se reconoce que los indwiduos
homosexuales son totalmente
capaces de entablar una relacion
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comprometida y duradera fun-
dada en el amor que puede
servir como base de una familia
y para tratar de educar respon-
sablemente a los miRos".

-~ A principios de este aiio, un
grupo de opositores al matnmo-
nic homosexual en el Distrito de
Columbia, presenté unc solici-
tud ante la Corte Suprema para
que frenara una ley emihda en
Washington, por medio de la cual
se permite el matnmenio entre
personas del mismo sexo

La Corte Suprema rechazé dicha
solicitud, pues considers que lo
préctica de la Corte ha sido de-
legar a los trbunales locales las
decisiones de lemos gue compe-
ten o cada uno de los distritos

Con dicho rechazo, la ley que
auteriza el matrimonio entre
personas del mismo sexo entrd
en vigor, sin gue se lograra un
pronunciamienta af respecto por
parte del Méximo Organe cons-
ttucional, sumandose el Distnto
de Columbio o los Estados de
Massachusetts, lowa, Vermont,
Connecheut y New Hampshire,
que también qutonzan la figura
del matnmonio homosexuel,

- El ocho de julio de dos mil
nueve, la Fiscal General del
Estado de Massachusetts promo-
wié un juicio ante una Corte de
Distrite {Commonwealth of
Massachusetts v U 5 Department
of Health and Human Services),
impugnando lo constituciona-
lidad de lo seccién 3 de la Ley
para la Defensa del Matrimonio,
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que define el matrimonio como
"la unién legal entre una hombre
Yy UNO mMujer, COMO eSPOso ¥
esposa” y al cényuge, como 'una
persona del sexo opuesto, que es
esposa o esposa’

Un ofio después de interpuasto
el juicio, el Juez Joseph L Tauro
fallé a favor de la parte actora,
al determinar que la ley impug-
nada viola la décima enmienda
y escapa a la competencia del
Congreso Federal, de conformi-
dad con la Spending Clouse

El Departamento de Justicia
apeld el fallo el doce de octubre
de este afo

Suddfrica Ley de El antecedente directo del recoro- Si
Unién Civil | cimiento legal del matnmenie
(se publicé | entre personas del mismo sexo, se
el tremta de | dio en el caso 60/04, en el que
noviembre | dos mujeres exigion el recono-
de dos mil | cimiento de la figura del matni-
seus) monio entre persanas del mismo
sexo y en el caso 10/05, en el
cual dieaocho aseciaciones, den-
tro de las que se incluio ko "Lesbian
and Gay Equality Project”, solia-
taron a lo Corte Consfitucional
que se garanhzara el derecho
a la igualdod y dignided de los
personas homaosexuales medion-
te el reconocimiento de los matri-
monios entre ellos

Dichos casos se resclvieron en la
misma senfencia, el pnmero de
diciembre de dos mil cinco,
determinéndose que las pare-
jas del mismo sexo pueden gozar
de las mismas condiciones, dere-
chos y responsabilidades que
disfrutan las parejas heterosexua-
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les, pues, de no ser asi, se incurn-
ria en una viclacion injustficada
de su derecho a la igual protec-
cidn de la ley, asi como en una
vulneracién a su derecho a lo
dignidad, ya que al no recono-
cerse los matrimonios entre
homosexuales, se afecta la dig-
nidad de estas personas, como
miembros de la seciedod

Dicha sentencia ordend al Par-
lamento la expedicion de una ley
en la que se reconocieran las con-
diciones, benehicios y responso-
bilidodes del matrimonio entre
personas del mismo sexo Dicho
Parlamento emihis, al efecto, la
Ley de Unidn Cwvil

Alemania En Alemania no se permite el ma- No
trirmomo entre personas del mis-
mo sexo; sin embargo, ha sido
adoptado un régimen de unién
registrada, mediante lo "Lebens-
porthnerschaftgesetz para unio-

nes entre personas del mismo
sexo, que coincide, en gran me-
dida, con las soluciones del
"modelo escandinave”

Recientemente, el Trbunal Cons-
titucsonal prohibid lo discriming-
cién de parejas homosexuales
frente a matrimonios hetero-
sexuales, en lo relativo o las
herencias De acuerde con la sen-
tencig, tal discriminacién resulta
incenstitucional, pues contraviene
lo dispussto en el articulo 3de lo
Norma Fundamental, que garan-
fiza la1igualdad En este sentido,
ofirma, los privilegios de que
gozan las parejos heterasexuales
frente a las homosexuales, no
pueden |ushficarse por la protec-
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cion especial de que es objeto la
famiha Los parejas de hecho,
sefala, viven "como un matrimo-
nio en una umién duradera y
reforzada legalmente", haciendo
hincapié en el derecho que tienen
a mantener el mismo nivel de
vido cuando follezca su pareja
Con su decision, el Tribunal Cons-
titucional die lo razén a un hom-
bre y una mujer que hobian
presentado una demanda, tras la
muerte de sus respechvas parejas
homosexuales, por habérseles
negodo el beneficio de la decla-
racién libre de impuestos de una
parte de su herencio

Colombia la Certe Constitucional ha ermi- No
hdo diversas sentencias, en las
que se han estudiado aspectos
referentes al tema de las unio-
nes entre persongs del mismo
sexo, mas no especificamente
sobre matnmonio

- Sentencia C-098/96, en lo que
se estudia la impugnocién de los
articules 1o y 20 de la Ley 54,
de mil novecientos noventa, por
lo cual se definen las uniones
maritales de hecho y el régimen
patnmonial entre companeros
permanenles, a efecto de deter-
minar que "para todos los efectos
civiles, se denomina unién man-
tal de hecho, la formada entre
un hombre y una mujer que, sin
estar casados, hacen una comu-
nidod de vida permanente y sin-
gulary que, igualmente, se deno-
minan compafero y compafiera
permanente, al hombre y la mujer
que forman parte de fa umén
marital de hecho'
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En este orden de ideas, la Corte
se pregunia si al restingirse a los
miembros de uniones maritales
heterosexuales, la norma vulnera
el contenido de la Constitucién

Al efecto, la Corte determiné que
st bien las disposiciones impug-
nodas restringian su dmbito a las
parejas heterosexuales, ello no
significaba que coartasen e dere-
cho constitucional @ o libre opcién
sexval, debido a que la ley no
impide, en mado clgune, que se
conshtuyan parejas homosexua-
les, ni obliga a las personas a
abjurar de su condicidn U aren-
tacién sexual

Lo Corte considerd que el prin-
cipio de igualdad se opone, de
manero radical, a que, a fravés
de la ley, por razones de orden
sexual, se subyugue a ung mine-
ria que no comparta los gustos,
hébrtos y practicas sexuales de la
mayoria No obstante, las dispo-
siciones impugnadas, adoptadas
por el legislador, ne prohiben
mi sancionan el homosexualsmo,
sino que se imitan o tratar los
aspectos parrmoniales de un
determinado tipo de relaciones,
razén par la cual no se descubre
en ellos censura o estigmatiza-
ci6n de ningdn género hacia las
parejas homosexuales

Se dijo entonces, que el hecho de
que lo sociedad matrmonial,
objeto de ia regulacién, no se
refiera a las parejas homosexua-
les, no significo que éstas queden
sojuzgadas o dominadas por una
mayoria que, eventuaimente, las

rechaza y margina, pues la ley
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no ha pretendido, de otro lado,
sujetar a un mismo patron de
conducta sexual a los audada-
nos, reprobando las que se des-
vian del modelo tradicional

Se determiné que la omisidn del
legislador refenda por el deman-
dante, podria ser objeto de un
mds detemido y nguroso examen
de constitucionahidad, si se adwvir-
hera en ella un propésito de
lesionar @ los homosexuales o si
de la gplicacion de la ley pudiera
esperarse Un Impacto negativa en
su contre, sin embargo, el fin de
lo ley se circunsenbié a prote-
ger los umones marnitales hetero-
sexuales, sn perjudicor los res-
tantes y sin que estas Gltimas
sulneran deinmento o quebranto
alguno, como en efecto no ha
ocurrido

- Sentencia SU-623/01, en la
que la Corte se ocupé de deter-
minar si se vulneran los dere-
chos a lo salud, a lo segurdad
social, a la 1gualdad y al hbre
desarrollo de la personalidad,
al no permitir que una persona
acceda al régimen contributivo
de la segundad social en salud,
como beneficiona de su pareja
homosexual cohzante, con la
cual convive.

El demandante consideraba vul-
nerade su derecho o la segur-
dad social, por lo que lo Certe
considers pertinente pronun-
ciarse acerca de la relacion entre
la seguridad social y la igual-
dad, paro efectos de determinar
cudndo la negativa a afiier g una
persona como beneficiano impl-
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ca una vulneraadn de sus dere-
chos ¢ la segundad social y a la
igualdad.

En este sentido, la Corte mani-
festd que st bien podria afirmer-
se que la decisidn legislativa de no
inclur a los parejas homosexua-
les permanentes de los afiliodos
principales, como benehcianos del
régimen contnbutivo en segun-
dad secial, comporta un irate
discnminatono, puesta que el
legislador tomé la decisidn de
ampliar la cobertura sélo a las
parejas heterosexuales perma-
nentes, ello no es asi, en primer
lugar, porque 'a ampliaciéon pau-
latina de la cobertura del servi-
cio de segundud social en salud
obedece a la necesidad de go-
rantizar la continuidad en el
servicio, es dearr, se trata de una
finchidad constitucionalmente
vilida. En esa medida, la deci-
s16n del Juez constitucional de
amphar la cobertura hacia un
deterrminado grupo secial, cuande
no estan de por medio derechos
fundamentales como la vida
digna, compaortaria un descono-
cmiento de la labor de ponde-
racién legislativa en este aspecto

En segundo lugar, porque, o pesar
de que la onentacién sexual es
una epaion valida y una mani-
festacion del libre desarrollo de
la personalidad que debe ser
respetade y protegida por el
Estade, no es conshitucionalmen-
te equiparable al concepto de
familia que hene la Conshitucion
En esa medida, se dijo, la dife-
rencia en los supuestos de hecho
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en que se encuentran los com-
pafieros permanentes y las pare-
|as homosexuales permanentes y
la dehinicién y cahficacién de la
familia como objeto de protec-
ci16n constitucional especifica,
imptden efectuar una compara-
cion wdicial entre unos y ofros.

Por cuanto a la proporcionali-
dad y justficacién de la medida,
manifesté que dentro de la soce-
dad existen diferentes tipas de
relacién que comparten muchos
de los aspectos que caracterizan
¢ las relaciones tamiliares, como
pueden serlo la comunidad de
vida o la unién mediante lazos
ofectivas o sexuales, sin embar-
go, ello no otorga el derecho a
recibir prestaciones secicles por
parte del Estado En esa medi-
da, ni la convivencig, ni la unidn
mediante una diversidad de
vinculos emacionales igualmente
validos y respetables, constituyen
titulos suficientes para adgquinrel
derecho a la afiliocién, como
benehciarie del régimen contri-
bubvo de seguridad social en
salud, sitvacion que no se tra-
duce en desconacimiento, ni
segregacién de las personos que
deciden optar por cualquier
tipo de relacién afectiva o de
convivencia, ni comperion impe-
dimentos para el libre desarrollo
de su personalidad

De esta forma, se determind que
la ley no niega el acceso a los
servicios en salud, en funcion de
la "onentacién sexuval de una
persona’, lo cual conllevaria un
trato discriminalorio evidente,
sino simplemente sefala que lo
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forma escogida "come beneficia-
rio ofilicdo de su pareja hemo-
sexual cotizante” no es el camino
idéneo para ingresar al sistema,
razén por la cual no cabria hacer
consideracién olguna respecto
de la igualdad

- Sentencia C-336/08, que toma
como referencia lo sentencia
C-075, del afic dos mil siete, con
la cual el precedente en matena
de parejos homosexuales cambid
significativamente, pues la Corte
decidié que el régimen patrimo-
mial de la unién mantal de hecho
debia ser extendido o las pare-
|os homosexuales Al efecto, los
accicnantes cansideraron que
debion ser utlizedos criterios simi-
lares para amplor la proteccin
en moteria de pensién de sobre-
vivientes, haciendo extensivos
estos benehcios a las parejas
integrados por personas del
mismo género.

Luego, comrespondia a lo Corle
determinar si el conunte norma-
tivo parcialmente impugnado,
esto es, los articulos 47 v 74 de
la Ley 100, del ofo mil novecien-
tos noventa y tres, modihcados
par el articule 13 de la Ley 797,
del ano dos mil tres, resultan
inexequibles por cyanto hmitan a
favor de los parejas heterosexuo-
les los beneficios de la protec-
216N en matena de pension de
sobrevivientes, excluyendo de los
mismes a las parejas conforme-
dos por personas del mismo sexo

La Corte reafirmé gue la Consh-
tucién proscnbe toda forma de
discriminacién en razén de lg
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orientacién sexual de las perso-
nas, acorde con lo estoblecido en
el Pacio Internacional de Dere-
chos Cviles y Politcos, aprobado
por medio de la tey 74, del afio
mil novecientos sesenta y ocho.
De igual modo, rerferé gue, al
exishr diferencias entre las pare-
jas heterosexvales vy las homo-
sexuales, no existe un imperativa
constitucional de dar un trata-
miento igual o unas y o ofras
Asimismo, precisé que toda di-
ferencia de trato entre personas
© grupos que seon asimilables
solo es consttucionalmente ad-
misible s: obedece a un pnnapio
de razdn suhiciente

Por lo que respecta a la pensién
de sobrevivientes, ésta constituye
una de las expresiones de! dere-
cho a la segundad social, con-
sagrado en el articulo 48 de la
Conshtucién y se genera a favor
de las personas que dependen
econémicamente de ofra que
fallece, con el fin de impedir
que deban soportar las cargos
matenales y espintuales de su
fallecimento En esa medido, la
sustitucion pensional responde
o la necesidad de mantener a sus
beneficiarios, al menos, en el
mismo grado de seguridad social
y econémica con que contaban
en vida del pensionodo La Corte
reiterd que st bien, en principio,
corresponde al legislador estable-
cer los requisitos y los condiciones
para tener derecho a la sushiu-
cién pensional, el dmbite de con-
figuracion legislativa en materia
pensional se encuentra imitade
por la Conshtucién y por el respe-
to @ los derechos fundamenta-
les de los personas.

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
wwwjuridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

YOTO PARTICULAR QUE FORMULA £L SENOR MINISTRO SERGIO A YALLS HERNANDEZ 213

Para la Corte, en este dmbito,
la ausencia de proteccién de los
parepas del mismo sexo resulia
lesiva de la digmdad humana,
contrarnia al derecho af libre
desarrolle de la personahdad y
compeoria una forma de discnimi-
nacién proscrita por la Conshitu-
cin Por estas razones, la Cone
estmd que la proleccién que
otorgan las disposiciones legales
demandodas a los compafieros
y comparieras permanentes de
las parejas heterosexuoles, debe
ser amphado o las pareas del
MISMO SEX0, POr CUanto No exis-
te un fundamento lo suficiente-
mente objetivo y razonable que
justifique el troto desigual al
que vienen stendo somehdas las
personas que, en ejercicio de
sus derechos al libre desarroflo
de lo personalidad y a la Iiber-
tad de opadn sexual, han deci-
dido conformor una parejo con
una persona del mismo sexo

— La Corte Constitucional fallara
préximamente una demanda
sobre matrimonio homosexual.

Los demcndantes alegan que el
Cadigo Cwil desconoce los dere-
chos fundamentales para que los
homosexuales se unan en parejc
e infegren una femilia, con los
garantias juridicas que otorga el
matrmonio En este sentido, sali-
ctan se modifigue el ariculo
113, que define el matrmonio
como "un contrato por el cual un
hombre y una mujer se unen con
el fin de vivir juntos, procrear y
auxiharse”
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Pese ¢ que la Corte ha recono-
cido, desde el afic dos mil siete,
el derecho o la solud y a las
penstones para las parejos del
mismo sexo, homologando, inclu-
50, cuarenta disposiciones conte-
midas en los Cédigos Civil, Penal
y Disciplinario, para elevar los
derechos de los homosexuales
al mismo rivel de las uniones man-
tales entre personas de distinto
sexo y evitar con ello su discrimi-
nacién, la comumidad gay con-
sidera que, mientras no decida
de fondo sobre el matrmonio y
la adopaidn, las normas vigentes
seguiran "imitando las posibil-
dades de tener un plon de vida
y creando ciudadanas de segun-
da clase'

Argentina —En el gfia dos mil siete, se pre- Si
senteron dos recursos de amparao,
solictando se declarase la incons-
titucionahdad de los articulos det
Cédigo Civil que impiden el acce-
so al matnmonio a las porejas
conformadas por personas del
MISMO sexa

A raiz de la aprobocién de la ley
que amplio ef matnmonio a las
parejas del mismo sexo, el veinti-
séis de agosto de dos mil diez, la
Corte Suprema deferminé que
resultabe inoficiose un pronun-
clamiento sobre las causas inten-
tadas, declarande "abstractas"
cada una de las demandas.

Al respecto, manifestd que "los
fallos de la Corte Suprema deben
atender o las circunstancios exis-
tentes al momento de la decisién”
y que, dada que la ley argenti-
no ya garantizaba y protegic el

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx
VOTO PARTICIILAR QUE FORMULA EL SENIOR MINISTRO SERGIC A VALLS HERNANDEZ 215

matrimoma igualitano, ne era
preciso emihr cpinién

— El trece de noviembre de dos
mil nueve, una Jueza de la cu-
dad de Buenos Aires declaré
inconstitucionales los articulos
172 y 188 del Codigo Ciwil, que
Iimitan el mainmonio a personas
de distinto sexo, abriendo la
puerta a que el Registra Civil de
dicha ciudad pudiera celebrar el
matrimonic de una pareja homo-
sexual que hobia hecho el pe-
dido ante la Jueza. ta parea
obtuvo el turno para que se cele-
brora el matnmonic el prmero
de diciembre, en un Registro
Cwil del Barrio de Palermo, sin
embarge, ese dig, la titular del
Juzgado Nacional en lo Civil
admihé una apelacion realizada
por la Corporacién de Abogados
Catolicos, que suspendis la cele-
bracion del referido matrimonio
Durante la jornada, las outonda-
des del Registro Crvil debatieron
cudl de los dos fallos acator v,
finalmente, tras lorgas horas de
espera, decidieron, junto con el
gobierno de lo ciwded, suspen-
der lo ceremonia

Lc anterior no impidio que fa
pare|a contrajera matrimanio
el veintiocho de diciembre -
gutente, en la audad de Ushua o,
gracios al Decreto 2996/09, emi-
tdo por lo gobernadora de la
Provincia de Tierra del Fuego,
quien acaté el fallo de incons-
tiucronalided dictado por la
Jueza de la ciudad de Buenos
Arres, celebrdndose osi el primer
matnmonic cvil entre personas
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del mismo sexo de Argenting,
Latinoamenca y el Canbe

- Por otro lado, la htular del Juz-
gado de lo Contencioso Admi-
nistrativo y Tributanoe Nomero 4,
en la cudad de Buenos Aires, al
conocer de una causa niciada
en via de omparo, en la que dos
hombres solicitaron lo anulacidn
del acto del Registro Ciwil por el
que les fus denegada la solicitud
paro contrger matnmonio, por
considerar dicho acto violatonio
del pnncipio de no discriminacion,
ordend al Registra Cwil perteio
autorizara a los promoventes o
confraer matnmonio; sin embar-
go. rechazd declarar la inconsh-
tucionahided de los articulos 172
y 188 del Cadigo Cwil, que dis-
ponen que sélo podrdn coniraer
matnmonio dos personas de dis-
tinto sexo

£n la sentencia se sefalé que 'los
actores tienen derechos recono-
cidos en textos constitucionales y
supraconshiucionales, los cuales
se ven impedidos de ejercer por
cause de normas vigentes que
ne se encuentran acordes a los
fiempas; por lo fanto, se hallan
excluidos de gozar de esos dere-
chos, en wirtud de normas de
inferier jerarquia normativa des-
actualizadas, que no contemplan
el nuevo alcance dodo a estos
derechos, a fin de evitar la exclu-
s16n y lo marginacién por causa
de discnminacidn o cavsa de la

orientacién sexual”
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Portugal Decreto | El Parlomento emihé el Decreto Si

9/X1, que | 9/X, por medio del cual modihicod
modificé | los articulos 10, 2 (en la me-
los dida en que adiciona los articu-
articulos jlos 1577, 1591 y 1690 del
lo., 20. | Cédigo Cwil), 40 y 50., con la
lo medida | finalidad de remover los barreras
en que juridicas paro (a celebracidn de
adiciona | matnmonios civiles enire perso-
los nas del misme sexo, de "poner
articulos | fin a una viea discriminacién,
1577, lorga y profundamente debatida
1591 y en la sociedad portuguesa, sin
1690 del | duda alguna causante de la exclu-
Cadigo s15n y sufrimiento para muchas
Civil), 4 y 5 | personas -y que la evolucian de
la concienaa social se torna hoy,
(El "proceso tat vez no como innecesaria, pero

de sl como inaceptable- "
investigacton

preventiva' | Enwirtud de ello, el presidente de
de dichas | lo Repiblica solicitd al Trbunal
medricacio- | Conshtucional que mediante un

nes se procesa de inveshgacidn preven-
resolvid por | hva, anahzara la constituciona-
el Tnbunal | lidad de la referda modificacidon
Conshtucio- | a las normas de caracter el
nal, el

vemntiocho | El Tnbunal Constitucional deter-
de abrl de | mMéG que la extensidn del matn-
dos mil diez) | monio @ cényuges del mismo
sexo no contrende con el recono-
amiento y proteccién de la fami-
ha, come elemento fundamental
de lo sociedad, pues la Conshitu-
aion desvincula lo fundacian de
la famihia del matrimonio, consi-
derando el concepto de famiha
como un "elemento cbierto y
plural de la sociedad, adaptable
a los necesidades y realidades
socioles' y "toda vez que la Cons-
titucién portuguesa no define lo
que es la familia, puede interpre-
tarse que no es sdlo aquella que
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se funda en el matrmenio, sina
también aquella que presupone
una comunidad auto-regulada
de afectos, estoble y duraderg,
al margen de la plurahidad de
derechos y obligaciones que, en
términos de la ley cwvil, unen a
los cédnyuges por fuerza de la
celebrocidn del matrimonio”

"Mdaxime que el matrimonio entre
personcs de diferente sexo se
mantiene intocado en sus condi-
ciones de celebracidn, en sus
efectos juridicos entre los con-
yuges o frente al Estodo u otros
terceros y en su significado como
fuente de relaciones famihares "

Bajo esos argumentos forales, el
Tnbunal Constitucional decichd
pronunciarse por la constiu-
cionahdad de las normas conte-
mdos en el decreta de reforma,

Reino — Ei veinte de abnl de dos mil
Unido diez, una pareja de lesbianas fue
reconoaida, por primera vez,
como "padres legales' en el cerh-
ficado de nacimiento de su hijg,
concebido mediante el esperma
de un donante anénime Lo ante-
rior fue posible gracias a la apro-
bacién, en el afio dos mil ocho, de
la Ley de Ferhizacién y Embrio-
lagia Humanas, que permite que
el cerhficado de naamiente de los
hyos de parejos homosexuales
nacidos por fecundacidn in vitro
después de! prnmero de abnl de
dos mil nueve, prevea la férmule
"mother" y "parent’, término, este
ultmo, que se refiere a una figura

paterna, sin especificar el sexo
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- El veinte de agosto de dos mil
diez, la Charty Cammission de-
sestimd el recurso presentado
por Catholic Care, una agencia
catdlica de adopcidn, que pre-
tendia quedar exenta de la
aplicacion de una nvevo ley bri-
tanica que prohibe discrminar por
motivos de onentacidn sexual
Al respecto, senal6 que el tespeto
por las convicaiones religiosas
no yustifica ta discriminacién,
mdxime que lo adopcién es un
servicio plblico y que, desde que
el Parlomento aprobé en el afic
dos mil siete una ley de igual-
dad que prohibe discnminar a los
homosexuales, las cgencias de
adopcién se han visto oblgadas
a cambiar de polhca hacia ellos

Francia El doce de ulo de dos mil diez, la
Corte de Cesacidn emihd una
resolucién que admite el vinculo
de filacidn entre un nifa ¥ 1o
compaiera de su madre bio-
logica,

Al ordenar el reconocimiento de
una resolucidn de un tribunal
estadounidense, la Corte deja
entrever que un nific puede tener
juridicamente dos padres del
MISMO SexC

Para algunos especialistas, esta
decisién abre la puerta a la adop-
cién homoparental, pues, en cual-
guier situacidn similar, Froncia
podria reconacer este hpa de
adopciones que ya son permifi-
dos en varios paises

No obstante lo antenor, ni los
Jueces de primera mstancig, m
los tribunales de apelacién estén
obligados a resolver en el mismo
senfido gue lo Corte de Casacion
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Costa Rica Tras ordenar, pnmero, la suspen-
516n de los trdmites para conve-
car a un referéndum sobre unio-
nes civiles entre personas del
mismo sexo, en fanfo reselvia un
recurso de amparo nterpuesto
por un ciudadano, ia Sala Cons-
trtucional de la Corte Suprema
de Jushcia prohibié, finalmente,
someter a consulta popular la
aprobacién de un proyecio de
ley para otorgar ciertas garantias
cwviles a los parejas homosexua-
les, similares a las que disfru-
tan los heterosexuales que viven
en unién libre

La Sala Constitucional determiné
que al someter al dictamen de
una mayoria los derechos de una
minoria, se podia terminar pro-
fundizando y agravando la
discnminacién en contra de esto
alhima

- "Los derechos de las minorias
gue surgen de reivindicaciones
contramayeritanas no pueden
ser somehdos @ un proceso de
referéndum donde se impenen
las mayorias "

- "Las personas que tienen reia-
ciones con una del mismo sexo
son un grupo en desventaja y
objeto de discnminacién que
precisa del apoyo de los poderes
publicos para el reconocimiento
de sus derechos "

Asimismo, los Magistrados de la
Sala Constitucional icieron notar
que la Constitucién Polifica de
Casta Rica no permite hacer uso
de esfe meconismo de consulta
para decidir socbre temas de
derechos humanos.
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Cabe mencionar que el refendo
proyecto de ley, que reconoce
para ias uniones homosexuales
derechos fundamentales como
la herencia, el seguro soaial y el
acceso al crédito, se encuentra
en la Comisidn de Derechos
Humanos del Congreso y oin no
ha sido dictaminado

Existe lombién un texto sustituti-
vo denominado 'Ley de Sccieda-
des de Convivencia", que uhli-
zaria ese nombre para reconacer
las uniones entre personas del
mismo sexo, ante un notario o
un juzgado de lo civil.

Israel El reconocimienio de derechos a
favor de las pargas del mismo
sexo comenzé, de manera gra-
dual, en mil novecientos noventa
y cuatro, al edenderse lo apii-
cacién de lo Ley de Umién Cuil
a estas pare(as

Posteriormente, en mil novecien-
tos noventa y siefe, s reconocid
el derecho de pension y, en el
afio dos mil, el gobierno garan-
tz6 el mismo trate pora las pare-
jas homosexuales en cueshones
de inmigtacién,

El veintiuno de noviembre de dos
mil sess, la Corte Suprema insté
ol ministerio del inferior a regis-
trar ef matnmomo de cinco pare-
jas masculinas sraelies casadas
en Canadd, reconociende asi
la igualdad de los motnmonios
entre personas del misma sexo
celebrados en el extranjero, con
los de distinto sexo.

Finalmente, en el ano dos mil
ocho, se reconocid el derecho
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o la adopaén conjunta, antes salo
permitida a titulo indwidual sobre
la base de un precedente judi-
cial resuelto en el ano dos mil,
en el que ko Corte Suprema fallé
a favor de una pareja que soli-
citd la inscripaidn en el registro
del ministenio del interior de la
adopcién de la hya bioldgico de
una de los mujeres, que yo habia
sido legalizada en Calfornia. Sélo
fue necesana interpretar en sen-
tido amplio el término "cényuge”,
previsto en la Ley de Adopcién,
pora resolver la cuestion y que
las adopciones por parejas homo-
sexuales fueran legales en este

pais

b) Sentencias dictadas por la Corte Europea de Dere-
chos Humanos

Sentencia Consideraciones

Rees v. Reino Unido El demandante manifestd ser vichma de normas y prac-
ficas nacionales que vulneraban, por un lado, el derecho
(198¢4) al respeto de su vida privada y familiar, en virtud de que
las autondades del Estado se negobon o olorgarie un
certficado de nacimiento en el que no figurara ser de
sexo femening, sexo con el que fue recenocido al nacer
y, por otro, su derecho a contraer matrnimanio, al discri-
mindrsele por su condicidn de Iransexual.

La Corte considerd que no se vulnerabe este Oltimo
derecho, pues la convencién consagraba el derecho
a cosorse de dos personos de diferente sexo y no de
transexuales

Cossey v. Reino Unido | Ei demandonte impugné el hecho de que los outoride-
des del Estado se negoren a otorgarle un certificado de
(1990) nacimiento que le atnbuyera el sexo femening, lo cual,
considerd, vulneraba, por un lado, el derecho al respe-
to de su vida privada y familiar v, por otre, su derecho
a contraer matrnmonio

DR © 2013. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Suprema Corte de Justicia de la Nacion



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
wwwjuridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL SENOR MINISTRO SERGIQ A VALLS HERNANDEZ 223

La Corte concluyd que correspondia a cada Estado
determinar los criterios de asignacidn de sexo a una
persona y gue no existiende consenso en el ambito
médico, era competencia del Estodo continuar asig-
nando el sexo conforme a criterios bioldgicos

Asimismo, sefald que fampoce se vulneraba su derecho
o casarse, ya que no habia impedimento para que
contrajese matrimonio con una muer, pues lo legislacién
de su pais regulaba el matrmonio entre personas de
distinto sexo

Sheffield y Horsham v. | Las demandantes ofirmaron que, ante las autonidades

Reino Unido de su pals, contnuaban siendo reconocidas como de
sexo masculing, lo que las obligaba a identficarse en
(1998) contextos piblicas come pertenecientes a un sexo al que

habian renunciodo, sin posibihidad alguna de casarse
o adoptar conforme a ello.

La Core determiné que la reasignocidn sexual no con-
lleva lo adausicién de todos los caracteres del sexo
opuesto, ademds de gue la evolucidn uridica no ha
llegado a un consenso sabre el derecho al matnmonio,
la fihacion y la posibilidad de adoptar de los transexua-
les, la cual les es denegada en la mayoria de los poises

De igual forma, consideré que el transexualismo conti-
nuaba presentando cueshones complejas de naturaleza
|uridica, cientffica, moral y social, que no encontraban
respuestas homogéneas dentro de los Estados de la
Union Europea.

Derivado de lo anterior, la Corte sostuvo que el derecho
a casarse se encuentra protegido por el articulo 12 de
la convencion, el cual se refiere al matrmonio tradicio-
nal entre dos personas de diferente sexo y hene como
finalided prateger el matrmeonio, come fundamente de
la famiha

A lo luz de estas consideraciones, la Corte resolvié que
el impedimento para que dos personas del mismo sexo
contrajeran matnmonio no conshtuia una violacion al
ctado articulo 12

X, Yy Z v. Reine Unido | En mil novecientos setenta y nueve, X formé una unién
estable con Y, fambién de sexo femernine Z nacis en mil
(1997) novecientos noventa y dos, después de una inseminacién
artficial prachicada a Y con semen de donante.
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El Estado rechazé que el concepto de wida fomiliar
aplicara o las relaciones de X, Y y Z, ya que el derecho
bntanico consideraba o Xy a Y como dos mujeres que
vivian juntas, ol ser impesible obtener una reasignacién
sexual total Ademas, para las leyes inglesas, una poreia
de leshanos ne podie constituir una familia, dado que
ésta no pedia infegrorse por dos personas del mismo
sexo que vivieran juntas, sin lozos parentales

Al respecto, la Corte considerd que el interés de lo
sociedad en preservar la coherencia de un conjunio de
regias de derecha de familic iene come primer objetivo
proteger el interés supenor del nifio En este sentido,
sefalé, nada garantiza que el reconocamiento de una
pretension como la formulada por los demandantes,
favorezca a los mifios

Finalmente, la Corte concluyd que el Estado tenia
buenas razones para mostrarse prudente al considerar
reformas en su legislacion, con objeto de evitar que se
produjeran situaciones indeseables o imprevistas para
los niflos que se encontrasen en las mismas condiciones
que Z, por lo que, feriendo en cuenta los problemas
complejos que genera el transexualismo y las soluciones
que ofrece el derecho inglés a supuestos como el que
se plantea, por ejemplo, ejercer lo potna patested de
manera conjunia, estar en favor del mencr, darle su
apellido, vivir con éste y ejercer la avtoridad parental,
determiné no ceder ante la peticidn formulada

Christine Goodwin v. El criterio cornienza a cambiar Para la Corte, es de
Reino Unido fundamental importancia el reconocimiento (uridico
infernacional sobre la necesidad de otorgar una mayor

(1996) proteccién al fransexual

Goodwin denuncio que el Estade violaba en su peruicio
el arficulo 12 de la convencidn, que reconoce el derecho
a controer matnmonio Al respecto, la Corte se pronun-
a6 de la siguiente manera-

a No debe admitirse que los Estados reclicen inter-
prefaciones restnctivas del derecho a casarse, pues
puede vulnerarse la esencia de este derecho.

b. Disocia el matrimonio de la procreacion En el punto
98, revisande la situocidn existente en el afec dos mil dos,
la Certe observa que el articula 12 asegura el derecho
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tundamental de un hombre y yuna mujer para cosarse
y formar une famiia El segundo aspectc no es, sin
embargo, una condicion del prmero y la /mposibdidad de
una pareja para concebir un hije no puede ser motivo
para privorla de su derecho a contraer matrimenio.

¢ Falta de razonabihdaed La Corte no encuentra ush-
ficacién alguna para excluir al transexual del derecho
a casarse en cualesquiera circunstancias

Fretté v. Francia Francio fue condenada por violar el debido proceso en
un (uicio promovido por un prolesar que tratd de adop-
(2002) tar un nifo, sin ocultar su homaosexualidad

No obstante, la Corte considerd que et Estado no habic
violado el derecho al respeto de la vida privada y familiar
y que tampaco habia discnminado al demandante, pues
la justificacién del gobierno para negarle la adopcién
"porece cbietiva y razonable' y, por fanto, no se puede
clegar "trato discnminatorio”

Kozak v Republica Se impugna la discnminacidon de que fue objeto el
Checa demandante, al negdrsele la subrogacién del alqui-

ler de una vivienda municipal, tras lo muerte de su

(2006) pareja, derecha que la ley polaca si otorga a las pare-

jas de distinto sexo. Al respecto, los tnbunales nocio-
nales deferminaron que la ley no reconocia a las parejas
del mismo sexo y que los derechos de herencia, por
tanta, sélo se referien a parejas heterosexuales

La Corte rechazé los argumentas de los Jueces sobre la
necesidad de preservar la "familia tradicional" y deter-
miné que el trato diferenciado entre homosexuales y
heterosexuales era infundado

En este senhdo, aun cuando reconacid la proteccién de
la famiha, tal como la entiende la Constitucién nacio-
nal, basada en la unién entre un hombre y una mujer,
determiné que dado que no existe una Jmica manera de
estoblecer relaciones entre los individuos y atendiende
a los derechos reconocidos en favor de las minorias
sexuales, no consideraba admisible que dicho argumen-
to pudhera ser aplicado para negar la subrogacién de un
alquiler entre los miembros de una pareja homosexual

De esta forma, se emite un critenio importante, a pesar de
gue la Corte se mantiene cautelasa a fin de no inferfenr
en la forma como cada legislacion nacienal regula el
matrimonio.
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E.B. v Francia Lo demandante solicité lo adopadn de un menor, sin
ocultar su homosexualidad y la relacién que mantenia
(2008) desde hacic tiempo con su parejo

Su solicitud es denegado, con base en argumentos
que s bien reconocen sus aptitudes educativas y afec-
tivas, determinan imposible evaluar su capacided para
aportar al menor una imagen famihar, sin una pareja
masculina que le asegure un desarrollo sano y estoble

Al acudir ante la Corte, la demandonte alega un troto
discnminatona basadao en su onentacidn sexual, asi como
lo viclacidn de los derechos al respeto de su vida pri-
vada y familiar y a ser juzgada sin dishncién alguna,
consagrados en los articulos 8 y 14 de la convencién

La Corte no establece un criterio general, pues al aten-
der ol caso concreto, su resolucidn sélo es aplicable a
los Estados que regulen la adopcidn de manera similar
a Francia

Al respecto, sostiene que si la legislacién francesa per-
mite la adopcidn a personas solteras, la objecidn de no
tener una figura paterna haria imposible el derecho que
el Cadigo Cwil confiere @ los solteros, por lo que con-
¢luye que el argumento de las gutoridades naciona-
les no es mds que un obstécule pare impedir que lo
demandante puedu adoptar, sin decir expresamente que
la causa era su homosexualidad

De este medo, considerd gue las razones expuestas por
¢l gobiemo no resultaban convincentes, nitenian el peso
suficiente para justificar lo denegacidn de la autorizacién
solicitada por la demandante, condenando al Estado
por impedir que una mujer lesbiana que vivia en pareja
adoptara a un nife

Schalk y Kopf v. Austria | Los demandantes impugnan la denegacién de su solici-
tud para contraer matnmonio por parte de las autorido-
{2010) des nacionales, scbre la base de que al matnmonio sélo
pueden tener acceso dos personcs de diferente sexo,

En este sentido, aducen la viclacién del derecho al res-
peto de su vida privada y tamiliar y del principio de no
discriminacian

Par su parte, las auterndades manihiestan que ni la Consti-
tucién nacional, mi la Convencion Europea de Derechos
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Humanos exigen que la definicién de matrimonio, liga-
do a la posibilidad de procreacién, se extienda a rela-
ciones de distintc hipe y que la proteccidn de las uniones
entre personas del mismo sexa, en térmunos de la con-
vencion, no obliga a modificar la ley de matrmonio

En este caso, se advierte una evolucion en la interpre-
tacién de los articulos 12 v 14, en relacidn con el 8 de
la convencidn, pues, s1 bien no reconcce el derecho
de las parejas del mismo sexo a contraer matnmonio,
por considerar que debe dejarse o los Estados lo dec-
5161 de qutorizar © no los matnmonios homosexuales, al
encontrarse la autondad nacional en mejor posicidn de
responder a las necesidades de la socieded en este
ambito, establece que la procreacién ne es elemento
decisivo del matrimonio y que la ynién conformada por
una pareja homosexual encuadra del concepto "vida de
familia"

Como se desprende del anterior estudio, aun cuando actual-
mente no son muchos los pafses que confieren a las parejas del
mismo sexo el derecha a contraer matrimonio, existe una fenden-
cia evolutiva a nivel mundial al reconocimiento de las uniones
entre personas del mismo sexo, si no a través del matrimonio,
cuando menos, a la extensién de la mayor parte de los benefi-
cios y las responsabilidades derivados del matrimonio a los
uniones homosexuales.
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