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EL FusiAMIENTO DE GARCIA GRANADOS
DESCRITO POR PABLO GONZALLZ

EL CONSEIO DE GUERRA; LA CONDENA

Lo QUE DIJO EL ACUSADO AL TRIBUNAL
Coémo se defendio el sefor Garcia Grandos; la frase
denunciada por el Lic. Moheno; la muerte de Madero

DUELO ENTRE LA DEFENSA Y EL ASESOR
Los argumentos legales de Francisco Serralde se estrellaron
ante la negativa sistematica de Garza Gonzalez

ALBERTO GARCIA GRANADOS SE DESMAYA ANTE £L JURADO
Sufrio un sincope durante el duelo legal entre las barras
y otro al ser leida la condena: el reo sufria un agudo ataque de
arteriosclerosis. muy frecuentes en él: ¢l estade de salud del
ingeniero causd penosa impresion entre la concurrencia

CUANDO LOS JUECES SE RETIRARON A DELIBERAR,
EL REQ CREIA AUN QUE EL FALLO SERIA FAVORABLE
Y habia razon, puesto que durante los debates, el fiscal se
habfa visto obligado a retirar dos de los cargos,
y muy débilmente sostuvo el tercero al final
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CAPITULO v

Después de ratificar, sin temor alguno, ante el consejo de guerra que lo juz-
gaba, que si habia sido miembro del gabinete del general Victoriano Huerta,
el ingeniero Garcfa Granados tomd asiento, haciendo un ligero saludo segun
dice la crémica, a su abogado defensor, licenciado Francisco Serralde.

Enseguida, la secretaria dio lectura a las constancias del proceso, ddndose
a conocer Jas conclusiones del agente del Ministerio Piblico Andrés Méndez
Alarco, que empiezan diciendo que Garcfa Granados, habfa tomado parte en
una vasta conspiracion en contra del régimen del presidente Madero, desde
mediados de 1912; que Garcia Granados era uno de los jefes de esa conspi-
racion, en la que tomaban parte prominentes porfiristas; que habia tenido
participacion directa en el levantamiento del general Félix Diaz, en el puerto
de Veracruz, en octubre de 1912; que al fracaso de ese levantamiento habia
continuado conspirando en la Ciudad de México; que habia sido asiduo cola-
borador de varios periodicos antimaderistas, en los cuales escribia sin firmar
fos articulos; que desde los primeros dias de enero, habia estado en inteligen-
cia con los generales Bernardo Reyes y Félix Diaz, presos en Santiago y en
la penutenciaria del Distrito Federal, respectivamente; que mas tarde se habia
puesto de acuerdo con los felicistas y reyistas preparando el movimiento de
febrero; que habifa estado en la Ciudadela; que habifa sido ministro de un
gobierno espurio como el de Huerta; que habia tenido participacion en la
muerte de Madero v Pino Sudrez, y, finalmente, que hasta pocos dias antes de
la entrada de los revolucionarios a la Ciudad de México, habia escrito contra
la revolucién acaudillada por Venustiano Carranza.

SE DEFIENDE EL ACUSADO

Leida la exposicion del fiscal, don Alberto se puso en pie, para negar, en pri-
mer término, haber conspirado contra el régimen maderista. Nego también
haber tenido ingerencia en el levantamiento del general Diaz en Veracruz.

Dijo Garcia Granados que si habia tenido conocimiento de que se prepara-
ba una sublevacién en la Ciudad de México, fue por conducto de su hermano
Ricardo, a quien se lo habia comunicado en los primeros dias de febrero de
1913 el doctor Samuel Espinosa de los Monteros.

506

DR © 2007, Instituto Nacional de Estudios Histéricos
de la Revoluciones de México



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx

Joie C. Valndes

Retirio enseguida como el generaj Huerra, siendo comandante militar de
la capital de la Republica, lo habfa mandado llamar a Palacio Nacional el
domingo 9 de febrero, anunciandole que Madero habia salido de la ciudad, v
que ¢l, Huerta, preparaba un golpe militar, v que crevendo inminente la caida
del régimen maderista, querfa que Gareta Granados ocupara la presidencia
provisional de ka Republica, a lo cual €l se habia negado.

Continué diciendo que ante su negativa, ¢l general Huerta le habia supli-
cado que fuera a la Ciudadela para hablar con los general Félix Diaz y Manucl
Mondragon, a tin de tratar de solucionar el conflicto, a o cual accedid, siendo
acompanado por el ingeniero Enrique Cepeda. Que habiendo hablado con ¢l
general Diaz, éste le habia contestado que Huerta deberfa hacer las proposi-
clones para evitar Ja guerra, con lo cual habia dado por terminada su mision.

PERSEGUIDO

Dijo ¢l sefior Garcia Granados que desde el dia 10 de tebrero se habia visto
obligado a refugiarse en la casa de un amigo, debido a que sc le persegula,
y que no habia sido sino hasta ¢l 18 de febrero cuando supo que se le habia
nombrado ministro de Gobernacion, cargo que se negaba a aceptar en un
principio v que si acepto tue debido a que el general Huerta le habia prome-
tido que el nuevo gobierno solamente serfa provisional, ya que serfa expedida
la convocatoria para las elecciones.

Explico el ingenicro como habia propuesto a una reunion de ministros que
los senores Madero v Pino Suarez fueran juzgados contorme a la ley, v que la
miuerte del ex presidente y del ex vicepresidente le habia causado profundo
disgusto, haciendo responsable del crimen cometido a los generales Vicroria-
no Huerta y Manuel Mondragon.

Los TESTIGOS

Don Alberto habld pausadamente por mas de media hora, inicidndose ense-
guida el destile de los testigos de cargo. Los testigos Juan M. Cabrera v Casi-
miro Maldonado aseguraron haber visto a Garcia Granados varias veces en la
Ciudadela, conferenciando con el general Félix Diaz; pero al ser interrogados
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por la defensa no pudieron precisar las fechas, ni menos las horas. Continué
el desfile de los testigos de descargo, entre los que se encontraban Manuel
Zamacona ¢ Inclan, Antonia Rivera G.; Francisco Herndndez, Francisco J.
César, Placido Pastor, Gabriel Gonzdlez y Mier y Manuel Gonzalez Ledn.

La declaracion del testigo licenciado Rivera G. dio lugar a un incidente,
debido a que el declarante dijo haber sido secretario general del gobierno del
Distrito Federal durante el régimen huertsta, por lo cual el fiscal pidid que
desde luego se le confiscara, va que sobre €| recaia grave responsabilidad.

LA FRASE FATAL

Al terminar el desfile de testigos, tanto el agente del Ministerio Publico, como
el defensor, licenciado Serralde, interrogaron al reo. El fiscal acusd a Garceia
Granados de haber pronunciado la frase “la bala que mate a Madero salvard a
la Nacion™, a lo cual el reo contesto diciendo que era falso que ¢l hubiera di-
cho tales palabras, ya que siempre habia condenado todo acto de violencia.

El agente del Ministerio Publico insistié en que Garcfa Granados habia
contribuido a la caida del régimen maderista, conspirando y escribiendo en
la prensa oposicionista.

—Siempre he firmado lo gue escribo —contestd el lacénico Garela Granados.

Le preguntd el fiscal si no habia tenido participacion en el levantamiento
del general Félix Diaz en Veracruz.

-—Estaba completamente vetivado a la vida privada en esos dins. Ademds, nunca
tuve relaciones de tal tndole con ¢l geneval Dinz —respondio el acusado.

Tratando de establecer la responsabilidad de don Alberto en la trdgica
muerte de Madero y Pino Sudrez, el fiscal le hizo numerosas preguntas, a las
cuales repuso el reo que no solamente habifa indicado al general Huerta la
conveniencia de que los presos fueran puestos a disposicién de la Secretarfa
de Gobernacién, para que ésta, previo estudio, hiciera la debida consignacion
al Gran Jurado de la Camara de Diputados, sino que también le habia expre-
sado a Huerra su sentir personal de que los mandatarios caidos por ningiin
motivo deberian ser sacrificados, ya que en este caso se les harfa mdrtires.

Como el fiscal acusd al reo de haber dado la orden al rural Francisco Carde-
nas para que condujera a Madero y Pino Sudrez a la penitenciarfa del Distrito
Federal, Garcia Granados respondié que esto era absolutamente inexacto, ya
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que fos cuerpos rurales, desde el dia 9 de tebrero, habian pasado a depender
directamente del Ministerio de Guerra, v que, por lo tanto, la orden de trasla-
do habia sido dada directamente por el general Manuel Mondragdn, ministro
de Guerra y Marina.

Contestando a varias preguntas del fiscal, Garcfa Granados sostuvo que
[¢dudaba de?) 1a version que el general Huerta le dio sobre fa forma como
habian sido muertos Madero y Pino Sudrez la noche del 22 de febrero, v
que como asi se lo expresara al propio Huerta, habia otrecido averiguar la
verdad.

INTERROGADO POR EL DEFENSOR

Después del interrogatorio del agente del Ministerio Pablico, el reo contesto
a las preguntas que le hizo su abogado defensor. Don Alberto dijo que tanto
le habia repugnado ¢l asesinato de Madero v Pino Suarez, y tal era su disgusto
por la falta de sinceridad del general Huerta, que habia intentado renunciar
al Ministerio de Gobernacion, pero que habia aceprado continuar en el gabi-
nete, crevendo que el huertismo terminarta bien pronto, para abrir paso fran-
co a una cra constitucional, efectuadas las nuevas elecciones presidenciales.
Ademds, el ingenicro Gareia Granados expreso claramente su creencia de que
la muerte de Madero v Pino Sudrez habia sido ordenada unicamente por los
generales Huerta y Mondragon.

Terminado el interrogatorio, el agente del Ministerio Publico, licenciado
Méndez Alarco, tundd sus conclusiones, sosteniendo la culpabilidad de Gar-
¢la Granados, debido, dijo, a que no habia podido ser destruido ¢l cargo de
que don Alberto, siendo miembro del gabinete del general Victoriano Huer-
ta, habia “pisotcado la Constitucion™, sosteniendo “un régimen espurio™.

EL DISCURSO DE SERRALDE

Ocupando la barra de Ia defensa, el licenciado Francisco Serralde pronuncio
un brillante discurso pidiendo, en primer término, justicia para ¢l acusado;
exponiendo enseguida como siempre habfa defendido a los hombres injusta-
mente perseguidos y encarcelados, como en los casos de los Flores Magdn v
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otros revolucionarios presos durante la época porfirista. Sostuvo el defensor,
que el ingeniero Gareia Granados debia ser juzgado conforme a la Constitu-
cion, y no por un consejo de guerra, sefalando el hecho de que Venustiano
(Carranza, habia hecho el movimiento revolucionario invocando el restableci-
miento de la Constitucidn. Los testigos de cargo, por otra parte, agrego Se-
rralde, no hicieron cargo alguno al acusado, maxime que uno de ellos se habia
negado a protestar que decia la verdad. Después demostré que el ingeniero
Garcla Granados no podia ser juzgado conforme a la ley del 25 de enero de
1862, va que esta fey habia sido puesta en vigor por Carranza el 14 de mayo
de 1913, es decir, 20 dias después de que don Alberto habfa renunciado al
ministerio de Gobernacion para retirarse en lo absoluto a la vida privada.

No haciéndose cargos fundados a Gareia Granados, terminé diciendo el
defensor, pidié al consejo de guerra la absolucion del acusado, diciendo que
asi la revolucion constitucionalista darfa pruebas de que no habia sido intil
el derramamiento de sangre, ya que realizaria un acto de justicia.

DUELO ENTRE LAS BARRAS; SE DESMAYA EL REQ

El agente del Ministerio Ptblico entablé un debate con el defensor, esgri-
miendo argumentos juridicos, a los cuales Serralde contestd con tal habilidad
que el fiscal declard que estaba de acuerdo con la defensa, pero que seguia
sosteniendo la culpabilidad del reo. Terminados los debates, ¢l asesor de Gue-
rra, licenciado Cecilio Garza Gonzalez, presentd un interrogatorio que suje-
taba a la deliberacion del consejo de guerra, por lo cual Serralde solicité que
también el interrogatorio que €l habia formulado tuera presentado, entablin-
dose con este motivo un debate entre Serralde y Garza Gonzidlez.

Cuando e] debate entre ¢l asesor v el defensor era mas animado, la mayor
parte de los asistentes a Ja audiencia, puestos de pie, gritaban alarmados:

—iSe desmaya!l, ise desmaya!

El licenciado Antonio Rivera G. acudié violentamente en ayuda de don
Alberto, quien intensamente palido, habfa caido sobre una silla. Un médico
que asistia a la audiencia acudid en ayuda del reo, quien en brazos de varios
amigos fue sacado del salon, suspendiéndose la audiencia. Don Alberto habia
perdido el conocimiento; sufria un ataque de arterioesclorosis, que era muy
frecuente en ¢l. Gracias a los auxilios del médico, se repuso y minutos después
entré de nuevo al salén, avanzando tranquilo hasta ocupar el banquillo.
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INSISTE EL DEFENSOR

Reanudada la audiencia, en medio de la consternacion producida entre los
asistentes por el desmavo del acusado, el licenciado Serralde continué el de-
bate con el licenciado Garza Gonzalez, mostrandose sorprendido de que ¢l
ascsor no hubtera incluido en su interrogatorio la acusacion que el fiscal for-
mutaba a don Alberto por el delito de conato de rebelion v las conclusiones
que, por su parte, habia prescntado la defensa.

—Dado ¢l caso gyave de este proceso, sevia muny lamentable que una omision
como las hechas por el asesor, traigan una falta de justicia, un acto trveparable
—reclama Serralde.

P1dié ¢l detensor, por enésima vez, al asesor que incluyera en el interroga-
torio, el que €1, ¢} detensor, habia tormulado, a lo cual se negd Garza Gonzi-
lez. Serralde mnsistié en sus puntos de vista, diciendo:

—Conforme a las leves vigentes, el agente del Ministerio Piiblico es el gue Ueva
la representacion de los inteveses sociales v de acueydo con los principios umiversales
de la juvisprudencin, la demanda es el principio de ovigen de todo juicio en el or-
den juvidico, v en el penal lo es ln acusacion del Ministerio Prblico cuando alguna
persona ha cometido algun delito, pevo agui el Ministerio Publico pide una cosa,
y el asesor otva. Cuando el Ministerio Publico no pide nada, el tribunal no puede
conceder nada, pues la sociedad no se guegn. Puesto que el Ministerio Publico acusa
por conato de vebelion v por complicidad con Huevta, y siendo esta la guepa, la de-
mandan de la sociedad, esto limita el poder del Tribunal, que no puede conceder mas,
pues que la sociedad no pide mos. Esta es una verdad indiscutible, v he insistido ¢
InSIStIve muin mds en esto, no para que se avisione ya el mterrogatovio, sino para que
los miembros del consejo no olviden gque conforme a las leves tienen que tomar en
cuenta las preguntas y la acusacion del Ministerio Publico.

Garcia GRANADOS CREIA EN LA ABSOLUCION

Al terminar de hablar ¢l licenciado Serralde, el presidente del conseyo, coroncl
Vidal Garza Pérez, tomd la protesta a los miembros del tribunal, “en nombre
del prestigio del ejército constitucionalista v en cumplimiento del Plan de
Guadalupe™, exhortindolos a no tomar en cuenta, para fallar, la suerte que
pudiera correr ¢l acusado,
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Eran las diez y media de la noche cuando los miembros del consejo de guerra
abandonaron la sala, para deliberar a puerta cerrada.

Mientras que los miembros del consejo deliberaban, don Alberto se veia
visiblemente fatigado. Varios amigos le atendian, y como alguien le ofreciera
algun refrigerio, el ingeniero lo declind cortésmente, diciendo que solamente
deseaba conocer su suerte, para ir a descansar en su casa, o en su celda.

Aunque sin expresar su creencia, el ex ministro de Gobernacién parecia
creer en su absolucidn. El agente del Ministerio Pablico no le habia hecho
cargo alguno que ameritara la tiltima pena. Todavia mids, ¢l mismo fiscal habia
quedado de acuerdo, durante el debate, con los puntos de vista de su defensor,
y débilmente habia dicho que seguia sosteniendo la culpabilidad del reo.

LA SENTENCIA

Exactamente a las doce y media de la noche, los miembros del consejo vol-
vieron al salon de jurados. El presidente del tribunal, coronel Garza Paredes,
pidio al reo y a los asistentes a la audiencia, que se pusiesen de pie para escu-
char la sentencia. Era el momento solemne. Con la vista fija en el secretario
del consejo, el ingenicro Garcia Granados, intensamente palido, y estrujando
entre sus manos su sombrero, escucho el veredicto. El secretario leyo lo que,
en su parte final, dice:

ConsipEranpO: Que la base de todo procedimiento criminal, militar o del
orden comin, es la comprobacidn del cuerpo del delito, en este caso ¢l de
rebelion, que si estd perfectamente comprobado por virtud de la sola declara-
cion del reo, que redne o requisitos exigidos por el articulo 205 del Codigo
de Procedimicntos Penales en el fuero de Guerra, sin que sean de tomarse en
cuenta las argumentaciones del defensor.

Consmeranno: Que de la propia declaracion del reo aparece, que tomo par-
te directa en la rebelion intentada por Huerta, cuando se encontraba como
comandante militar de esta plaza, en contra del gobierno legitimo de la Re-
publica, puesto que sc descaba desconocer ese mismo gobicrno y poner un
presidente que no habia sido electo. Estd demostrado, as{ mismo, que el en-
cauzado Garcia Granados, desempend durante dos meses mds o menos la car-
tera de Gobernacion por comision de una autoridad a rodas luces ilegitima,
y cstd, asf mismo, demostrado que el reo intentd también que se procesara al
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Presidente y Vicepresidenre legitimos, desconociéndoles por ese solo hecho
su caricter v rebelandose abiertamente en contra de ellos. Por lo ranto los
hechos punibles del Ingeniero Alberto Garefa Granados estdn perfectamente
comprendidos en las facciones segunda v décima del articulo 3 de la Lev de 25
de enero de 1862 que se castigan con pena de muerte, segun los articulos 19
v 24 de la propia Lev.

Consimeranno: Que no es de atenderse fa excepeidn de amnistia alegada por
el defensor porque el decreto relativo excluve expresamente a todos aquetlos
que de alguna manera directa tomaron participacion en el cnartelazo de tebre-
ro de 1913 y no puede alegarse con €xito que Garcia Granados no interviniera
en ese cuartelazo, pues va se expreso arriba que tan pronto como ¢l Presidente
Madero salié para Cuernavaca, a hacer que vinieran mas fuerzas a esta ciudad,
sirvio de intermediario entre Huerta v Féliv Diaz v se expreso, asi mismo, gue
¢l encauzado solicitd se procesaran v quedaran a su disposicion por algunos
meses fos senores Madero vy Pino Sudrez.

ConsmEranDo: Que no es de la competencia de este Consejo de Guerra re-
solver acerca de la constitucionalidad o inconstitucionahidad del Decereto que
declard vigente la Lev de 25 de Enero de 1862, puesto que estas funciones
competen solo a los Tribunales Federales, previa Ia tramitacion del juicio de
amparo respectivo, Tribunales Federales que no han sido establecidos por la re-
volueidn constitucionalista, que si ha suspendido fa tramitacion de esos juicios
de amparo. Menos ain debe resolverse acerca de la retroactividad de la Ley,
porque ¢l decreto que la declard vigentes expresa de una manera terminante
que se pone en vigor para juzgar a Huerta v a sus complices, a los promotores
v responsables de las asonadas militares operadas en este cudad en febrero de
mil novecientos trece v a todos aquellos que de una mancra oficial o particular
avadaron al llamado gobierno de Huerta, v no cabe duda que el encauzado
Garcia Granados ¢s responsable de esas asonadas militares v de haber avudado
de una manera cficaz a Huerta durante su llamado Gobierno,

Por las anteriores consideraciones v con fundamento en las disposiciones lega-
les citadas, los suscritos, Coronel Vidal Garza Pérez, teniente coronel Napoieon
Anzures v Benito Echaurri, v mavores José¢ V. Izquierdo v Alfredo Lamonre,
que integramos cf presente Consejo de Guerra, debiamos tallar v fallamos:
Priviro: Bl Ing. Garcla Granados ¢s responsable del delito de rebelion previs-
to en las fracciones 11 y x del articulo 3 de la Ley de 25 de enero de 1862,
StGunbo: Se condena al mismo encauzado Alberto Garefa Granados a sufrir
la pena capital.

TrrcErO: Pongase al reo a disposicion del cudadano general en Jefe de este
cuerpo de Ejérciro de Oriente, en el lugar en que se encuentra.
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Cuarto: Remitase este proceso por conducto del ciudadano Juez instructor, al
mismo ciudadano General en Jefe para su revision. Notifiquese. Asi por una-
nimidad lo resolvimos y firmamos los miembros de este Consejo de Guerra.
Doy fe haciéndose constar que la redaccion de esta sentencia se concluyo a las
doce v media de la noche del dia seis al siete de octubre. El Coronel Presidente
Vidal Garza Pérez.— Primer vocal teniente coronel Napoleén Anzures.— Se-
gundo vocal, teniente coronel Benito Echaurri.— Tercer vocal, mavor José V.
Izquierdo.— Cuarto vocal secretario Alfredo Lamonte.

Cuando el secretario termind de leer la sentencia de muerte, se escucho en la
sala un grito:

—iSe cae!

Era el grito de un soldado, quien viendo como don Alberto Garcia Gra-
nados estaba a punto de cacr al suclo, se habfa acercado violentamente a ¢l
logrando detenerlo entre sus brazos. Don Alberto habia perdido el cono-
cimiento; habia sido victima de un nuevo ataque al corazén. Dos médicos
acudieron en su auxilio, siendo conducido desde luego a la enfermeria de la
cdrcel de Belén, en donde logré reponerse, media hora después.

Tal era la condicién fisica del anciano politico, a quien ya sélo restaban
unas cuantas horas de vida...

Al dia siguiente del consejo de guerra, un grupo de individuos gritando
“mueras” a la reaccién y “vivas” al general Pablo Gonzilez, lapido la residen-
cia particular del licenciado Francisco Serralde, en Mixcoac.

Pocos dias después de este atentado, Serralde fue aprehendido y conducido
primero a Belén y después a la cdrcel municipal de Mixcoac, en donde estuvo
incomunicado siete dias, sin que se le consignara, ni se le diera explicacion
alguna sobre {a causa de su detencidn.

(Continuard el proximo domingo)

Segunda seccién de La Prensa, San Antonio, Texas, domingo 8 de julio de
1934, ano xx1, nam. 146, pp. 1-2.
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