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El proceso acusatorio en el estado de Chihuahua y el caso del homicidio
de Rubi Fraire
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Carlos RiOS ESPINOSA
Consultor para la reforma procesal penal y profesor titular de asignatura de Derecho Proce-
sal Penal en el CIDE

En diciembre de 2010, César Duarte, Gobernador del Estado de Chihu-
ahua, anuncio que habia presentado al Congreso local una serie de iniciati-
vas para reformar el sistema de justicia penal, el cual, indico, tenia mucha
porosidad y dificultaba la persecucién del delito. En lo que sigue me gustaria
presentar una breve descripcion y andlisis de los contenidos de tales iniciati-
vas, sobre todo la de cardcter procesal, para determinar sus alcances y enten-
der a qué se refiere el Ejecutivo al hablar de la porosidad del sistema.

Las iniciativas alcanzan a cuatro ordenamientos de la legislacién local, a
saber: el Codigo Penal, el Codigo de Procedimientos Penales, la Ley de Justi-
cia para Adolescentes Infractores y la Ley de Ejecucién de Penas. Se propone
ademds la abrogacion de la Ley de Protecciéon de Testigos y otros Intervinien-
tes en el Proceso. Dado que lo que interesa es tratar de entender a qué se
refiere el Gobernador del Estado con la idea de que el sistema procesal de
Chihuahua es “poroso”, concentraré el analisis en los aspectos especificamen-
te procesales de la iniciativa, es decir, en el Codigo de Procedimientos Pena-
les, el cual es el que presumiblemente contiene esos elementos. La propuesta
de abrogacion completa de la Ley de Proteccion de Testigos resulta sorpren-
dente, ya que contiene mecanismos que permiten salvaguardar la integridad
de los testigos que en el nuevo sistema tienen la obligacion de comparecer
personalmente a las audiencias para que sus testimonios puedan tener valor.

Es importante esclarecer el tema de la llamada porosidad, porque el Go-
bernador de Chihuahua ha sostenido en diversos foros que la absolucion de
Sergio Barraza del homicidio de Rubi Fraire se debe precisamente a razones
estructurales del sistema. En este orden de ideas, seria correcto sostener que
la iniciativa pretende atender a los elementos que permitieron a los jueces
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absolver a Sergio Barraza del homicidio. En lo que sigue quisiera aproxi-
marme a esa hipotesis con mas detenimiento para ver si es consistente.

La iniciativa, desde un punto de vista estrictamente procesal, toca distin-
tos puntos que fundamentalmente se relacionan con la aplicacion de medi-
das cautelares y de la prision preventiva en particular, que es al parecer el
sitio en el que, de acuerdo con el Gobernador, se da la mayor porosidad.

La primera modificacion se da en el articulo 4°, ello con el objeto de eli-
minar el criterio de interpretacion restrictiva de aquellos actos que coarten la
libertad personal, incluso cautelarmente. Frente a este punto cabe indicar
que el principio de excepcionalidad en la aplicacién de medidas cautelares es
algo que ahora esta incorporado al orden constitucional mexicano. El articu-
lo 19 constitucional prevé justamente que las medidas cautelares son excep-
cionales y deben ser proporcionales a los fines que requieren resguardar. Lo
que resulta preocupante de esta modificacién es que el criterio restrictivo del
articulo 4 alcanza también a las exclusiones probatorias. No es adecuado que
se elimine ese criterio restrictivo, justamente porque favorece que el material
probatorio ingrese al debate.

Debe tenerse en cuenta que la interpretacion restrictiva de este articulo,
por lo que hace a la libertad personal, se ve muy acotada por otras disposi-
ciones del Codigo adjetivo del Estado, fundamentalmente por aquella que
establece que para determinados tipos de delitos, procedera la prisién pre-
ventiva de manera oficiosa (articulo 173, parrafo segundo). Eso ya de por si
restringe el criterio de interpretacion restrictiva que el articulo establece.

Se hacen ajustes a la definicién de justicia restaurativa que no se relacio-
nan en absoluto con la multicitada porosidad, y otros ajustes a las formas de
notificaciones que tampoco impactan en ese tema.

Reitero que el lugar en el que se da el verdadero cambio es en la aplica-
cion de medidas cautelares. El Codigo de Procedimientos Penales del estado,
al igual que otros instrumentos procesales de caracter acusatorio, es un
modelo de uso de estandares, es decir, establece criterios de razonabilidad
para poder dar respuesta a las situaciones especificas que se presenten en la
realidad.

Respecto del tema de medidas cautelares, esos criterios de racionalidad se
encontraban vinculados con la llamada necesidad de cautela, es decir, con el
grado de riesgo que el imputado representa para la integridad del proceso, de
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la victima, o la posibilidad de afectaciéon a la comunidad.' La necesidad de
vincular las medidas cautelares con esos estandares se justifica porque, de lo
contrario, los fines que se persiguen con su aplicacion dejarian de ser proce-
sales y se convertirian en formas de pena anticipada. Estudiosos del sistema
penal, como el Doctor Guillermo Zepeda, han podido documentar que el
sistema tradicional vigente en México es precisamente lo que hace.” El siste-
ma se convierte asi en un sistema injusto, costoso e ineficiente.

A partir de las reformas que se empezaron ya a concretar en enero de
2010 en el Estado de Chihuahua, y que contradicen el modelo acusatorio, se
ha empezado a desdibujar el modelo de estandares originalmente establecido,
para en su lugar introducir reglas fijas de procedencia de prision preventiva y
de medidas cautelares que por lo general son mas rigidas y no se adecuan a
las especificidades de cada uno de los casos.

Esta orientacion legislativa es una tendencia de desconfianza hacia los jue-
ces y a los otros operadores del sistema. Como si el legislador, al establecer
criterios tasados e inflexibles, pudiera resolver con mayor atingencia los pro-
blemas. Si se hace una exploracion empirica de ese presupuesto se puede

! BOUZZONE, Gustavo A. Ha llamado la atencién sobre la necesidad de que en la dogmatica
procesal se desarrolle una teoria general de las medidas de coercién (cautelares), similar a la que
existe en el derecho penal sustantivo y que con los afos se ha convertido en la conocida
teoria del delito. La razén de esta necesidad se justifica porque en América Latina es comun
que este tema se regule de tal manera que se termina por pulverizar el principio de presun-
cién de inocencia. De acuerdo con este autor, para evaluar la procedencia de una medida de
coercion se tendria que determinar, primero, si la medida estd prevista en la ley; segundo, si
el 6rgano que la determina es competente para hacerlo; si la medida es necesaria; si es idénea vy,
finalmente, si es proporcional. No se cumple con tales estindares si mecidnicamente se tasa la
procedencia de las medidas. Ver La nulla coactio sine lege como pauta de trabajo en el proceso
penal. En BAIGUN, David et al. “Estudios sobre justicia penal. Homenaje al Profesor Julio B.
J. Maier.” Ediciones del Puerto, Buenos Aires, 2005, pp. 244 v ss.

? ZEPEDA LECUONA, Guillermo, Los mitos de la prision preventiva en México, Open Society
Justice Initiative, Mexico, 2005.
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constar que por lo general lleva a soluciones que resultan en injusticias y a
una falta de adecuacion de las situaciones concretas.’

Es evidente que los funcionarios del sistema tienen que estar mejor entre-
nados para usar facultades discrecionales, pero la solucion de su mal uso no
puede estar en su eliminacion. Eso no resuelve el problema.

Siguiendo con esta orientacidn, en esta segunda iniciativa de reforma al
sistema se modifica el articulo 172 para redefinir el concepto de riesgo para la
sociedad. En la fraccion VI se incluye una lista de supuestos que sirven para
determinar el riesgo para la sociedad. Algunos de ellos son muy razonables
como la existencia de procesos pendientes; otros sencillamente rompen la
logica de la necesidad de cautela, por ejemplo, la existencia de acuerdos repa-
ratorios que se hayan concretado. Lo que en realidad se esta haciendo es
criminalizar las salidas alternas, extendiendo el concepto de reincidencia a la
existencia previa de acuerdos reparatorios. Faltaria explicar si con ello real-
mente se ataca un riesgo, porque el vinculo causal entre la existencia de un
acuerdo y la produccién de un riesgo, se antoja bastante débil.

Esta misma linea sigue la propuesta de reforma al articulo 173 que se re-
fiere a la prisién preventiva. Igualmente se elimina el criterio de aplicacion
restrictiva y se anade un punto en la fraccion V que resulta muy cuestionable
y que concierne a que el imputado tenga antecedentes policiacos. ;En qué
consiste tener antecedentes policiacos! Es una hipodtesis tan amplia que ver-
daderamente pone en riesgo a las libertades ciudadanas. Haber sido multado
puede ser considerado un antecedente policiaco.

También se propone modificar este articulo para que la tentativa punible
de delito grave también sea considerada como grave. Nada nuevo a este res-
pecto, existe ya un criterio de la Corte que asi lo autoriza.* Pero lo que si
resulta cuestionable es la propuesta de que cualquier incumplimiento de
cualquier medida cautelar impuesta, diversa a la prision preventiva, el juez
ordenara de plano su sustitucién por esta ultima. Ya se habia modificado este

> ZEPEDA LECUONA, Guillermo, ;{Cudnto cuesta la prisién sin condena? Costos econémicos y socia-
les de la prisién preventiva en México. Open Society Justice Initiative, Mexico, 2009.

* Tesis: 12./]. 18/2001.
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articulo el 30 de enero de 2010 para prever justamente eso, ahora se vuelve a
modificar para incluir la expresién “cualquiera de las medidas cautelares im-
puestas”. Ese proveido tendrd como consecuencia que en ciertas condiciones
se den situaciones de franca desproporcionalidad.

En el articulo 197 se plantea que no procederan los acuerdos reparatorios
por homicidios imprudenciales en supuestos especificos que prevé el legisla-
dor. Esta modificaciéon merece el mismo comentario que ya hicimos con an-
terioridad. Restringir las posibilidades de evaluacion y de respuesta de los
operadores no parece ser la respuesta adecuada a malas decisiones que se han
adoptado en el pasado. En lugar de ello habria que propiciar mecanismos de
monitoreo de las decisiones que adopten los operadores, de manera que las
autoridades puedan articular una politica publica consistente con las mejores
soluciones que puede ofrecer el sistema de justicia.

En el articulo 201 se prohibe la procedencia de la suspension del proceso
a prueba en los delitos patrimoniales cometidos con violencia sobre las per-
sonas. Igualmente, la tendencia es a considerar que el legislador puede dar
mejores soluciones que aquellos que operan con el caso concreto. Es razona-
ble que se establezcan criterios para la procedencia de salidas alternas de ma-
nera que no se afecte el interés publico o que se propicie la percepcion de
impunidad, sin embargo, tasar las soluciones tiene los inconvenientes que se
han sefalado previamente.

Se prevén también, en el articulo 286, responsabilidades administrativas
para el Ministerio Publico que no cierre oportunamente la investigacion. Se
entiende que ello sea asi, sin embargo, la hipotesis en realidad ya se encuen-
tra cubierta, sobre todo si se toma en cuenta que la ley de responsabilidades
del Estado ya prevé una hipotesis mds general que subsume a este tipo de
conductas en supuestos de responsabilidad administrativa (articulo 27 de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Chihu-
ahua). Lo que en verdad hace falta es un monitoreo efectivo que permita
desentrafar las razones por las que los agentes del Ministerio Publico no
estan cerrando en tiempo las investigaciones. No todo se puede resolver con
reformas a la ley.

En el articulo 342 se pretende abrogar la Ley de Proteccion de Testigos. Si
bien no puede decirse que no requiera revisién, es de suma importancia para
la operacion del proceso penal acusatorio; ello porque en este sistema la

407

DR © 2012, Universidad Auténoma de Coahuila, Poder Judicial del Estado de Coahuila,
Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila,

Editora Laguna, S. A.de C. V.



Los derechos humanos en el momento actual

fuente de prueba tiene que comparecer para que la informacion pueda ser
utilizada. Se tienen que establecer mecanismos de proteccion que operen a
diferentes niveles, algunos evidentemente corresponden a las autoridades de
procuracién de justicia, sin embargo, hay otros que versan sobre la forma en
que los testigos declaran en la sala de audiencias (distorsion de la voz, circui-
to cerrado, entre otros mecanismos), o bien formas de proteccion que deben
ser efectivamente previstas, cambios de domicilio o de ciudad, entre otras.
No es suficiente con abrogar la ley.

En el articulo 364 se obliga a incorporar la declaracion que el imputado
rindio ante el Ministerio Publico cuando en el juicio éste ejerza su derecho a
permanecer en silencio o bien cuando declare. El Codigo ya de por si esta-
blecia que cuando el imputado guardara silencio en el juicio, si éste hubiere
declarado ante el Ministerio Publico, dicha declaracion podria ser introduci-
da por lectura. Ahora, la modificacion introducida consiste en establecer que
se introducira por lectura tal declaracion con independencia de si el imputa-
do declara o no. Eso inevitablemente revive el tradicional principio de inme-
diatez procesal que ha sido establecido por jurisprudencia firme. El tema es
que no resuelve el problema.

A lo largo de muchos afos se ha venido criticando el criterio jurispruden-
cial que establece el principio de inmediatez, no sélo porque fomenta practi-
cas de tortura y otros abusos, sino también porque no incentiva investigacio-
nes profesionales de la policia y subsidia a un sistema de procuracion inefi-
ciente. El Cédigo de Chihuahua permite introducir declaraciones anteriores
para hacer resaltar contradicciones, en ese sentido incentiva la confrontacion
y la depuracion de la informacion. Seria preocupante que con la nueva dis-
posicion se genere una practica que privilegie y sobre dimensione el peso
probatorio de las declaraciones rendidas ante el Ministerio Publico en la fase
de investigacion, en la que por definicién no puede haber una adecuada
defensa.

Uno de los grandes objetivos de la reforma constitucional de 18 junio de
2008 fue justamente tratar de ir m4s alla de un sistema en el que no se da un
efectivo debate contradictorio y en el que no hay una adecuada depuracion
de la prueba. El tema es que no se condene a las personas con actas que los
funcionarios ministeriales levantan sobre la base de declaraciones que los
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imputados y otros testigos prestan sin un verdadero control horizontal por
parte de la defensa y ante un tercero imparcial.

Quisiera detenerme un poco mds en este punto, porque es precisamente
aqui en donde al parecer muchos plantean que el Sistema de Justicia Penal
de Chihuahua es poroso. Se cita al efecto el caso —trdgico en mas de un sen-
tido— del asesinato de la adolescente Rubi Fraire. En este caso, se critica el
hecho de que no se admitieron las confesiones que el imputado esponts-
neamente dio a diversos policias, tanto ministeriales como municipales. El
tema es que, de acuerdo con el texto constitucional, tanto el reformado co-
mo el anterior a 2008, las confesiones rendidas sin la asistencia del defensor,
y ante el Ministerio Publico o el juez, no tienen valor probatorio alguno. Se
puede en este sentido concluir que no es éste el elemento que genera porosi-
dad en el sistema de Chihuahua, pues su origen es constitucional.

En el apartado que sigue quisiera referirme a lo que ocurrié en ese caso y
tratar de identificar qué fue lo que genero lo que en mi concepto es un error
judicial. Por ahora debe sefalarse que el contenido de la iniciativa de refor-
ma al Cédigo de Chihuahua se vincula muy poco, si es que en realidad se
vincula, con las caracteristicas del caso Rubi Fraire.

INTERLUDIO SOBRE EL CASO DE RUBI FRAIRE

Si se hace un analisis de los registros de video del juicio oral 11/10 que se
siguio contra Sergio Barraza por el homicidio de Rubi Fraire, se puede llegar
a la conclusiéon de que los juzgadores aplicaron incorrectamente el derecho e
hicieron una motivacion muy pobre del material probatorio que tuvieron a
la vista durante el juicio.

Es verdad que la investigacion del caso dejo mucho que desear y que la
presentacion de los medios de prueba que los agentes del Ministerio Publico
hicieron ante el Tribunal no fue para nada consistente. El caso estaba débil
de entrada por una deficiente investigacion.’

> No se localizé a todos los testigos que presenciaron los dichos de Barraza sobre el crimen
que habia cometido; no se hizo una inspecciéon de la Van en la que Barraza presumiblemen-
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Me voy a referir al caudal probatorio que especificamente se relaciona con
el hecho atribuido a Sergio Barraza. Hay otra informacion de contexto que
también es importante considerar, pero que no se vincula directamente con
la conducta atribuida al imputado.®

Fundamentalmente, los fiscales presentaron los testimonios del padrastro
del imputado, Rafael Gomez Rojas, que concurrié ante la policia municipal
para hacer de su conocimiento que su hijastro, Sergio Barraza, le dijo que
habia dado muerte a su concubina por haberla encontrado con un hombre
teniendo relaciones sexuales. Cuando fue interrogado en el juicio, Gémez
Rojas, dio un relato muy desarticulado de lo ocurrido. Insistia frecuentemen-
te que no recordaba lo que habia sucedido y los fiscales tuvieron muchas
dificultades para que rindiera un testimonio minimamente coherente.
Acerto a decir lo que Barraza le habia dicho y que la policia municipal lo
arrestd por treinta y seis horas. No preciso la fecha en que esto ocurrio, ni
siquiera el ano. Poca fuerza probatoria tiene este testimonio, aunque su con-
tenido puede tener valor indiciario a la luz de otros elementos de prueba.

Se presentd también el testimonio de los dos policias municipales —
Gabriel Ataide Gameros y Juan Manuel Arguije— los cuales entrevistaron a
Barraza y lo arrestaron. Fundamentalmente narraron que habian entrevista-
do al imputado, que éste les habia dicho que habia matado a golpes a su
concubina, lo llevaron a la casa donde supuestamente habian ocurrido los
hechos y al entrar no encontraron huellas de violencia, ni el cuerpo, ni nada
que soportara la confesién de Barraza. Indicaron también que el imputado
estaba drogado y lo arrestaron por treinta y seis horas. Nunca precisaron los
motivos del arresto. El valor probatorio de estos testimonios es muy bajo y
evidentemente no puede contar como confesién. De las acciones de estos

te transporto el cuerpo y se violaron, por parte de la policia municipal, los protocolos para el
levantamiento de evidencia, entre otros defectos de la investigacion.

® Me refiero a las declaraciones de Marisela Escobedo, Alejandro Fraire y a la de las vecinas
de Rubi Fraire. Esa informacién es importante porque permite observar como Sergio Barra-
za aislé6 completamente a Rubi Marisol del mundo exterior, lo que le permitié ejercer sobre
ella un control total. Barraza ejercié violencia psicoldgica y patrimonial sobre Rubi a lo largo
de toda la relacion.
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policias se desprende que no estidn entrenados para operar con el nuevo sis-
tema de justicia y pusieron en riesgo la investigacion de los hechos. Sorpren-
de que el Ministerio Publico los haya presentado como testigos.

Posteriormente se ofreci6 el testimonio de dos policias ministeriales, Luis
Armando Robledo y Raul Mora Moreno. Ambos policias refieren que Barra-
za les indicé que habia golpeado a Rubi y la habia privado de la vida. A esas
manifestaciones no puede darseles el valor de confesion y tampoco valor
probatorio, sin embargo, la fuerza probatoria del hecho de que el policia
Raul Mora Moreno haya encontrado los restos de Rubi sobre la base de in-
formacion que espontaneamente le proporciono el imputado, habiendo sido
advertido del derecho que le asistia a guardar silencio y a ser asistido por un
abogado, claramente puede ser utilizado en el razonamiento judicial.

Los peritos que posteriormente intervinieron para el levantamiento de los
restos y en los estudios que de ellos se hicieron fueron Liliana Dorantes Or-
tega (Perito en antropologia forense); Alberto Pefla Rodriguez (Arqueologo),
Alma Rosa Padilla Hernandez (Perito médico) y César Daniel Mufoz Rivas
(Bidlogo genetista).

Gracias a la intervencion de estos expertos pudo determinarse que los res-
tos eran en efecto de un ser humano, se trataba de 39 restos ¢seos con hue-
llas de calcinacion, lo que denota la intencion de deshacerse de ellos. Tuvo
que hacerse una separaciéon de toneladas de basura y de huesos de cerdo, asi
como de bolsas de grasa que habian caido encima de los restos de Rubi Mari-
sol. Sélo pudo obtenerse el 19 por ciento del cuerpo, es decir, 39 de los 206
huesos que tiene el cuerpo humano. No obstante, se pudo determinar que la
persona cuyos restos se encontraron habia fallecido en un lapso de tiempo de
seis meses a un afo (Cronotanato diagndéstico), y que tales restos pertenecian
a Rubi Fraire, ello se hizo comparando los restos de tejido encontrado con
un andlisis de la mucosa oral de la hija de Rubi. No pudo determinarse la
causa de la muerte debido a que la mayor parte del cuerpo se perdio. El ba-
surero en el que fueron encontrados los restos esta lleno de fauna (perros,
ratas y otros animales), la cual muy probablemente destruy6 el resto del
cuerpo.
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Se presento el testimonio de un adolescente llamado Angel Valles que
manifestd que a fines de agosto de 2008, posteriormente dijo que el 20 de
agosto, Barraza le dijo a ¢l y a otras dos personas (Angie y Marcelino)’ que
habia matado a balazos a su esposa y a otra persona porque los encontrd en
la cama. Se hizo notar que las ultimas personas que vieron a Rubi la vieron el
dia 29 de agosto, incluso se dijo en la acusacion se hablo de que el delito se
cometio entre el 27 y el 30 de agosto.®

Finalmente, lo que corona a este caso es la declaracion que Sergio Barraza
dio al concluir el debate de juicio oral que se sigui6 en su contra. Después de
que la ofendida Marisela Escobedo tomara la palabra y dijera lo que el cri-
men le habia provocado, se le permitio a Barraza el derecho a la ultima pala-
bra, ocasion que aprovecho para pedir perdon a la Sefora Escobedo por el
dano tan grande y para decirle que en aquel tiempo él no conocia a dios.

Es sorprendente verificar la manera en que los jueces valoraron los hechos
de este caso. En la sentencia, hacen un analisis de todo el material probatorio
que se desahogd en la audiencia de juicio oral de manera individual y, en
todos los casos, concluyen que no es suficiente para acreditar la responsabili-
dad del imputado en el hecho. Extrafamente, exigen la prueba directa y
jamés hacen un esfuerzo por utilizar la prueba indiciaria,” a pesar de que

" Nunca se explico por qué estas personas no fueron convocadas al juicio, a pesar de que su
testimonio era crucial para determinar los alcances de lo dicho por Barraza en esa ocasion.

8 Se tendria que haber determinado si el hecho de que este adolescente no haya podido
precisar la fecha exacta en que Barraza hizo estas manifestaciones es suficiente para descartar
por completo su testimonio. Ese andlisis no se realizd. En todo caso debe tomarse en cuenta
que el adolescente habia sido amenazado por Barraza y que el hecho de que no tuviera clara
conciencia de la fecha en que Barraza les dijo que habia matado a su concubina, no es de-
terminante para determinar su falsedad.

? De acuerdo con Michele Taruffo es posible usar una doble metodologia para el analisis de
los hechos. La aproximacion atomista considera, para la decision sobre la prueba del hecho,
que se debe hacer una consideracion analitica de los especificos elementos de prueba, de sus
respectivos valores probatorios y de las especificas inferencias que se fundan sobre cada uno
de ellos. El método holista, configura la decision sobre el hecho partiendo de hipétesis globa-
les y comprensivas sobre los hechos de la causa: esas hipdtesis estan constituidas por stories
que narran aquellos hechos en una secuencia temporal, vinculandolos entre si en un todo
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estdin plenamente autorizados para hacerlo por la practica jurisprudencial
vigente en México y también en virtud del principio de libre valoracion de la
prueba.'’ Esta declaracion de Barraza no es explicada en ningun sentido por
el tribunal de juicio oral.

El resultado en las conclusiones de este juicio tendria que haber sido
completamente diferente a la luz de esa ultima declaracion de Barraza. El
peso probatorio de su manifestacion verbal y las condiciones en la que ésta
tuvo lugar, necesariamente debid haber movido el animo de quien lo es-
cucho, sobre todo de los juzgadores que presidian el debate. Se trata de una
declaracion espontianea, emitida después de que la jueza Catalina Ochoa le
advirtiera que cualquier cosa que dijera podia ser usada en su contra. La de-
claracion fue hecha en presencia de su abogado defensor, después de haber
escuchado por cuatro dias testimonios que lo vinculaban con el hecho.

El material probatorio que fue presentado en contra de Barraza cierta-
mente no era tan contundente, no habia prueba directa del homicidio como
tal, pero a la luz de la ultima manifestacion del imputado, el peso probatorio
de ese material, su valor indiciario, se robustecié exponencialmente. Los jue-
ces en su sentencia no se hicieron cargo en absoluto de esa fuerza probatoria
conjunta. Estaban por supuesto obligados a explicar por qué, dados todos los
elementos considerados en conjunto, todavia seguian abrigando la duda ra-
zonable. No fue eso lo que hicieron.

Hay ciertos elementos probatorios que por disposicion constitucional no
podian ser considerados como tales. Me refiero por supuesto a la admision
de responsabilidad que Barraza hizo ante los policias municipales y los poli-
cias ministeriales. El nuevo texto constitucional sefiala en el articulo 20,
Apartado B, fraccion I, que la confesion rendida sin la asistencia del defen-
sor carecera de todo valor probatorio. En ese sentido, no puede ser conside-

significativo, bajo el esquema de la novela. La prueba de los hechos, Trotta, Madrid, p. 2002.
307. En el caso que nos ocupa todos los hechos son convergentes en sefialar la responsabili-
dad de Barraza. Es falso ademds que la Unica fuente sea el propio imputado, toda vez que el
policia Mora Moreno es testigo de que Barraza sabia donde estaban los restos. Todos los
elementos permiten contar una historia consistente sobre la responsabilidad de Barraza.

1° 12, /7. 23/97.
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rada esa afirmacién como confesién. No obstante, no toda la informacion
que Barraza dio a los policias debe ser excluida. Como ya se indicd parrafos
arriba, el policia ministerial Raul Mora Moreno, entrevisté al imputado y le
leyo los derechos que a su favor consigna el articulo 124 del Codigo de Pro-
cedimientos del Estado y, atn asi, Barraza continu¢ proporcionando infor-
macion.

No puede decirse, porque no hay elementos para ello, que la entrevista
fuera coaccionada. De hecho, la defensa nunca alegd que asi ocurriera. En la
entrevista, Barraza reconocié su participacion en el hecho y dio informacién
para la localizacion de los restos de Rubi Fraire. En México, a diferencia de
lo que ocurre en otros paises, no es posible renunciar al derecho a ser asisti-
do por un abogado, razén por la cual la confesion como tal no puede tomar-
se en cuenta; sin embargo, si es posible valorar la informacion que Barraza
dio sobre la localizacién del cuerpo. Ello es asi si se consideran las reglas que
sobre nulidades tiene el Codigo de Procedimientos del Estado.

En efecto, el articulo 4 del Codigo de Procedimientos establece que las
disposiciones legislativas que establezcan exclusiones probatorias tendran que
ser interpretadas restrictivamente.'' La confesion rendida por Barraza ante la
policia tendria que haber sido excluida, como de hecho lo fue, pero no asi la
informacion que proporcioné para localizar el cuerpo. Algunos comentaris-
tas han sefialado que en aplicacion de la doctrina de fruto del arbol envene-
nado esa informacion también tendria que haberse excluido, el tema es que
ni siquiera se hizo una discusion sobre la exclusion de prueba ilicita en la
audiencia intermedia, ni una declaracion expresa de nulidad respecto de esa
informacion probatoria, lo cual es un requisito que establece el articulo 79
del Codigo de Procedimientos del Estado. La tinica manera legitima que se
reconoce para excluir la prueba es si es resultado directo de un hecho ilici-
to."” En el caso que nos ocupa no es lo que ocurrio.

' Extrafiamente éste es uno de los articulos que el Gobernador César Duarte sugiere elimi-
nar.

12 Para una interesante sintesis de la doctrina de exclusion de prueba ilicita derivada véase
Maria Francisca Zapata Garcia, La prueba ilicita. Ed. LexisNexis, Santiago de Chile, 2004, pp.
27 y ss. De acuerdo con la doctrina prevaleciente, la exclusién de la prueba derivada de un
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El punto central es que el policia ministerial fue testigo de que Sergio Ba-
rraza sabia el lugar en el que estaban los restos de Rubi Marisol Fraire; de
hecho, no fue sino hasta que el imputado dio esa informacion que fue posi-
ble localizar —el 18 de junio de 2009— los restos de la adolescente.

Si se procede a una lectura conjunta del articulo 124, fraccion 11, del CPP
de Chihuahua, con el ultimo parrafo de ese mismo numeral, se puede adver-
tir que la policia esta facultada para hacer la prevencion respecto al derecho a
guardar silencio y sobre la consecuencia que puede seguirse en caso de que el
imputado siga hablando. Este articulo no tendria ninguna eficacia normativa
si se interpretara en el sentido de que nada de lo dicho por el imputado sin
la asistencia del defensor tiene valor. Barraza fue advertido por el policia Mo-
ra Moreno vy, atin asi, decidié proporcionar la informacién. Eso convierte al
policia en un testigo perfectamente valido para reportar lo que pudo percibir
por sus sentidos, esto es, que Barraza sabia donde estaba el cuerpo. Esa in-
formacién no debe ser excluida del debate ni de la deliberacion para la moti-
vacion de la prueba.

A MANERA DE CONCLUSION

Me parece que al analizar los hechos del caso Rubi Fraire puede concluir-
se que no fue la estructura del Cédigo Procesal Penal del Estado lo que pro-
dujo el error que se cometio en este caso. Lo que el Gobernador del Estado
llama la porosidad del sistema se refiere mas a las reglas de la prision preven-
tiva que a las reglas de nulidad del proceso, las cuales quedan intocadas en su
iniciativa, salvo la que se refiere, paraddjicamente, al criterio de restriccion
de exclusién probatoria previsto en el articulo 4°.

Son todavia muchos los ajustes que se deben realizar en la implementa-
cion del sistema de justicia procesal penal en Chihuahua y en el resto del
pais. El caso Rubi Fraire hace palpables las deficiencias que tiene la policia
municipal del Estado y el conjunto de problemas que todavia es posible

acto ilicito solo debe proceder cuando el acto derivado es efecto directo de aquél. En el caso
que nos ocupa los policias ministeriales advirtieron al imputado que podia guardar silencio y
no lo hizo. La informacién puede, en consecuencia, ser usada.
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apreciar en la direccion de las investigaciones y en la presentacion de las
pruebas ante los tribunales. También es posible observar las necesidades de
capacitacion que tienen los jueces para la valoracion de la prueba en un sis-
tema acusatorio.

No obstante, no puede dejarse de reconocer que, como acertadamente lo
ha dicho Ernesto Canales, el nuevo sistema procesal nos permite ver los pro-
blemas. Pone a todos en vitrina. El escrutinio publico es esencial para la de-
mocratizacion del sistema de justicia y el nuevo proceso penal que se esta
implementando en el pais justamente lo fomenta.

Detener la implementacion del sistema o, peor atin, querer revivir el viejo
modelo procesal, no solucionard la enorme agenda pendiente para volver
mds eficaz a la policia en la obtencion de pruebas y en la investigacion de los
delitos en general. El proceso acusatorio en el caso Rubi nos mandoé un men-
saje muy claro. No hay que matar al mensajero.
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