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CAPITULO SEGUNDO

LA REHABILITACION DE LA FILOSOFIA PRACTICA
Y EL. DERECHO

I. INTRODUCCION

Las lineas que a continuacion se presentan tienen un objetivo bien determi-
nado: tratar de explicar lo que el razonamiento practico es, particularmente
el de corte aristotélico-tomista. Para tal efecto, se ha creido conveniente expo-
nerlo de la siguiente forma. En primer lugar, describir de manera general los
trazos filosoficos en los que este particular tipo de razonamiento fue gradual-
mente abandonado. En un segundo momento y a partir de la comparacion
entre el razonamiento especulativo y el practico, destacar las caracteristicas
de este Gltimo para asi entender qué es. Finalmente, la Gltima parte estara
dedicada a mostrar las repercusiones que el campo juridico ha sufrido desde
que la razon practica fue reducida a la pura técnica.

II. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Hoy parece un dato incontrovertible aceptar que buena parte de los es-
fuerzos filosoficos de la segunda mitad del siglo XX estuvieron encaminados
a lo que se ha dado por llamar la “rehabilitacion de la filosofia practica” o
“revitalizacién del saber practico” como un saber que orienta el obrar y la
vida del hombre. Los trabajos de Hannah Arendt, John Rawls o de Jirgen
Habermas, por mencionar sélo algunos, constituyen algunos c¢jemplos de
los esfuerzos méas emblematicos por tal rehabilitacion.

El momento preciso de este retorno a la filosofia practica fue, sin duda,
el inmediatamente posterior a la Segunda Guerra Mundial, y sus motivos
fueron de muy diversa indole. Sin embargo, cabe destacar como el mas
importante, el abandono de un modelo particular de ciencia que fue im-
puesto por la Modernidad y cuyo método privilegié la certeza, exactitud
y sistematizaciéon de todo el saber por encima de la basqueda de los fines
que orientaran la praxis humana. Fue claro que haber dejado de lado la
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acciéon humana y la calificacién moral de ésta, privilegiando la rigurosidad
cientificista del saber a cualquier precio, acarrearia los perjuicios por todos
conocidos y la vuelta a una vision distinta del saber humano.

Las décadas de los afios sesenta y setenta marcaran entonces el momen-
to de mayor impulso en este proceso de “rehabilitacion de la razén prac-
tica”, el cual tendra diferentes vertientes y distintas formas de expresarse.
Quien ha podido mostrar tales tendencias contemporaneas ha sido Robert
Alexy,'"® y quien las ha explicado a detalle ha sido el profesor argentino Car-
los I. Massini a quien seguimos en esta parte.''

Massini, siguiendo a Alexy, establece cuatro modelos de razén prac-
tica: ¢) aquella que recoge posiciones irracionalistas; i7) las que contie-
nen posiciones instrumentalistas; 22z) las trascendentales-constructivistas,
y ) las posiciones realistas.

La razén practica sostenida por posiciones irracionalistas se caracte-
riza fundamentalmente por negarle a la razén humana la capacidad de
conocer y establecer algiin criterio objetivo de actuacion humana. Para sus
principales autores (Marx, Nietzsche, Freud), en el fondo de aquellas pro-
puestas que postulan dichos criterios se esconde una ideologia dominadora
de clase, “la razon no tiene nada que hacer en el ambito de las relaciones
juridicas, las que no son sino la canonizacién enmascarada de relaciones
de mero poder, de pulsiones eroéticas o de intereses econémicos”.!” Con
sus seguidores contemporaneos, los posestructuralistas, la razén practica
orientadora o normativa es s6lo un engaiio ante el cual se ha de asumir una
posicion de critica y de rechazo. “A la pretension de objetividad de la razén
juridico-practica, estos irracionalismos oponen la necesidad de una tarea
critica y desenmascaradora, que ponga en evidencia su caracter ideologico,

15 Cfr. “En la discusién actual, compiten sobre todo tres concepciones de la razén préc-
tica o de la racionalidad practica que, tomando como punto de referencia los modelos histo-
ricos, pueden ser llamadas la ‘aristotélica’, la ‘hobbesiana’ y la ‘kantiana’. Si a esto se suma
la posicion de la critica radical sostenida por Nietzsche, se obtiene un coman denominador
de estas tres concepciones. Las tesis de los representantes contemporaneos de estas concep-
ciones muestran que la polémica entre las diversas concepciones de racionalidad tienen una
importancia que va mucho mas alla de lo puramente académico. De lo que se trata es del
fundamento normativo de la convivencia humana y de la autocomprension del individuo y
de la sociedad”. Alexy, Robert, £l concepto y la validez del derecho, 2a. ed., trad. de J. M. Sena,
Barcelona, Gedisa, 1997, p. 133.

116" Una magnifica exposicion del origen, pensadores y causas de la mencionada rehabi-
litacién de la razon practica esta en Garcia-Cano Lizcano, Fernando, Razdn piblica y razin
practica. Una convergencia necesaria, Valencia, EDICEP, 2008, pp. 61-114.

17 Massini Correas, Carlos I., “Razoén practica y objetividad del derecho”, Sapientia, Bue-
nos Aires, vol. V. LIX, 2004, p. 226.
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favoreciendo y promoviendo, de este modo, los procesos emancipadores o
liberadores™.!"®

El segundo grupo de posiciones son las instrumentalistas, calificadas
como humeanas por Massini por encontrar su mas importante representan-
te precisamente en David Hume, segin el cual, la razén humana sélo es
instrumental, es decir, establece una serie de medios que le ayudan a con-
seguir fines basados en sus pasiones, sentimientos o deseos. Aqui, la razén
humana se sujeta o es dominada por la pasiéon y emocién. El positivismo
juridico que se basa en las propuestas de Hume “sostuvo coherentemente
la imposibilidad de establecer de modo racional, y menos atn racional-
mente objetivo, los fines, valores, o bienes juridicos, reduciendo el ambito
de la racionalidad juridica al estudio de la coherencia, consistencia y pure-
za lingiistica de los sistemas juridico-positivos™.'"?

El tercer modelo de la razon practica lo denomina Massini como tras-
cendental-constructivista, y tiene la caracteristica de admitir una cierta ob-
jetividad en el campo del derecho, la moral y la politica, distanciandose
de este modo de aquellas corrientes escépticas que niegan o critican que
la razén tenga algn papel relevante en la accién humana. Sin embargo,
para estas propuestas trascendentales, si bien es necesaria la basqueda de
alguna forma de objetividad transpositiva, dicha instancia no estara basada
en el conocimiento de alguna realidad, sino en ciertos principios producto
del didlogo, del establecimiento de ciertas reglas procedimentales o de al-
gin tipo de consenso. “Y en casi todos los casos, estos procedimientos de
busqueda de una objetividad meramente transubjetiva, adquieren carac-
ter constructivo, es decir, el de un dispositivo elaborado a partir de ciertas
decisiones humanas, testeadas posteriormente por algiin procedimiento de
transubjetivizacién”.'*

La cuarta forma en la que se explica la razén practica es denominada
realista y se caracteriza principalmente por reconocer que la razén humana
puede llegar a conocer al menos los rasgos esenciales, o dimensiones fun-
damentales, de la perfeccion humana y, en consecuencia, de aquello que es
bueno para alcanzarla.

Desde esta perspectiva, las normas y principios juridicos pueden alcanzar una
objetividad “fuerte”, es decir, fundada en la “naturaleza de las cosas huma-
nas”, donde la transubjetividad o independencia de la subjetividad es maxi-

118 [dem.
19 Ibidem, p. 227.
120 [dem.
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ma y el papel de la realidad objetiva en la configuracion de los contenidos y

formas de la eticidad y de la juridicidad resulta decisiva.'?!

Asistimos, como se puede observar, ante una clara evidencia del resur-
gimiento de la filosofia practica y de las disciplinas que la integran (moral,
politica y derecho), lo que en el fondo implica, como plantea Alexy, “el fun-
damento normativo de la convivencia humana”. El tratamiento de estas ma-
terias desde dicha revitalizacion presenta el actuar humano y la orientacién
de éste de manera diferente al exhibido por la concepcién cientificista del
pensamiento moderno, radicado fundamentalmente en una vision técnica y
avalorativa de la accion humana, recluyendo su calificacion en las emocio-
nes y sentimientos del hombre (posiciones irracionales). Esto plantea claramente
una forma diferente de comprender dichas disciplinas y evidentemente de
llevarlas a la practica. Dirlamos que esta “otra” forma de comprensioén re-
nuncia a la capacidad de la razéon humana de conocer un orden objetivo de
la realidad, capaz de guiar y orientar la conducta humana (posiciones realistas),
y, como lo dirfa Possenti,'” de “humanizarla”. Dicha renuncia constituye, sin
duda, el argumento central de todo el pensamiento moderno.

Expondremos, en un primer momento, las razones filoséficas que mo-
tivaron la crisis del gran sistema de pensamiento racionalista predominante
desde mediados del siglo XVIII y que alcanza su mayor apogeo durante
todo el siglo XIX. Somos conscientes que la critica del racionalismo ofrece
una dificultad especial porque tal etapa historica puede ser dividida a su vez
en diferentes escuelas, por ejemplo, el idealismo hegeliano, o el positivismo
sociologico de Comte, o materialismo dialéctico de Marx. Por eso, nuestra
pretension se centrara en aquellos caracteres generales que directamente in-
fluyeron en los estudios filosofico-juridicos posteriores, particularmente los
que fueron recogidos por el derecho positivo.

III. LO QUE EL RACIONALISMO SIGNIFICO PARA EL DERECHO

El contexto histérico en el que han de ser estudiadas las implicaciones
juridicas que el racionalismo trajo aparejadas deben ser explicadas desde
un punto especifico, este es, el cuestionamiento de los juristas del siglo XVI
acerca de la vigencia del derecho romano y del derecho medieval que se en-
sefiaba en las universidades europeas de ese momento. El problema se plan-

121 Ibidem, p. 228.
122 Cf. Possenti, Vittorio, “Irrazionalita del diritto? La ‘destructio’ dell'idea di ragion
pratica in Kelsen”, Persona y Derecho, Pamplona, nam. 13, 1981, p. 111.
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te6 en saber si el conocimiento de este ws commune proporcionaba las res-
puestas a las interrogantes juridicas que Europa exigia, principalmente las
relacionadas con las guerras de religion y los conflictos entre los Estados. La
respuesta que se dio a esta falta de concrecion y delimitaciéon estuvo orien-
tada a la busqueda de una nueva forma de pensar el derecho, abandonando
la herencia medieval y creando un nuevo corpus, con criterios rigurosamente
precisos que tuvieran una aceptacion generalizada, como fue el asentimien-
to de las conclusiones de las ciencias fisico-matematicas. Quien llevo a efecto
tal labor fue Hugo Grocio, el que con De wre belli ac pacis “proporciond a
las exigencias de la época un punto de referencia claro e indiscutido, en el
que las ideas iusnaturalistas recibian una identificacion precisa”.'” Por eso
Grocio fue considerado el jurisconsulto del género humano y el “primero
en la Historia que habia fundado la ciencia del Derecho sobre bases dignas
y solidas”.'**

Dos son los caracteres centrales que se descubren en esta nueva forma
de ver al derecho: por una parte, la busqueda de una certeza lo mas exacta
que fuera posible en el terreno de las ciencias sociales, capaz de conducir a
un conocimiento cierto, verdadero e inobjetable. Dicha certeza sélo podria
lograrse a partir de la inspiracion en las ciencias duras. Por la otra, el es-
tablecimiento de un sistema general de reglas a priori, capaces de proponer
las soluciones a los problemas planteados que la realidad genera, trayen-
do como logica consecuencia el abandono gradual del método casuistico
del derecho caracteristico del modo de pensar anterior.'” Ambas particu-
laridades habrian sido reconocidas expresamente por el propio Grocio'®

123 Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccién a la ciencia juridica, Madrid, Civitas,
1989, p. 27.

124 Idem.

125 En la jurisprudencia romana clasica (150 a. C.-250 d. C), la autoritas de los juristas
constituye el verdadero derecho honorario. Los juristas de este periodo aplicaron en su razo-
namiento el método dialéctico, formulando distinciones y elaborando principios y definicio-
nes que eran propuestas como féormulas de solucién de los casos planteados. El interés por la
dialéctica nunca se olvidd, antes bien, hizo del derecho una disciplina con autonomia propia,
y los juristas se empenaron no tanto en su especulacion tedrica cuanto en su aplicaciéon con-
creta; las cuestiones de detalle eran las que realmente interesaban al jurista romano, y el mé-
todo que era aplicado quedaba en el fondo siendo casuistico. En este contexto sera la figura
del jurista y su labor jurisprudencial-casuistica, la nota que identificara el periodo clasico del
derecho romano. (fr. Schulz, Fritz, Storia della giurisprudenza romana, Firenza, Sansoni, 1968.
Cfi: Talamanca, Mario (dir.), Lineamenti di storia del diritto romano, 2a. ed., Milan, Giuffre, 1989,
pp- 27 y ss. (fr. Fernandez Barreiro, Andrés, “El modelo romano del derecho de juristas”,
Revista de Estudios Histdrico-furidico, Valparaiso, num. I, 1976, pp. 31 y ss.

126 En los prolegémenos 56 y 58 del libro de Grocio se reconocen las caracteristicas enun-
ciadas. 56. “En toda la obra me he propuesto principalmente tres cosas: exponer con la
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y suscritas para la filosofia por Descartes,'”’ quien sentaria las bases de un
nuevo sistema revolucionario en el modo de pensar las ciencias humanas
fundado en la distincion entre res cogitans y res extensa, no unificables y desde
donde la obtencién de algun principio deontologico seria poco menos que
imposible. Asi, los elementos en que se configura el horizonte de la sciencia
nuova serian los heredados del método deductivo propio de las disciplinas
matematicas.'” Desde estas coordenadas, el optimismo de los pensadores
modernos los llevé a reconocer la capacidad de la razéon humana para cons-
truir sistemas juridicos completos y perfectos, construidos deductivamente
a partir de principios racionales abstractos, ahistoricos e independientes de
la experiencia desde los que fuera posible deducir todo el resto del sistema.

Para el caso del derecho, los juristas racionalistas orientaron sus mejores
esfuerzos a la construcciéon de un sistema de derecho cuya certeza y validez
fuera absoluta y reconocida en todo tiempo y en todo lugar. En la linea ini-
ciada por Grocio, Pufendorf y Christian Thomas seran reconocidos como
dos de los mas importantes tedricos del derecho natural racionalista, y con
la misma pretension que aquél, ellos buscarian la tan anhelada rigurosidad
y certeza en el derecho. En la construccion de este derecho natural, “éste

mayor claridad los motivos del juicio, disponer con un orden fijo las cosas que se habian de
tratar, y distinguir con precision las cosas que podrian parecer las mismas entre si y no lo
eran”. 58. “Me hard injuria quien piense que yo me he referido a algunas disputas de nuestro
tiempo, ya levantadas, o que puede preverse que se levantaran. Porque confieso con sinceri-
dad que, asi como los matematicos consideran las figuras con abstraccién de los cuerpos, asi
yo, al tratar del derecho, prescindi de todo hecho particular”. Grocio, Hugo, Del derecho de la
guerra y de la paz I (edicién directa del original latino por Jaime Torrubiano Ripoll), Madrid,
Reus, 1925, p. 39.

127 Tres serfan las caracteristicas que identificarian el pensamiento cartesiano, a saber:
la ciencia solo es posible si parte de unos principios basicos y comunes a todas las dreas del
saber. El conocimiento cientifico permite seleccionar los razonamientos validos y verdaderos
de los falsos y erroneos, y, finalmente, la ciencia debe poseer un procedimiento por el que el
conjunto de todas las verdades se puedan inferir deductivamente segtin las leyes de la logica.

128 E1 mismo Descartes lo reconoce expresamente al sefialar: “Esas largas cadenas de
razonamientos tan simples y faciles, de que los gedmetras tienen la costumbre de servirse
para llegar a sus mas dificiles demostraciones, me habia dado la ocasiéon de imaginar que
todas las cosas que pueden caer bajo el conocimiento humano se encadenan de la misma
manera, y que, mientras uno no se abstenga de admitir por verdadera ninguna que no lo sea
y guardar siempre el orden necesario para deducirlas unas de otras, no puede haber ninguna
tan alejada, a la cual no se llegue finalmente, ni tan oculta que no se descubra. Y no me
cost6 gran trabajo el buscar por cuales era necesario comenzar, pues ya sabia que era por las
mas simples y mas faciles de conocer, y considerando que entre todos los que anteriormente
han intentado buscar la verdad en las ciencias, solo, los matematicos han podido encontrar
algunas demostraciones, es decir, algunas razones ciertas y evidentes. No dudé en comenzar
por las mismas que ellos han examinado...”. Descartes, Discurso del método, edicion a cargo de
Hilari Arnau Gras y J. Ma. Gutiérrez Gonzélez, Alhambra, 1990, p. 52.
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puede fundarse en una ciencia que posea el mismo rigor que la fisica, de-
mostrando que también puede aplicarse el método matematico a la ciencia
de la moral y al Derecho”.'®

En este contexto, toda realidad humana seria medida a través de la
razon y de lo que ella podria comprobar. Las preguntas qué son las cosas y
qué se sabe sobre ellas (cuestiones formuladas desde una vision “realista” del
mundo y del hombre), fueron sustituidas por las de qué se puede demostrar sobre
las cosas y qué uno puede comprobar sobre ellas."*® Estamos —como lo ha puesto
de relieve Ballesteros— “ante la manifestacién mas nitida del pensar cal-
culante que, como lo hemos visto, niega realidad objetiva a todo aquello
que no es susceptible de ser medido y contado de forma rigurosa, de forma
matematica”."”" Aqui la realidad no se presenta al hombre como es, objeti-
va, sino como la razén humana la concibe, subjetivamente. Hay por tanto
un traslado del centro de gravedad que va del objeto que se conoce al suje-
to cognoscente, privilegiandose la via experimental, es decir, lo que puede
empiricamente comprobarse, en detrimento de lo especulativo y valorativo,
que no se puede comprobar experimentalmente y que por tanto no se pue-
de conocer racionalmente. Esto no proporciona certeza. Desde aqui, toda
realidad humana, incluyendo la praxus vital del hombre, estaria circunscrita
por los limites que la propia razén imponga.

En el fondo de todos estos argumentos existio, para la concepcioén ra-
cionalista, una ingenua idea de un “necesario progreso humano”, fundado
en la razéon y en la técnica, rechazando cualquier realidad anterior por la
creencia de ser ésta imperfecta e injusta.

Pero junto a esta nueva vision del derecho, quedaba atin pendiente otra
certeza mas, la de las fuentes de produccion de éste. En un tiempo caracte-
rizado por la desconfianza en los jueces y de la inseguridad producida por
el arbitrio de quien decia el derecho, al lado del complejo de inferioridad'*?
de las disciplinas practicas, se busco esta “certidumbre” en una opciéon po-
litica, como acertadamente ha puesto de relieve Pedro Serna.'”” Dicha elec-
cion fue llevada a efecto por Hobbes, quien sienta las bases desde donde el
positivismo juridico construira su aparato conceptual.”** Dicha labor queda

129 Fasso, Guido, Historia de la filosofia del derecho 2, 3a. ed., Madrid, Piramide, 1996, p. 122.

130 Cfi. Bravo Lira, Bernardino, “El racionalismo moderno: configuracién y proyeccio-
nes”, Prudentia Turis, Argentina, nims. XIX-XX, 1988, p. 52.

131" Ballesteros, Jests, Sobre el sentido del derecho, Madrid, Tecnos, 1984, p. 26.

132 Ibidem, pp. 19 y 20.

133 Serna, Pedro, “Sobre las respuestas al positivismo juridico”, Persona y Derecho, Pamplo-
na, nam. 37, 1999, p. 299.

134 Jdem. Refiriéndose al itinerario del racionalismo, algunos otros autores parecen refor-
zar esta idea, al respecto dicen: “comienza por prescindir hipotéticamente de verdades que
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perfectamente descrita por Hobbes en el libro XXVI del Leviatdn, en donde
esta la concepcion positivista del derecho.

Reducido el derecho a la ley, y siendo ésta verdadera expresion de la
tan buscada seguridad, o certeza en el derecho, Hobbes entendera que las
leyes no son mas que mandatos u 6rdenes dirigidas a los subditos que han
de obedecerlas,'®
poder del Estado, es decir, el soberano.

y que la fuente primaria de la ley seria quien encarnara el

El legislador en todos los Estados es el soberano, ya sea un hombre como en
la monarquia, o una asamblea de hombres como en una democracia o aris-
tocracia. Porque el legislador es el que hace la ley, y el Estado solo prescribe
y ordena la observancia de aquellas reglas que llamamos leyes: por tanto el
Estado es el legislador..., y por tanto el soberano es el tnico legislador.'*

Con esto, Hobbes, ademas, de reducir el derecho a la pura ley, es decir,
de intentar contener toda la realidad juridica en la norma, introduce el ele-
mento politico como central en la consideracion del legislador (soberano)
como Uunica fuente de produccién del derecho. A partir de este punto, “la
definicion del derecho en términos de voluntad del poder soberano no cons-
tituye una afirmacion cientifica, fruto de exigencias metodologicas empiris-
tas y matematizantes que, por lo demas, él también sostiene. Por el contra-
rio, dicha definicion se inscribe en el marco de una filosofia politica...”."’

Las normas juridicas como elementos “constatables”, y la seguridad que
otorgaba no dejar al arbitrio del juez la producciéon del derecho, cerraban la
posibilidad de pensarlo desde parametros prudenciales o de razonamiento
practico, y exigia a la vez la aplicacion sélo del método deductivo para la
solucion de los casos futuros. Los puntos parecen claros: por una parte, el
objeto de la ciencia juridica moderna fueron las normas; el tinico método de
esta ciencia seria el deductivo, universal para todo conocimiento, y la segu-
ridad vendria legitimada por la legislaciéon como tnica fuente del derecho.

superan a la razén humana, luego las rechaza en nombre de la razén, para enseguida pro-
poner un sustituto de ellas e intentar finalmente imponer por la fuerza este sustituto frente a
la realidad. Tal es el resultado ineludible de una basqueda de certeza en los conocimientos
humanos, movida no por el amor del saber, que dio su nombre a la filosofia, sino por el afdn de
poder; que late detrds del intento de conformar la realidad a los dictados de la razén humana”. Bravo Lira,
Bernardino, op. cit., p. 57. Las cursivas son nuestras.

135 “La ley civil es, para cada stubdito aquellas reglas que el Estado le ha ordenado de
palabra o por escrito o con otros signos suficientes de la voluntad, para que los utilice en
distinguir lo justo de lo injusto, es decir, para establecer, lo que es contrario y lo que no es
contrario a la ley”. Hobbes, Thomas, Leviatin, 2a. ed., México, FCE, 1980, p. 217.

136 Ibidem, p. 218.

137 Serna, Pedro, op. cit., p. 299.
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Desde estas coordenadas el margen para el razonamiento practico teleologi-
co o finalista fue completamente reducido, cuando no inexistente. El obrar
humano quedaba entonces sometido a los criterios de verificabilidad de la
ciencia, sin lugar alguno a cualquier valoraciéon sobre ellos.

Asi, el derecho que Hobbes redujo a la ley no tendra mas el caracter
orientador, sino simplemente ser objeto de observacion y descripcion neu-
tra. No orientard mas el obrar humano indicandoles sus fines, sino sblo
describira sus acciones. Es la tesis de la avaloracion de las ciencias, o de la
neutralidad axiologica de ellas la que se encuentra en la base de separacion
necesaria entre los valores y el derecho, del divorcio entre el derecho y la
moral.

En este tltimo punto es también Hobbes quien propugna la exclusion
de todo valor dentro del derecho. Habiendo sido la justicia el valor mas
importante de éste y en buena medida el criterio de calificacion y de obe-
diencia de él, debia, en aras de otros valores como la seguridad juridica y el
orden, ser suprimido de éste.'#®

...Jas leyes de la naturaleza, que consisten en la equidad, la justicia, la grati-
tud y otras virtudes morales que dependen de ellas, en la condiciéon de mera
naturaleza, no son propiamente leyes, sino cualidades que disponen los hom-
bres a la paz y la obediencia. Desde el momento en que el Estado queda es-
tablecido, existen ya leyes, pero antes no: entonces son 6rdenes del Estado, y,
por consiguiente, leyes civiles, porque es el poder soberano quien obliga a los
hombres a obedecerlas...'*

Dos serian las cosas importantes que Hobbes quiere decir en esta parte:
por una parte, que la justicia y equidad no formaran mas parte de la com-

prension del derecho, es decir, el criterio objetivo de lo justo y equitativo no

deberian tomarse como criterios orientativos en la comprension de éste;'” y

138 Esto lo ha dejado ver bien claro Serna al sefialar que “En la necesidad de garantizar
aquellos valores por los que existe la comunidad politica, principalmente el orden, la seguri-
dad personal y la vida de los ciudadanos, lo que exige, segun Hobbes, rechazar una idea de
Derecho que lo vincule a la justicia o injusticia —mas precisamente, a la equidad o inequi-
dad—, puesto que para ¢l no hay justicia con caracter previo a la ley”. Serna, Pedro, op. cit.,
p- 299.

139 Hobbes, Thomas, op. cit., p. 219.

140 Debemos tener en consideracion que la justicia fue entendida en la jurisprudencia
romana clasica como la eterna y perpetua voluntad de dar a cada uno lo suyo, su derecho,
donde el derecho fue considerado como s, es decir, como lo justo, criterio inspirador y
fuente primera de la labor del jurista romano. Asi, el ws y la aequitas mantienen una pro-
funda relacion, tanto que el ws fue igualmente identificado como la disciplina de la aequitas.
Construyéndose el derecho sobre bases profundamente equitativas o morales. La equidad



48 DERECHO NATURAL

dos, que éstas quedaban reducidas al cumplimiento o incumplimiento de las
leyes, esto es, a lo que esté o no en correspondencia con lo que éstas establez-
can. Esto es lo mismo que decir que justicia e injusticia dependen de lo que
el soberano establezca en las leyes, es decir, dependen de un acto politico.'*!

IV. RAZONAMIENTO PRACTICO
ARISTOTELICO-TOMISTA EN EL DERECHO

Contra los postulados antes expuestos y contra la manera de compren-
der el derecho en la Modernidad, es contra la que reacciona la rehabilita-
ci6n del razonamiento practico, cuyas causas, en el caso de la rehabilitacion
aristotélica serian tres segun Ballesteros. En primer lugar, esta revitaliza-
ciéon se debe a la importancia que en ella ocupa la praxis (accion), diferente
de la poiesis (produccion).' En segundo lugar, una “revalorizacion de la
dimensioén de ethos, de la experiencia, que lleva a distinguir las verdades
éticas respecto a las simplemente tedricas, del logos apofantikis (ello conduce
a la puesta en crisis del racionalismo ético, que olvida la dimension de la
experiencia)”.'*Y, finalmente, al importante papel que juega la fronesis (pru-
dencia) en el entendimiento de la ética.'**

Estas tesis reivindican el papel de la razon en la accidn humana, hacien-
do un reconocimiento explicito de que las disciplinas que tienen que ver con
ella no son resultado de calculos exactos y precisos, como las pretendi6 ver
la ciencia positiva moderna, sino que se debe reconocer la posibilidad de
fundamentar racionalmente la ética, la politica y el derecho desde posicio-
nes realistas, es decir, desde el conocimiento de la realidad tal cual es, como
se presenta, no como la razon determine que deba ser.

constituy6 siempre un criterio inspirador de la correccién de la injusticia que tantas veces
derivaba de la aplicacion del ius civile. Para algunos esto evidenciaba la unién entre lo juridico
y lo moral. (fr. Vaca, Letizia, La giurisprudenza nel sistema delle fonti del diritto romano, Turin, Gia-
ppichelli, 1989, p. 49. (fr. tb., Catalano, Piero, “Religione, morale e diritto nella prospetiva
dello ius romanum”, en Roma ¢ America. Diritto romano comune. Revista de diritto del*integrazione ¢
unificazione del diritto in Europa e in América Latina, I, Roma, 1996, pp. 3 y ss. (fr. th. Guriano,
Antonio, Storia del diritto romano, 8a. ed., Napoles, Jovene Napoli, 1990, p. 10.

141 “Asi, también, se advierte que las leyes son normas sobre lo justo e injusto, no pudien-
do ser reputado injusto lo que no sea contrario a ninguna ley. Del mismo modo resulta que
nadie puede hacer leyes sino el Estado, ya que nuestra subordinacién es respecto del Estado
solamente y que las 6rdenes deben ser manifestadas por signos suficientes, ya que, de otro
modo un hombre no puede saber como obedecerlas”. Hobbes, Thomas, op. cit., p. 218.

1412 Ballesteros, Jests, op. cit., p. 79.

43 Idem.

144 Tbidem, p. 80.
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V. DISTINCION ENTRE SABER ESPECULATIVO
Y PRACTICO EN ARISTOTELES

Quien primero establecié la distincion del saber entre especulativo y
practico fue Aristoteles. Son varios los lugares en los que a esto se refiere
el Estagirita. En el libro III, capitulo décimo de De Anima, afirmara lo si-
guiente:

En cualquier caso, estos son los dos principios que aparecen como causantes
del movimiento: el deseo y el intelecto... Asi pues, uno y otro —es decir, inte-
lecto y deseo— son principios del movimiento local; pero se trata en este caso
de intelecto practico, es decir, aquel que razona con vistas a un fin: es en su
finalidad en lo que se diferencia del teérico. Todo deseo tiene también un fin

y el objeto deseado constituye el principio de la conducta.'”

En la Etica a Nicémaco, Aristoteles también se refiere a esta distincién:

Tres cosas son en el alma las que rigen las acciones y la verdad: la sensa-
cion, el entendimiento y el deseo. De ellas la sensaciéon no es principio de
accion alguna, y esto resulta claro por el hecho de que los animales tienen
sensacion, pero no participan de acciéon. Lo que en el pensamiento son la
afirmacién y negacion, son en el deseo la persecucion y la huida: de modo
que, puesto que la virtud moral es una disposicion relativa a la eleccion y la
eleccion es un deseo deliberado, el razonamiento tiene que ser verdadero y el
deseo recto para que la eleccion sea buena, y tiene que ser lo mismo lo que
la raz6n diga y lo que el deseo persiga. Esta clase de entendimiento y de ver-
dad es practica. Del entendimiento tedrico y no practico ni creador, el bien 'y
el mal son, respectivamente, la verdad y la falsedad (pues en esto consiste la
operacion de todo lo intelectual), mientras que el bien de la parte intelectual
pero practica es la verdad que esta de acuerdo con el deseo recto.'*

Refiriéndose a la verdad, también Aristoteles establece esa distincion en
la Metafisica: “Y también es justo que la Filosofia sea llamada ciencia de la
verdad; pues el fin de la ciencia tedrica es la verdad, y el de la ciencia prac-
tica, la obra...”.'¥

145 Aristoteles, De Amima, 111, 10, 10 al5, trad. de T. Calvo Martinez, Madrid, Gredos,
1988, p. 246.

146 Aristoteles, EN, VI, 2, 139a a 139b, cit.

47 Aristoteles, Metafisica, 11, 993b, 20, 2a. ed. a cargo de V. Garcia Yebra, Gredos, 1982,
p- 86.
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1. Técnica y prudencia en Aristiteles

En cada una de estas citas es claro que cuando Aristoteles se refiere al
saber practico esta haciendo referencia a un operable, realizable de los actos
humanos. Pero también en la praxis humana hay una distincion importan-
te que el propio Aristoteles sefiala en el libro VI, 4-5 de la Etica a Nicémaco:
“Entre las cosas que pueden ser de otra manera estan lo que es objeto de
produccién y lo que es objeto de acciéon o actuacion, y una cosa es la pro-
duccién y otra la accién”.'*® Al primero le llama tcnica y “versa sobre el lle-
gar a ser, y sobre el idear y considerar como puede producirse o llegar a ser
algo de lo que es susceptible tanto de ser como de no ser y cuyo principio
esta en el que lo produce y no en lo producido”.'** Aqui Aristoteles establece
como la accién humana en la téenica, si bien tiene su principio de operacion
en el hombre (es quien lo produce), se traza fuera del sujeto y por tanto su
acabamiento y perfeccién no esta en ¢l sino en lo producido. Es el facere o
factible, que capacita para hacer bien la técnica o el arte.

En cambio, hay otro tipo de operable que no se proyecta fuera del suje-
to, sino que se queda en €l, y orienta la perfeccion de éste. Es la virtud de la
prudencia que Aristoteles explica en el mismo libro VI, en el namero 5. “En
cuanto a la prudencia, podemos comprender su naturaleza considerando
a qué hombres llamamos prudentes. Pues bien, parece propio del hombre
prudente el poder discurrir bien sobre lo que es bueno y conveniente para
¢l mismo, no en su sentido parcial, por ejemplo, para la salud, para la fuer-
za, sino para vivir bien en general”."” Es el agere o agible, que capacita al
hombre para obrar bien, no buscando una perfeccion fuera del sujeto, sino
en el mismo sujeto.””! Aqui es donde se encuentra la razon practica que el
hombre emplea en la ética, en la politica y en el derecho.

2. Caracteres y definicion de razon practica

Hasta aqui, parecen ya identificables los caracteres de la razon practica:
7) es una razon distinta, no separada, de la especulativa; @) es un operable

148 Aristoteles, EN, VI, 4. 1140a, cit.

19 Idem.

150" Idem.

151 Hervada dird que por lo que tiene que ver con lo agible, “la razén practica del hombre
es habilitada por dos habitos buenos: la sindéresis o habito de los primeros principios y la
virtud de la prudencia o habito de saber obrar bien. La regla o norma de lo agible es la ley,
natural y humana”. Hervada, Javier, Historia de la ciencia del derecho natural, 2a. ed., Pamplona,
Eunsa, 1991, p. 160. En este punto ¢fr. Sanguineti, Juan José, Ciencia aristotélica y ciencia moder-
na, Argentina, EDUCA, 1991, pp. 9-26.
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de realizacion inmanente; 22¢) sus fines consisten en la realizacion del bien
humano perfecto. De este modo, es posible establecer una definicion pro-
visional de lo que la razon practica es: aquella funciéon de la inteligencia
humana, que en cada caso concreto se encarga de dirigir nuestra conducta
de manera mediata y discursiva hacia la realizaciéon de un bien humano
perfecto, en el campo de la ética, de la politica o del derecho.

El establecimiento del casuismo dentro de la explicaciéon de la razéon
practica es fundamental, porque la orientaciéon que llevemos a efecto de
nuestros actos tanto en el campo ético o moral como politico y juridico, es-
tara delimitada por las circunstancias de la situacion especifica, que nunca
es ni matematica ni exactamente igual en todos los casos. Por eso lleva mu-
cho de razon Juan Cruz cuando establece que esta funcion de la inteligencia
“tiene en cuenta las circunstancias concretas en que mi vida, orientada ha-
cia su bien y hacia su fin, se ve envuelta, con sus tensiones instintivas, con su
tono vital concreto, con su carga de pasado, con sus relaciones sociales”."?
Reconociendo que el objeto de la razén préactica esta constituido por lo
contingente-libre y aceptando que la praxis humana, sea en el ambito politi-
co, ético o juridico, nunca podra ser medida por criterios de exactitud como
pretendi6 el racionalismo, heredero después del positivismo juridico, hemos
de admitir que en este tipo de saberes la certeza a alcanzar solo puede ser
también practica, prudencial, es decir, falible."”

Los diferentes modos de distinguir el razonamiento especulativo y prac-
tico quiza nos ayuden a aclarar mejor estas ideas.

3. Duferentes formas de especificacion entre el razonamiento especulativo y prdctico

La doctrina ha establecido distintos criterios para diferenciar estos dos
tipos de razonamiento. En primer lugar, el objeto del conocimiento; en se-
gundo lugar, el fin que persigue cada uno de ellos; en un tercer momento,
la manera en la que es comprendida la verdad en ambos; en cuarto lugar,
los grados de precision que se pueden obtener entre los dos conocimientos,
y finalmente, los métodos que son empleados en ellos.

A. Especificacion sobre el objeto del razonamiento especulativo y practico

Basados en las referencias aristotélicas que antes hemos resefiado, se
afirma que el objeto del razonamiento especulativo se refiere a lo unwersal y

152 Cruz Cruz, Juan, Intelecto y razén. Las coordenadas del pensamiento cldsico, 2a. ed., Pamplo-
na, Eunsa, 1998, p. 216.
193 Ibidem, p. 219.
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necesario, aquello que no cambia y que tampoco puede ser de otra manera.
En este renglon estarian todas las materias cuyas conclusiones no dependen
de nosotros, tales como los razonamientos de la logica, las matematicas o
la metafisica.”* El entendimiento de estas ciencias especulativas, “conoce
en funciéon del conocimiento y la contemplacién de la verdad constituye
la meta de sus esfuerzos”.' A decir de Hervada, este razonamiento opera
a través de juicios logicos y su formulacién se podria hacer del siguiente
modo: si A es igual a By B es desigual a C, entonces A es desigual a C."
Movido este razonamiento por la verdad especulativa, ésta tendria por ob-
jeto el conocimiento de las cosas “en si mismas consideradas”.

Por su parte, el nivel practico de la razon se refiere a aquello que es ope-
rable, singular y contingente, reconociendo que tal contingencia se presenta
de maneras muy diversas, nunca igual ni del mismo modo. “Lo contingente-
libre cambia y sucede con dependencia e intervencion de la voluntad huma-
na, la cual puede orientar y modificar el curso de varias maneras”."’

Aqui, el conocer esta siempre en funcion de la accion y la conducta, no
de la contemplacién o pura especulacion. La razon practica aqui rige la ac-
tividad humana hacia un fin, y su objetivo seria el modo de orientar dicha
accion hacia lo que el hombre debe realizar. Se exige por tanto de parte del
hombre la realizacién de una accién que lo conduzea y oriente en la conse-
cucién de un fin. Aristételes lo enuncia al inicié de la Etica a Nicémaco: “Toda
arte y toda investigaciéon, y del mismo modo toda accién y eleccién parecen
tender a algtn bien; y por eso se ha dicho con razon que el bien es aquello a
que todas las cosas tienden”."”® La regla de la razon practica —segin Her-
vada— serfa: “supuesta la situacién A, lo recto es hacer B”.""? Es la norma
de lo que tiene que realizarse externamente ordenado al bien.

Distinguidos ambos razonamientos por su objeto, convendria, sin em-
bargo, establecer una precision importante. Que el razonamiento especulati-
vo verse sobre lo universal y necesario, y el practico sobre lo particular y con-
tingente, no significa que estando en el mismo sujeto operen como facultades
separadas, es mas bien lo contrario, se trata de una y la misma facultad. Es
lo que Tomas de Aquino explica al sefialar que “el entendimiento especulativo se

5% Thidem, pp. 216 y 217.

155 Martinez Doral, José Maria, La estructura del conocimiento juridico, Pamplona, Universidad
de Navarra, 1963, p. 14; Pestalardo, P. Silvio, Conocimiento juridico como saber prdctico, Buenos
Aires, EDUCA, 1999, pp. 17-23.

156 (fi. Hervada, Javier, Historia de la ciencia del.. ., cit., p. 160.

157 Cruz Cruz, Juan, op. cit., p. 216.

158 Aristoteles, EN, 1., 1., cit.

159 Cfi. Hervada, Javier, Historia de la ciencia del.. ., cit., p. 160.
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hace practico por extension (Intellectus speculatioum fit per extensionem practicum). Pero
una potencia no se transforma en otra. Por lo tanto, el entendimiento espe-
culativo y el practico no son potencias diversas”.'®

La razén humana conoce objetivamente el ser de las cosas, es decir, la
verdad sobre ellas. Este conocimiento es especulativo y la verdad de éste
es también especulativa, pero una vez aprehendida, orienta su acciéon a la
consecucién de ellas a través de una regla o norma de obrar. En esta “ex-
tension del conocer al querer y al obrar, es como se hace practica la razén
teorica”.'®! Aqui, la razén teérica cumple una segunda funcién; pues junto
a la de aprehension estaria también la de orientar la accién. Pero no son
dos mundos radicalmente separados sin posibilidad de comunicarse, sino
uno sélo con funciones diferentes. No es, como lo sefiala Juan Cruz, que
haya “dos inteligencias, sino la extensiéon de la inteligencia una a la ope-
ratividad humana”.'® Aqui no hay, como lo veremos mas adelante, una
separacion entre ser y deber ser como lo han pretendido ver algunos autores
empiristas.

En este punto, la tesis de Massini sobre el objeto material y formal del
conocimiento especulativo y practico presenta algunos matices. Massini ha
insistido en la necesidad de establecer en un primer momento la distincién
entre el razonamiento especulativo y practico a partir de su objeto mate-
rial y formal. Partiendo de la distincién entre realidades que son en acto (¢
hombre es), y otras que son en potencia (puede llegar a ser), el profesor argenti-
no establece que estas Gltimas adquieren un papel especialmente relevante
cuando son necesarias para el perfeccionamiento del hombre, pues se trans-
forman en deberes.

En otros términos, cuando esas realidades posibles, en potencia, se encuen-
tran en una relaciéon necesaria con la perfeccion humana, cuando su con-
tenido se haya prefigurado en la naturaleza del hombre como exigencia de
su plenitud, el saber que se tiene de ellas se hace practico, normativo; no se
las conoce —como en el caso de los objetos especulables— para develar su
esencia y descubrir su sentido; por el contrario, su conocimiento se ordena
naturalmente a la direccion del obrar, hacia la actualizacion de esas realida-

des posibles, es decir, hacia el logro del bien humano. '

160 Aquino, Tomas de, Summa Tehologiae, 1, q. 79, 11.

161 Martinez Doral, Jos¢ Maria, op. cit., p. 14.

162 (fi. Cruz Cruz, Juan, op. cit., p. 217.

163 Massini Correas, Carlos 1., “El conocimiento practico” (Introduccién a sus cuestiones
fundamentales), Prudentia Turis, Buenos Aires, nim. I, 1980, p. 36.
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La perfeccion humana exige deberes para su consecucion.

El ejemplo que sugiere es muy ilustrativo: el acto de justicia por el cual
una persona devuelve a cada uno lo suyo seria el objeto material, mientras
la restitucién de ella se percibe como bueno que perfecciona al hombre. La
realizacion de los actos que perfeccionan al hombre no solo es identificada
como practica por su objeto material, sino que ademas “es preciso que su
objeto formal sea también préctico, es decir, que dicho objeto material sea
percibido desde una perspectiva practica en cuanto bueno o malo moral o
juridicamente”.'* Desde aqui, concluye Massini, “el saber préctico se cons-
tituye como un saber directivo, regulativo, normativo de la conducta huma-
na; como una guia racional del obrar del hombre”.'®

Desde este argumento parece muy dificil establecer una linea divisoria
tajante y matematicamente exacta para separar el mundo del ser del hombre
y el del deber ser de éste.'™®

B. Especificacion del razonamiento especulativo y el prdctico por el fin que persiguen

El criterio del fin perseguido por ambos razonamientos es también ar-
gumento de especificaciéon entre ellos. Asi, en el caso del razonamiento es-
peculativo o teodrico, su fin es la contemplacion de la verdad y la consta-
tacion de ésta por el puro conocimiento de ella. Su fin es, como lo hemos
sefialado anteriormente, el conocer por el conocer mismo, conocer las cosas
en si mismas consideradas sin otra pretension que ésta. Dicho en sentido
negativo, es un ‘“no operable”. Es “la contemplaciéon de lo real”, como lo
llamara Kalinowski.'®’

Por su parte, el razonamiento practico se ordena al fin de la operacion,
al obrar bien y al vivir bien, es, en definitiva, un operable dirigido a la ac-
cion. El saber practico esta orientado por tanto no a la constatacion de las
cosas en si mismas, sino a la comprension de la accion, de la cual persigue su
éxito.'” Su fin es transformar lo real, “al hombre mismo” en primer lugar,
como lo expone Kalinowski.'"”

164 Idem.

165 Idem.

166 Cfi. Donati, Alberto, Giusnaturalismo e diritto europeo. Human rights e grundrechte, Milan,
Giuffre, 2002, pp. 318 y 319.

167 Kalinowski, George, “La razén préctica: sus conceptos, juicios y razonamientos”, en
Anales de la Cdtedra Francisco Sudrez, Granada, num. 17, 1977, p. 203.

168 Cfr. Volpi, Franco “Rehabilitacion de la filosofia practica y neo-aristotelismo”, Anuario
Filosgfico, Pamplona, 1999, nam. 32, p. 330.

169 Kalinowski, George, ap. cit., p. 203.
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En este punto de diferenciaciéon convendria llamar la atencién sobre la
distincién entre objeto formal y material operable que determina la distin-
cién entre saber especulativo y saber practico desde el fin que se persigue
en cada uno de los dos y que Massini pone constantemente de relieve. Para
este profesor, cuando se distingue el conocimiento especulativo o teérico del
practico por su fin, debemos poner especial atencién en no confundir el fin
subjetivo del que conoce con el fin objetivo del saber mismo.'” El fin del
conocimiento, no de quien conoce, depende constitutivamente de su objeto,
de su objeto material, pero principalmente de su objeto formal, “es decir, de
que se perciba a ese objeto material operable en tanto que operable. Si esto
es asi, a un objeto realizable se le conoce en la perspectiva de su realizacién,
el fin de ese saber serd necesariamente practico, pues el fin que su objeto le

impone es la realizacién de un hacer o un obrar”.'”!

C. Por la manera en la que es comprendida la verdad entre el razonamiento
especulativo y practico

Quiza una de las mayores dificultades que se tienen para diferenciar el
nivel especulativo y practico del razonamiento sea el que concierne a la ma-
nera en que es conceptualizada la verdad. El problema no reside en la mera
distincién formal, sino en su comprensién. Los textos en que tanto Aristote-
les y Tomas de Aquino se refieren a ella parecen, efectivamente, hacer esa
diferenciacion. Sin embargo, el problema estaria en la comprension de ellos,
pues la uniformidad sobre esto parece muy distante.

Aristoteles, en la misma Etica a Nicomaco VI.2, establecera lo siguiente:

Lo que en pensamiento son la afirmacién y la negacién, son en el deseo la
persecucion y la huida, de modo que, puesto que la virtud moral es una dis-
posicién relativa a la elecciéon y la eleccion es un deseo deliberado, el razo-
namiento tiene que ser verdadero y el deseo recto para que la eleccion sea
buena, y tiene que ser lo mismo lo que la razén diga y lo que el deseo persiga.

Esta clase de entendimiento y de verdad es practica.'”

170 Massini Correas, Carlos 1., “El conocimiento practico...”, cit., p. 38.

171 El ejemplo que propone ilustra con mas claridad lo que se quiere decir: “...nadie ne-
gara que las matematicas constituyen un saber teérico dirigido al conocimiento en el orden
de la cantidad; el hecho de que un profesor estudie esa ciencia con el fin practico —poético
en este caso— de ganarse la vida, no altera en nada el caracter teérico del saber. Por el con-
trario, st alguien estudiara medicina por el s6lo deseo de saber de qué se trata, no por ello
dejard el arte médico de pertenecer al orden de los saberes practicos”. Idem.

172 Aristoteles, EN, VI, 2, cit.
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Y mas adelante establecera igualmente que “...el bien de la parte inte-
lectual pero practica es la verdad que esta de acuerdo con el deseo recto”.!”
Por su parte, Tomas de Aquino, refiriéndose al mismo asunto recono-
cerd igualmente en la 3a. respuesta a las objeciones de la I-11I, q. 57, del ar-

ticulo 50. de la Summa Theologiae esto:

La verdad del entendimiento especulativo se obtiene por la conformidad del
entendimiento con la cosa conocida; y como el entendimiento no puede con-
formarse infaliblemente con las cosas contingentes, sino tan sélo con las nece-
sarias, por eso, ningun habito especulativo de las cosas contingentes es virtud
intelectual, sino que ésta versa Gnicamente sobre lo necesario. En cambio,
la verdad del entendimiento practico se obtiene por la conformidad con el
apetito recto; conformidad que no tiene lugar en las cosas necesarias, que no
depende de la voluntad humana, sino tan sélo de las cosas contingentes, que
pueden ser hechas por nosotros, bien se trate de agible interior, bien se trate
de la factible exterior. Por eso, la virtud del entendimiento practico no se da
mas que sobre las cosas contingentes: el arte sobre lo factible, y la prudencia
sobre lo agible.'™

Expuestas ambas afirmaciones, ;como ha de entenderse la verdad en el
nivel practico del razonamiento cuando antes se ha dicho que toda verdad
consiste en la adecuaciéon del “entendimiento a la cosa”?, pero si hemos
establecido que la razén practica se refiere a la acciéon, jcomo puede haber
una verdad sobre algo que atn esta por realizar?

La solucién a este dilema la ha propuesto Garcia Huidobro toméandola
del propio Tomas de Aquino. Parece claro que en el caso de la verdad prac-
tica la cosa no existe en el mundo exterior, con lo cual no hay una adecua-
cién como en el caso de la especulativa, esto modifica en parte la idea de
verdad de la que se ha partido, pero no niega que exista verdad en la prdixis
humana.

En primer lugar convendria hacer ver que la idea de verdad expresada
por Aristoteles y Tomas de Aquino no puede ser tomada de manera univo-
ca, sino analogica. Con esto, estableceriamos que la verdad existe tanto en
el terreno especulativo como en el practico, pero de “diferente manera”.
La primera esta en esa adecuacién entre el entendimiento y la cosa ex-
terna, y la segunda, entre el entendimiento y el “apetito recto”, el “deseo
recto” del propio sujeto, confirmandose aqui el caracter “inmanente” de
la verdad. “No se trata de una imposible adecuacion con una cosa futura,

173 Idem.
174 Aquino, Tomés de, Summa Theologiae, 1-11, q.57. a.5, cit.
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que no existe, sino entre dos términos presentes y reales, aunque interiores
al sujeto”.'”

El problema no termina aqui, habria que preguntarse igualmente ¢qué
tipo de “apetito” o “deseo” es el que persigue el hombre en su accion? Si
aceptamos, como parece una verdad obvia, que los seres humanos se mue-
ven con apetitos distintos a los puramente animales, los cuales producen
solo placer, tendriamos que reconocer también que en el hombre los apeti-
tos de éste han de estar orientados por la razén al bien obrar, de modo que
obrar asi es obrar conforme con lo que la razén establece. El apetito recto
seria entonces aquel apetito que esta orientado por la razén. Y el deseo que
guiaria al hombre en su actuacién seria justamente el que la razén le sefiala,
esto es, el bien; pero no un bien placentero, sino un bien moral.

Asi, una persona con una razén no desviada,'’® tiende a perseguir lo
que la razén le senala como bien, habiendo una exacta correspondencia
entre el entendimiento y el deseo o apetito recto. “Este ajustamiento o con-
formidad de las operaciones interiores y de las obras exteriores a las reglas
o normas dictadas por la razén practica es propiamente la verdad objetiva
u ontolégica de nuestra vida, una verdad que guarda con la verdad formal
de la raz6n préctica que la produce o dirige una relacion de efecto causa”.'”

Hay en consecuencia, para la comprension de la verdad practica, una
correspondencia entre el deseo recto y su correspondencia con la razén o
entendimiento, mas no de forma puramente subjetiva, sino objetivamente,
esto es, realmente. En este caso

...se trata de aquello que realmente se ordena al fin real del hombre; en Gltima
instancia se trata siempre de la realidad como piedra de toque de lo verda-
dero y de lo falso. El fin es, para el realismo, un bien, y el bien y el ente son
convertibles, por lo que se tratard siempre de una realidad y su conocimiento
resultard verdadero cuando la razoén se adecue a esa realidad. Por tratarse,
en este caso de una realidad practica, el saber que se obtenga serad directivo
del obrar, pero para ser verdaderamente directivo, habra de ser conforme a
lo real.'”

175 Garcia Huidobro, Joaquin, “Sobre la verdad practica en Tomés de Aquino”, en Gar-
cia Marqués, A. y Garcia Huidobro, J. (eds.), Razdn y Prixis, Valparaiso, Edeval, 1994, p. 175.

176 Es claro que la realidad nos muestra que esta regla puede romperse por diversos mo-
tivos que pueden ser: el que la razén humana es falible; porque las pasiones pueden ejercer
una fuerte influencia en el hombre, tanta que lo afecte en su buen razonamiento, o por
tener una razon disminuida. Cfr. ibidem, p. 179.

177 Cruz Cruz, Juan, op. cit., p. 218.

178 Massini Correas, Carlos 1., “El conocimiento practico...”, cit., p. 38.
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D. Por los distintos grados de precision entre el razonamiento
especulativo y practico

Un punto mas de especificacion entre los saberes especulativo y practi-
co tiene que ver con los grados de precision que en ambos razonamientos
se alcanzan. Siendo el conocimiento especulativo universal y necesario, el
razonamiento de éste serd exacto, preciso como en el caso de las matema-
ticas o de la fisica. En cambio, como el razonamiento practico descansa
sobre bases contingentes y variables, la certeza en éste dependera en gran
medida de las circunstancias concretas del caso particular donde la volun-
tad humana juega un papel relevante. Asi, en las materias del razonamiento
practico no sera posible alcanzar el mismo grado de exactitud matematica
que caracteriza a las disciplinas puramente especulativas. A la certeza que
se puede llegar es sélo probable.

Esto podria orillar a pensar que en las disciplinas que integran el razo-
namiento practico el saber que de ellas se obtiene es un saber menor que
el de las especulativas, pero esto no es verdad. Que en la politica, ética y
derecho se llegue a un tipo de certeza distinto de las matematicas o fisica,
no se debe a una superioridad de éstas Gltimas por sobre las primeras, sino
a la naturaleza misma de los objetos de dichos conocimientos; en un caso
lo necesario, en el otro lo contingente y variable. Asi, en la razon practica
se llega a un saber verosimil, no en el sentido de la imposibilidad de alcanzar
la verdad, es decir, de un resignado acercamiento a ella, sino en el sentido
de que esta “verdad probable” es la propia de las cosas humanas.'” En este
sentido, Massini sefialara que “en el nivel de las decisiones concretas, que es
el que en dltima instancia importa en el orden de la praxis, existe un rastro
siempre de duda, de incertidumbre, de riesgo de error...”.'®

A lo anterior convendria, sin embargo, hacer algunas precisiones que
parece oportuno formularlas en aras a pensar que no existe nada, dentro del
razonamiento practico, que se pueda presentar como evidente y que su gra-
do de certeza también variaria. Es el tema del conocimiento de los primero,
principios y de sus conclusiones.

Se habia dicho anteriormente que el entendimiento humano captaba
en forma inmediata los primeros principios del conocimiento. En el plano
especulativo o teorico, aquellos que se captan inmediatamente, es decir, sin
un ejercicio discursivo, serfan, por ejemplo, el de no contradiccién. Este es
conocido por todo ser racional y no exige de él una demostracion rigurosa-

179" Cfi: Volpi, Franco, op. cit., p. 331.
180 Massini Correas, Carlos 1., “El conocimiento practico...”, cit., p. 45.
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mente matematica. En el campo del razonamiento practico pasa lo mismo.
Como hemos visto en renglones precedentes, existe en este nivel un princi-
pio que hace las veces del de no contradiccion en el teérico.'®' Este es el de
“hacer el bien y evitar el mal”. Dicho principio se capta inmediatamente y
su aceptacion general no exige una demostracion.'™

Pero si bien es verdad que en el terreno del razonamiento practico el
primer principio es conocido por todos (evidencia analitica fundada en la
certeza), cabe la posibilidad de errar al momento de sacar conclusiones,
o bien por un mal conocimiento de la realidad o por un conocimiento
incompleto de ella. Asi, mientras mas descendemos en la aplicaciéon del
primer principio general anunciado, mayor es la posibilidad de error; di-
cho de otro modo, es mayor la pérdida de su certidumbre. Por eso se dice
que la certeza que nos puede dar este tipo de razonamiento es “verosimil”,
“probable”, donde no cabe una certeza demostrativa sino s6lo mostrativa,
tal como senala Tomas de Aquino en la II-II, q. 70. 2. de la Summa Theo-
logiae."®

E. Por los distintos métodos que se emplean en el razonamiento
especulativo y practico

Lo anterior puede ser perfectamente entendido si recordamos lo que
se ha dicho sobre el pensamiento moderno. Para éste, el método o camino
para llegar a un conocimiento cientifico y verdadero seria el deductivista,

181 Esto es lo que sefiala Tomas de Aquino cuando dice que: “el proceso de la razén préc-
tica es semejante al de la especulativa, pues una y otra conducen a determinadas conclusio-
nes partiendo de determinados principios. De acuerdo con esto debemos decir que, asi como
en el orden especulativo partimos de los principios indemostrables naturalmente conocidos
para obtener las conclusiones de las diversas ciencias cuyo conocimiento no nos es innato
sino que lo adquirimos mediante la industria de la razén, asi también en el orden practico la
razon humana ha de partir de los preceptos de la ley natural como de principios generales
¢ indemostrables, para llegar a sentar disposiciones mas particulares”. Aquino, Tomas de,
Summa Theologiae, 1-11, q. 91.3.

182 El mismo Tomés de Aquino sefiala que: “...mas asi como el ente es la nocién absoluta-
mente primera del conocimiento, asi el bien es lo primero que se alcanza por la aprehension de
la razén préctica, ordenada a la operacion; porque todo agente obra por un fin, y el fin tiene
razon de bien. De ahi que el primer principio de la razén préctica es el que se funda sobre la
nocioén de bien, y se formula asi: ‘el bien es lo que todos apetecen’. Aquino, Tomas de, Summa

Theologiae, 1-11, q. 94.3, cut.

183 “Acerca de los actos humanos, sobre los que versan los juicios y son exigidos los tes-

timonios, no puede tenerse una certeza demostrativa, puesto que dichos actos versan sobre
cosas contingentes y variables, y, por tanto, es bastante la certeza probable que alcance a la
verdad en la mayoria de los casos...”. Ibidem, q. 70.3.
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que es propio del conocimiento especulativo, esto es, que a partir del esta-
blecimiento de premisas generales, llega a conclusiones precisas.

El razonamiento practico no se circunscribe a la pura operacion logica
por la que se llega a conclusiones correctas a través de una cadena de deduc-
ciones. El proceder metodolégico en tal razonamiento tiene una mixtura de
diferentes aspectos. Uno, de caracter analitico o inductivo, mediante el cual,
iniciado en la praxis humana, se arriba a unos principios. De este modo, di-
cha propuesta entiende que todos los actos humanos tienen unas respectivas
causas. A su vez, tales actos son producidos por las facultades o potencias
inherentes al ser humano y desde donde se posibilita su actuacion.'®*

Un segundo aspecto seria de corte sintético o deductivo mediante el
cual, una vez alcanzados esos principios y extraidas sus consecuencias, han
de aplicarse a lo particular, cerrando con esto el circulo epistemologico del
actuar humano. Por ello, el método del razonar practico es integral; involu-
cra tanto la induccion como la deduccion, el ascenso y el descenso, el anali-
sis y la sintesis, la fenomenologia y la ontologia.'®

En dos niveles operantes encontrariamos tal comprensiéon del hombre
y la naturaleza de éste. Un nivel existencial, que le confiere al hombre los
elementos de movilidad y cambio, y otro esencial o distintivo de la clase
natural, llamada “ser humano”,'®® que le confiere los elementos de su per-
manencia como algo subsistente. Todo en un continuo devenir, siendo una
estructura dinamica.

VI. CONSECUENCIAS DEL ABANDONO DE LA RAZON PRACTICA

Llegados este punto parece conveniente formular algunas de las reper-
cusiones practicas que para el derecho ha acarreado el abandono de la ra-
z6n practica (aunque ya se han dado algunos avances en renglones prece-
dentes), o para decirlo con mas propiedad, la reducciéon de ésta a la pura
razén técenica, critica de cualquier caracter normativo de ésta.

184 (. Beuchot, Mauricio, Introduccién a la filosofia de Santo Tomds de Aquino, 2a. ed., México,
UNAM, 2000, p. 126.

185 Cfy. idem.

186 Una de las mas importantes e interesantes aportaciones en la filosofia pragmatistica
norteamericana contemporanea es el sugerente trabajo sobre las “clases naturales” de Wig-
gins, David, “Locke, Butler y la corriente de conciencia: los hombres como una clase natu-
ral”, Critica, México, UNAM, ntim. 44, 1986, passim. En este mismo sentido, el analisis que
Beuchot hace en el punto nimero 10 de la tercera parte de su libro Filosofia y derechos humanos,
Meéxico, Siglo XXI, 1993, pp. 123-134.
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Haber reducido el derecho a lo establecido por la norma y ésta ha-
berla extraido de la pura razéon entendida al modo tedrico, desvinculada
por tanto de cualquier orientaciéon que guiara la conducta del hombre (ra-
z6n préctica), plantearia varios problemas para la comprension del derecho
contemporaneo. Sin exponerlas en un riguroso orden enunciativo conven-
dria sefialar, en primer lugar, la visién parcial con la que es vista la reali-
dad humana. Una realidad reducida a la pura verificabilidad empirica y
encasillada en un precepto normativo dejaba muy poca libertad para que
cualquier actor juridico, y principalmente quien debia de aplicarla, el juez,
pudiera considerar como relevantes otros elementos de la misma realidad
que no estaban contenidas en dichas normas, que podria tomar en consi-
deraciéon para concretar la justicia. Habria que entender que la realidad
es siempre cambiante y que muchas veces va mas alla de los limites que la
razon le imponga.

Esta labor casi mecanica exigida al juez, y de manera general a todo
protagonista del mundo juridico, hizo entender que el inico método utiliza-
do para aplicar y comprender el derecho debia ser el deductivo, es decir, el
de subsumir la praxis vital bajo formulas generales impuestas por el sobera-
no, dejando de lado el método inductivo, propio del sistema casuistico que
identificaria la mentalidad de juristas del mundo antiguo, haciendo al juez
la boca muda de la ley, como lo exigiria Montesquicu.

Dichas coordenadas exigian excluir en forma necesaria cualquier cri-
terio objetivo de moralidad, principalmente el de la justicia, este valor no
entraria mas en la comprension del derecho, o simplemente seria reducida
ala obediencia de lo que las leyes determinaran, que es, a fin de cuentas, lo
que el soberano diga, es decir, lo que el poder establezca.

Finalmente, habria que decir que partir de la concepcién que de la rea-
lidad tiene el derecho moderno es asumir la tesis de la escision entre el mun-
do que es y el que debe ser. Esto parte evidentemente de una consideracion
parcial y por tanto incompleta del ser y de la realidad de éste, la que el
pensamiento moderno impuso para construir su modelo de ciencia. Pero la
realidad del saber practico es distinta. La realidad de la que parte la razén
practica no puede ser comprendida desde el reduccionismo de verla como
una simple realidad natural o material, capaz de ser objeto de calculos me-
dibles y contables. Es claro que desde esta posicion resultaria ilogico ex-
traer de ella juicios de deber que sirvieran para orientar el comportamiento
humano, sencillamente porque de este tipo de hechos “naturales” no se
pueden extraer juicios “deontolégicos”. Sin embargo, la realidad del razo-
namiento practico no solo es lo que se puede ver, tocar y verificar empirica-
mente. Hay realidades que no son solamente materiales y no por eso dejan
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de existir en la realidad. El ser humano y dentro de él su naturaleza, consi-
dera como principio y medida de su desarrollo la perfeccion humana, y en
consecuencia establece criterios de orientacién de su conducta tendente a
la consecucion de tal fin, sabiendo de antemano también que la concrecion
de tales criterios de orientacién sera siempre variada, dependiente de las
circunstancias de la situacién concreta.



