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LIBRO PRIMERO.

DE LAS PERSONAS.

DE LAS PERSONAS CIVILES.

287. Las personas son séres capaces de derecho. To-
dos los hombres son hoy personas. Sabido es que no su-
cedia lo mismo entre fos antiguos; éstos no reconocian la
cualidad de persona 4 los esclavos: eran maquinas vivien-
tes, decian los filésofos, v los jurisconsultos los colocaban
en la msma linea que los animales. La influencia de las
costumbres germdnicas, trasformd la esclavitud en servi-
dumbre: los siervos eran personas, puesto que tenian cier-
tos derechos; pero eran personas incompletas. De mane-
ra que la trasformacion de la esclavitud en servidumbrees
la revolucién mds considerable y mas benéfica que se ha-
ya operado en la condiciébn de las personas. Este es el
primer paso, y el mis diffcil hacia la 1gualdad. La Asam-
blea constituyente termind el trabajo secular que se habia
hecho, 4 contar de la invasion de Jos barbaros: desde 8¢
todos los hombres son personas.

Los jurisconsultos dividen las personas en //sicas y mo-
rales O crvifes. Bsta clasificacion es de pura doctrina v
extrafia 4 nuestras leyes: las palabras: persona civil, 6 mo-
rald no se encuentran en ellas. Luego en el lenguaje de la
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cios y establecimientos de beneficencia pueden poseer.
Ahora bien, {quién es el juez de la utiidad pablica? Nohay
otro mas que el legislador, cuya misién es precisamente
la de proveer 4 los intereses generales de la sociedad. Por
tanto es él, y solo él quien puede crear esos seres ficticios
4 quienes se da el nombre de personas civiles. Ellas esta-
blece, las modifica y las suprime, segin que lo exige el
bien de la sociedad.

Agréguese 4 esto el peligro que amenazaria 4 la socie-
dad, si las corporaciones pudieran formarse 6 perpetuarse
sin el legislador, 6 4 pesar suyo. Supongamos que una cor-
poracion, un establecimiento, en vez de ser ttiles al pabl:-
co, le son nocivos, ¢se concebiria que el legislador, estu-
viera obligado 4 sufrirlos, y hasta protegerlos, porque ese
cuerpo 6 ese estableciniento se hubieran dado el nombre
de personas civiles? Nuestra cuestion carece de sentido; y
esto no obstante, no es inatil proponerla, porque lo que
para los legistas es un contra seniido, algunas veces es
exaltado por las pasiones, 6 por el espiritu de partido, co-
mo una obra recomendable que el legislador hizo mal en
contrariar. {Cuidntas veces se ha invocado la libertad de la
caridad, para legitimar las {undaciones de beneficencial
Respondemos con Savigny, que la caridad misma puede
hacerse funesta, si se ejercita con una mala intencién, Se
necesita, pues, que el legislador intervenga, por laudable
que sea en apariencia, el objeto de una corporacién 6 de
un establecimiento cualquiera ().

28¢. El principio de que solo el legislador tiene el dere-
cho de crear las personas llamadas civiles, cuenta en su
apoyo con la mas imponente de las tradiciones. Es procla-
mado como un axioma por los jurisconsultos romanos (2,
y es reproducido por nuestros antiguos legistas; no citare-

1 Savigny., Tvalade de dvecko romane. tomo 11, ¢ 89, pigs. 274 y siguientes,
2 Namur, {ustituias, torao I, pigs. 60 y siguientes; Savigny, 7rwlado de dere-
vleo romano, tomo 11, § 85, pdg. 238.
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mos a los que son hostiles 4 [a Iglesia, que ven con desdén
todo establecimiento eclesidstico, y creen que bajo el anti-
guo régimen, como bajo el nuevo nuestro, eran las corpo-
raciones religiosas las que daban lugar & las mas vivas lu-
chas. Citaremos & Domat, cuya piedad es igual 4 su cien-
cia, v cuyas palabras son dignas de consideracion, porque
nos revelan el peiigro que puede resultar para el Estado,
de esos seres ficticics & quienes se llama personas civiles:
«Como es de orden y de policia en un Estado, que no so-
lamente los crimenes, sino todo lo que puede turbar la
tranquilidad publica ¢ ponerla en peligro, se reprnma, vy
que por esta razon, todas las reuniones de muchas perso-
nas, que forman un cuerpo, sean ilicitas 4 causa del peli-
gro de aquellas que podrian tener por objeto algun atenta-
tado contra el piablico, awun las que no tiencn por obyeto miis
que justas caunsas, no pueden formarse sin una aprobacion
expresa del soberano, alfenta la cansa de wtilidad que en
ellas se pucda encontrar. Esto es lo que hace necesario el
uso de permisos para establecer cuerpos y comunidades
eclestdsticas 6 laicas, regulares, seculares y de cualquiera
otra clase; capitulos, universidlades, colegios, monasterios,
hospttales, gremios de oficios, cofradias, casas de ayunta-
miento 4 otros lugares, y todas las demds que reunen di-
versas personas para cualquier objeto. Unicamente el so-
berano es el que puede dar estos permisos y aprobar los
cuerpos ¢ comunidades 4 quienes pueda ser concedido el
derecho de reuniou» (1).

290. HEsta doctrina fué consagrada por muchas orde-
nanzas y de ellas citaremos la Gltima, la de 1739; los abu-
sos que ella setiala, nos explican el odio con que el altimo
siglo perseguia 4 todo lo gue se Hama corporacion. Se da-
ba, en otro tiempe, el nombre de mano mueria 4 las cor-
poraciones religiosas 6 liicas. Establecidas para un bien

1 Domat, Derecho pidiica, libro [ tit 11, sec. 2
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publico, dice Domat, debian durar siempre, v les estaba
prohibido enajenar sus bienes, sin justas causas; de alli ¢l
nombre de nszaitv mneirta, para denotar, que los bienes que
adquirian, moerian en sus manes, hasta clerto punto; y no
producian ya derecho alzuno de trasizcidn en provecho de
los Senores v del Rey {1},  Adquiriendo siempre, v no
vendiendo nunca: las corporaciones religiosas amenazaban
sobre todo absorber por completo ef suelo.  El edicto de
1749, nos demuestra que 1os cstablecimicntos de genles de
prano werte tenian una grande facilidad para adquirir
fondes, micutras que esos fondos estaban destinados por
fa naturaieza, & fasubsistencia v conservacion de las fami-
lias. Todavia mds, cuandolas corporaciones adquirian por
venta, resuitaba un grave inconveniente: «los bienes que
pasaban 4 sus manos, dejaban para siempre de estar en
el comercio,» de mancra gue, dice ¢l Rev, una muy gran-
de parte de los fondes de nuestre reino se encuentra po-
seida actualmente por aquellos cuyos bienes, no pudiendo
ser disminuidos por las enajenaclones, se aumentan, por
el contrario, continuamente, con nuevas adguisiciones.

Las familias despojadas v el suele puesto fuera del co-
mercio, tal es la historia de fas corporaciones. Por estas
razones, ¢l ey declard, que renueva, en tanto cuanto sea
necesarie, las ordenanzas desus predecesores: quiere «que
ningun nuevo establecinmento puedn fundarse, ya sea de
capitulos, colegios, seminartos, casas, ¢ comunidades reli-
eiosas, Wi aui con prefexio Jo fospicies, congregaciones,
cofradias, hospitades G otros cuerpos de comunidades, ya
sean eclesidsticas, seculares y regulares, ya sean lafcas,
de cualquiera cualidad que sean, en toda Ia extensién de
su reino, si no es en virtud de su permiso expreso» (2)

Las leyes buscaron,en vanoe, el modo de prevenirlos abu-

1 Domat, /e dus hves ciodivs on s oidvn vaiaorad Bbos prelizinar, G 1 sece.
IT, num.r3s. .

2 Bl edicty ce uneuentra en Merling Avpes oo, en la pafabrea Moo moerte,

I
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sos que engendraba la mano muerta; ylas corporaciones
reliciosas, como diremos mdis adelante, las violaban v las
eludian. No quedaba mis que un mecio, la supresion. Es-
tofué loque hizo la Revolucion. Entre las numerosas leyes
que dio el legislador revolucionario, no citaremos mis que
una; v eslade 1S de Agosto de 1792, que dice, articulo
1%: «Todas las corporaciones religiosasy congregaciones
seculares, de hombres vy de mujeres, eclesiisticas o ldi-
cas, aun aquellas dedicadas, tnicamente, al servicio de
hospitales v al alivio delos enfermos, quedan extinguidasy
suprimidas. » Sucedid, durante la Revolucion, lo que habia
pasadoe bajo el antizuo régimen v lo que pasa 4 nuestra
vista. [Las corporactones religiosas eludieron las leves, re-
constituvéndose bajo la forma de asociaciones hbres. Era,
pues, necesario, disolver no solamente las corporaciones,
sine hasta las simples asociaciones. Insto es lo que hizo el
decreto de 3 messidor, afe NII: «ninguna congirevaciin
O asociacién de hombres & de mujeres, dice el articulo 4,
podrd formarse en lo futuro, dao prcfevéo de relicidn, 4
menos que haya sido, formalmente autorizada, porun de-
creto 1mperial, con vista de los estatutes v reglamentos,
conforme 4 los cunles haya de vivirse en esa convregacion 6
asociacion.» Sehadecidido, v eonrazon, que este decretono
tenin por objeto reconstituir & las corporaciones religiosas,
ni aun con la autorizacion del emperador; su objeto era, por
el contrario, impedic que las leyes que habian abolido las
corporacioncs, fueran cludidas. Para esto, no habin mis
que un medto, v este era prohibir aun las mds simples
asoclacienes, no exceptudindose sino clertas comunidades
caritativas, que, como asociaciones, podian ser autorizadas
por el emperador (1}.

La legislacion no deja, pues, duda alguna sobre ¢l prin-
cipto que hemos asentado, y las corporaciones, en tanto

1 Sentencia e Ia corte L easaniin de B2iea, de rr de Marzo de 1503 {Dasad-
4
:

a
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que tienen la pretensidn de formar las personas llamadas
civiles, estdn esencialmente enla mano del legislador; él
las establece v las suprime; fuera de su accion, y 4 pesar
suyo, no pucde tratarse de personificacion directa ni indi-
recta. Lstn cuestidén se ha presentado bastantes veces an-
te los tribunnles de Béluica, v decidieron siempre en el
mismo sentido. LLa jurisprudencia es undnime, en recono-
cer que dnicamente la ley puede crear una persona civil
(r}.

2g1. N9 estd aiil lan verdadera diticultad. Se trata de sa-
ber si el legislador conecede realmente la cualidad de pes-
sopa 4 clertos cuerpos O establecimientos.  Hemos dicho
quc las leyes no pronuncian la palabra porsene civdl. Esto
es ya muy caracteristico. Abramos el Codigo de Napoledn.
El articulo 2227 dice que: el Esiado, lvs estabiecisricntos
publicos v los municipios estin sometidos 4 Ias mismas
prescripeiones que los particulares, y pueden igualmente
oponerlas. » Mds sencillo habria side decir: «las personas
ciotles,» 1 el legislador vreconocia personas civides. FHablan-
do en verdad, no las hay. El primer libro del cddigo tra-
ta de Jas porsesas, Sioal lado de las personas reales hubie-
se personas fictictas, llamadas ciedles & worales, el legis-
lador habria debido ocuparse de ellas. Precisamente, pues,
en este libro primero, él no habla una palabra de las pre-
tendidas personas, y solamente al tratar de las cosas es
cuando el tevislador dice, gue los bienes no pueden perte-
necer & otros mds que 4 los particulares; pero sucede que
tampoco los designa de una manera mds precisa que co-
mo acahamos de hacerlo. Asi es que ¢l art. 619 asienta:
«El usufructo que no esta concedido & los particulares, so-
lo dura treinta anes.» La misma expresidon se encuentra
en el art. 537: «L.os bienes que no pertenecen & particu-

1 Sentencips de 1n Corte de Proselis de 3 de Agosto de 1546, Jo 13 de Agostode
1846 y de 28 de AUril de 1559 (Dessiordsiv,1igh 2, 1620 1847, 2, 1515 1938, 2, 2813
1850, 2, 204} Sentencias de 1o Corte de Gand de 13 Jde Mayo de 18548 y de 14 de
Julio duw 1854 (Lussicrisds, 1348, 2, 70; 1850 2, 307N
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lares, son administrados y no pueden enajenarse sino con
tas formas y observando las reglas que les son propias.»
En los articules sigaientes, el c6dige habla del dominio pu-
blico, que pertenece al Estado, v define los bienes comu-
nales (arts. 338-332); en cuanto & los demds estableci-
mientos que pueden poseer, tampoco los menciona. Tra-
tando de la capacidad de recibir 4 titulo gratuito, materia
tan importante para las personas Hamadas ¢/o/des, el art.
gro menciona los #Zospicios, y acgrega las expresiones de
costumbre: cstadlcciniiontos de wtilidad poiblica. 1o mis-
mo sucede con el art. 937. Cuande el levistador quiere
comprender en sus disposiciones 4 todas las personas Ha-
madas ¢/0iles, las ecnumera, mencionando el £s/ado, los
municipios y los eséablecimicntos pablicos (arts. 1712, 2043,
2227, 2121, 2153}, §Que dice de csos cuerpos v de esos
establecimientos? Les reconoce ciertos derechos, concer-
nientes & los bienes, pero en ninguna parte los eolocaen fa
misma linea que s personas reales. Cuando establece co-
mo principio, que solo el legislador puede conceder la per-
sonificacién civil, esto no significa gue falte una levy que
diga, que tal cucrpo ¢ establecimiento es una persona ci-
vil; pues las leyes nunca se expresan asi. Este quicre de-
cir, que sélo la ley puede dar derechos 4 otres que
4 las personas reales, es decir, 4 clertos cucipos O es-
tablecimientos publicos; lo que es del todo cvidente,
pero esos dercchos que luley concede al Estads, 4 los mu-
nicipios v 4 log establectinientos de wtilidad pablica, no les
dan la cualidad de personas.  Sila ley se ios reconoce,
es porgue lo necesitan para gue puedan llenar su destino,
v esto es o que el legislador mismo nos va 4 decir.

292 A la cabeza de las personas lamadas ¢/0dles el Co-
digo de Napoledn nombra siempreal Estado. [ Sedice por
esto, que el Kstado sea una verdadera pessona? Dajo el pun-
to de vista filosdhco & historico, pucde decirse que las na-
ciones son persols, 1o mismo que los individuos; pues



420 DE LAS PERSONAS

tanto los unos comolos otros, proceden de Dios. ¢ Quién les
ha dado el genio que les distingue? ¢ Quiénles ha dado ia mi-
sién que tienen en {a vida general de la humanidad? Aquel
que did dlosindividuos facultades especiales, en relacion con
la misién que cada uno de nosotros tiene tainbién en este
mundo. Podri, pues, creerse que el Estado, érgano de la
nacion, es una verdadera persona, y que esta persona exis-
te en virtud de la naturaleza, ¢ independientemente de una
declaracion del legislador. Sin embargo, esto no es asi. Sin
duda, las sociedades humanas tienen su origen enla na-
turaleza; pero los hombres viven en sociedad mucho tiem-
po dntes de que hubiese un Estado organizado. El Estado
no existe, pues, como el hombre; no nace, se cria. { Creado
por quién? Por la ley. ¢Con qué objeto? Para dirigir los
intereses generales de la sociedad. Con este titulo debe te-
ner ciertos derechos de que gozan las personas reales, los
hombres. ILi IEstado tiene que soportar ciertos gastos, ¥
por lo mismo debe tener bienes 4 su disposicion. Tiene
también la obligacion de concertar tratados, 4 consecuen-
cia de los cuales, se convierte en deudor 6 en acreedor. In
este sentido, tieneunacierta personalidad. Esto noobstan-
te, las leyes no le dan el nombre de persona, y le colocan
en la misma linea que los municipios y los establecimien-
tos publicos. No tiene, pues, mis derechos que aquellos
que la ley le concede. Hé aqui la diferencia radical entre
las verdaderas personasy el Estado,la mas caracterizada de
las personas llamadas csvides.  El hombre tiene todos los
derechos, por solo el hecho de que existe, mientras que el
Estado, por su naturaleza, no ticne derecho alguno; sus
derechos le vienen de la ley, y necesariamente son limita-
dos: estos son derechos concedidos, y no derechos natu-
rales.

293. Después del Estado viene la provincia, y es lla-
mada una persona ¢/, conforme 4 la legislacién bel-
ga. Ella no loha sido siempre. Bajo el antiguo régimen,
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las provincias tenfan una personalidad fuertemente carac-
terizada;eranlos Estados en el Estade. La Asamblea cons-
tituyente, encontrando resistencia en el espiritu provincial,
destruyé las provincias y las reemplazo con los departa-
meatos, division puramente administrativa del territotio.
No fizuran nunca en el Cédigo de Napoledn: ¢l menciona
al Estado, 4 los municipios, v nunca 4 los departa-
mentos; define los bienes comunales (articulo 542), v nada
dice delos bienes departamentales. porque las departamen-
tos no tenfan bienes. La ley fundamental del reino de los
Paises Bajos modificod este orden de cosas, y volvio d laan-
tigua tradicion de los belgas, colocando 4 las provincias en
la misma linea que 4 los municipios; pues las provincias tie-
nen, efectivamente, ennuestras costumbres, en nuestros re-
cuerdos, raices tan profundas como la vida comunal. Esto
no obstaute, cosa notable, ni la ley fundamental, nt las le-
yes particulares reconocicron formaimente & las provincias
la personalidad que fa legislacion francesa rehusaba & los
departamentos. Puesta asi la cuestion, tiene dificultades.
La Corte de Bruselas fallo por sentencia de 30 de Julio de
1861 que, bajo el reino de los Paises Dajos, la provincia
no era mis que una division territorial, establecida con el
objeto de facilitar, de simplificar y dc hacer mas econdémi-
ca la administracion general del pads; pero que no podia,
bajo ningin punto de vista, ser considerada como una per-
sona civil.  En el recurso de casacion, M. Faider, aboga-
do general, sostuvo la opinidn contraria en una requisito-
ria notable, y la corte se adhirio 4 su epinidén,  ¢{Qud im-
porta que ninguna ley conceda la personificacion 4 las
provincias, st hay una fey que la concede 4 los municiplos
G al Estado? Mas la ley fundamental habla de los nfere-
ses de la provincia (articulo 137); v 1a ley de 12 de Julio
de 1821 hablaba del Zntonls procincial, de dispensas de
dnferds provincial, opuestos 4 las de un twfords geweral.
Esto era asemejar la provincia 4 la comunidad. Teniendo
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intereses distintos de los del Estado, las provincias, lo
mismo que los municipios, formaban por solo esto, cuer-
pos morales capaces de adquiric derechos y de contraer
obligaciones (1). Es, pues, fuera de duda, que las provin-
cias gozan de lo que se llama la personificacién civil, con-
forme & la legislacidn belga. La ley provincial de 30 de
Abril de 1536 confiere en términos expresos 4 los consejos
provinciales todos los derechos inherentes 4 esta personifi-
cacion, tales como el de autorizar los impuetos, las adqui-
sicienes, eudjenaciones y cambios de bienes de la provin-
cia, asi como kas acciones judiciales, relativas 4 esos bie-
nes. La provincia es el Estado en pequeiio, teniendo las
mismas atribuciones, pere en menor esfera de accién.
2¢g4. L.os municipios, dice Savigny, tienen una existen-
cia natural; v son, en su mayoria, anteriores al Estado,
cuyos elcmientos constitutivos forman (2). La existencia
de los municipios es necesaria, indudablemente, y en este
sentido se la pucde llamar natural.  ¢Debe inferirse que
los municipios son personas naturales, y que por consi-
guiente, gozan de la plenitud de los dercchos pertenecien-
tes al hombre? Asi se ha sostenido, y esto prueba lo peli-
erosa que ¢s la expresion de persona civil, porque es pre-
tensiosa y produce ticilmente la ambicion en los cuerpos
4 quicnes se da; perola ley lo ignora, y la naturaleza tam-
bién nos dice, que los municipios no nacen como los hom-
bres; fque sou el primer gérmen del Estado, y la primera
forma bajo la cual éste aparece en la lhistoria, pudiendo
por lo mismo decirse de estos pequefios Estados lo que
hemos dicho del Estado, 6rgano de la nacion. Los hom-
bres pucden viviry han vivido mucho tiempo antes de que
se hubieran constituido los municipios. Luego los muni-
cipios no nacen, y si son creados como el Estado, por la

1 Sentoncia du la eorte de casacion de 16 8e Enero de 863( Pussiciisie, 1863,
1. p. b5 Licorie de Gand se adhivid 4 la opinidn de la corte de casacidén (Sen-
tencia de 3 de Mayo de 1360, en la less/ordis/e. 1866, 2, 211).

2 savigny, Yrwtudo e derecko romane, tomo 11, § 86, pdg. 239.
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ley, para un destino especial, v por lo mismeo, sus dere-
chos son derechos cspeciales, derechos de que tienen ne-
cesidad para tlenar su destino. Se dice que los municipios
son necesarios. Ciertamente lo son; pero el Estado tam-
bién lo es, y esto no obstante, s¢ necesita una ley para of-
ganizarlo, y no tiene mds derechos que los que ella le da.
¢Como el municipio tendria la pretension de ser una per-
sona investida de todos los derechos del hombre, cuando
el Estado, al cual esti subordinado, no tiene una verdade-
ra personalidad?

Vienen en seguida los esfadlcciinicntos pidlicos & dv uti-
lidad pablica, y el nombre mismo que les da el Codigo de
Napoleén, marca ¢l objeto por el cual la ley les reconoce
ciertos derechos, porque es de interés general que la ley
los organice, v exigiendo su mision que tengan cicrtos de-
rechos, Ia ley se los concede.  Esos derechos son mds i-
mitados que los del Estado, los de las provincias v de los
municipios. El Estado tiene que proveer 4 los intercses ge-
nerales de la sociedad; la provincia rige los interescs de
una porcidn considerable del Estado, v el municipio arre-
gla también los intereses los de un gran ndmero de habi-
tantes, que excede alirunas veces al de un reino. No suce-
de lo mismo con los establecimientos piblicos, pues su
destino, aunque sc rehiere al interés de la sociedad, es cn-
teramente especial. Desde luego sus derechos también
deben ser Lmitados. Nuevamente se palpa la diferencia
profunda que separa 4 las personas llamadas ciod/es delos
seres humanos. Listos gozan de todos los derechos, por la
sola cualidad de hombres, y esta es la cauwsa porque se
les llama por excelencia, personas. Tos cuerpes, por el con-
trario, y los establecimientos 4 quicnes se da el nombre de
Fersonas civiles, tienen cada uno derechos diferentes, por-
que cada uno ticne vna razdn de ser distinta.  Por esto la
ey no les llama personas, y no deberin concedérseles
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un nombre que tampoco corresponde 4 ia realidad de las
cosas.

295, Cuando el Cddigo civil habla. de establecimientos
pubiicos, coleca en primera linea los hospicios, porque
esta es una instituciéon necesaria, puesto que siempre habra
miserias humanas, 4 las que se necesita poner remedio, y
sin embargo, nadie dird que esta institucién forma una
persona natural, Es una creacidn del legislador que ha
sufrido ya bastantes modificaciones, y que las sufrira to-
davia, 4 medida que se vayan modificando los sentimien-
tos v las ideas sobre la caridad pablica. La Revolucion
que suprimid todas las corporaciones religiosas, y la ma-
yor parte de las ldicas, respeté los hospicios, y una ley de
16 vendiniario, aio V, los conservo en el goce de sus bie-
nes, dando algunas reglas para su organizacién. Las ad-
ministraciones municipales nombran una comisiéon de cin-
co miembros que dirige los diversos establecimientos de
caridad, y administra los bienes que les estinafectos. Ta-
les bienes proceden de donaciones y legados, y en este
sentido, los hospicios gozan de ciertos derechos privados,
¥ son propietarios; pero su propiedad nada tienede comun
con el derecho de propiedad de los particulares, porque
éste es un derecho, y aquel una carga, un servicio pablico,
siendo la sociedad guien ejerce la caridad, por la interme-
diacién de los hospicios.

Pueden agregarse 4 los hospicios, las juntas de benefi-
cencia. Es un solo y mismo servicio publico, el de la caridad
social, Antes dela Revolucién de 8g,los bienes de la Iglesia
eran considerados el patrimonio de los pobres, y la Iglesia
era una institucion ininensa de beneficencia; pero habiendo
agregado la asamblea constituyente los bienes de la Iglesia
al dominio piblico, fué necesario organizar una caridad
civil, Dealli procedieron lasjuntasde beneficencia nombra-
das por las autoridades municipales, y que tienen por objeto
la distribucion de socorros 4 domicilio. Vemosaquf una ley
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que cria lo que se Hama una persona civil. La leyde 7 frima-
rio, afio V, no pronuncia sin embargo esta palabra, v or-
ganiza un servicio publico, llamando 4 los ciudadanos 4
que cooperen 4 ¢él, haciendo liberalidades 4 los pobres.
¢ En qué sentido gozan de la personificacién civil las juntas
de beneficencia? Son propietarias, contratan para las ne-
cesidades de su administracion.y pueden comparecer en
juicio ante los tribunales. Aunque instituidas por los munt-
cipios v puestas bajo su tutela,no se confunden con ellos;
porque su funcién es enteramente particular, y tiene un or-
gano particular también . Esta funcion exige quelas juntasde
beneficencin, lo mismo que fos hospicios, tengan un patrimo-
nio, el cual debe ser administrado v distribuide en socorros,
v en caso necesario, defendido ante los tribunales.  Esta es
toda su personificacion civil. Silos hospicies y1as juntas son
personas, son de las que tienen una existencia muy limita-
da, y puede apenas decirse que tienen derechos, no sien-
do su propiedad misma mds que una afectacion de ciertas
rentas 4 un servicio de utilidad pablica.

296. Los edificios eclesilsticos constituyen igualmente
un servicio publico, ¥ fuercn restablecidos, en principio, por
la ley de 18 germinal, afio X, cuyo articulo 76 dice: «Se es-
tablecerin rentas para velar por la mantencion y conserva-
cidndelostemplos, y la administracién de las imosnas.» Por
limosnas deben entenderse aquellas que se han dado d la
Iglesia, para las necesidades del culto, y no aquellas que
la Iglesia hiciera, por que dejo de ser una nstitucion de be-
neficencia, desde lasecularizacidon de sus bienes. La senten-
cia de 30 de Diciembre de 180g arrezla la organizacion y las
funciones de las Iglesins. Ellas administran, dice ¢l articu-
lo 1°, los bienes v los fondos afectos al ejercicio del culto; ase-
guran este ejercicio v le conservan su dignidad en los tem-
plos d los cuales estdn aquellos adheridos, ya seaarreglando
las expensas necesarias, yaasegurandolos medios de proveer
& ellas. El articulo 36 enumera las rentas de las Iglesias.

P. de D.—Torio L3
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Iintre ellas figura el producto de los bienes, rentas y fun-
daciones que han estado, 6 podrin estar autorizadas para
aceptar. Después habla el decreto pormenorizadamente de
las cargas de las iglesias, y nada dice de sus derechos. Esta
es una observacion que puede hacerse respecto de todas
las personasllamadas c/zi/es, Sise trata de personas reales,
de los hombres, la ley no habla mds que de sus derechos.
Se trata de establecimientos de utilidad publica, el legisla-
dor no se ocupa mas que de las cargas que les incumben;
y nada mdsnatural, puesto que son, por esencia, un servicio
ptublico. Hé aqui por qué las leyes les dan el nombre de
establecimientos de wutilidad piablica y no el de personas.
Los scminarios seligan con elservicio dela religion catdlica,
y restablecidos, en principio, por los articnlos orginicos del
concordato, se organizaron porla ley del 23 ventoso, afio
XIL Esta ley no dice una palabra acerca de la personifi-
cacton de los seminarios, ni contiene una sola acerca de
sus derechos, limitandose 4 definir el servicio para el que
se han establecido. Segtin los términos del articulo 1°, hay
para cada distrito metropolitano, y bajo el nombrée de se-
minario, una casa de instruccién para los que se dedican al
estado eclesidstico. L.os seminarios forman, pues, un ramo
de Ia instrucctén piblica, y con este titulo estdn en la mis-
ma linea que los colegios y las universidades, con las que
se confunden en otros paises, siendo por consideraciénd la
Iglesia, porlo queformanestablecimientos particulares que
pueden recibrir donaciones y legados (1). Los seminarios, lo
mismo que las iglesias, tienen un destino del todo es-
pecial: las necesidades de undeterminado culto, Es de no-
tarse inicamente, quefué necesaria una ley para dar el carédc-
ter de establecimientos piblicos 4 las instituciones que, co-
mo los seminarios y las iglesias, no conciernen mds que
& un culto particular. La Iglesia tiene la pretension de

1 Decreto de jo de Diciembre de 1809, art. 113; Decreto de 6 de Noviembre de
1813, art, 67,
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ser mas que una persona civil, pues dicen los canonistas,
que es una socredad perfecta, y entienden por eso,
que forma un ZEsfado, tenlendo un verdadero poder, y
este poder lo tiene, no por la ley, sino por Dios que la fun-
dé. Por consiguiente, elia reclama lo que los legistas lla-
man la personificacién civil, para todos los establecimientos
que juzgue necesarios {1). Estas pretensiones en nada se
fundan, y por lo mismo, es inatil discutirlas.  De hecho,
jamds se ha osado sostenerlas ante los tribunales, porque
se sabe, con anticipacién, que serian desechadas. En el te-
rreno juridico, es una herejia decir, que existe una perso-
na llamada 72/, sin ley, 6 aun contra la ley. Hay un
caso que se presents ante la Corte de Bruselas, y que po-
ne este principio elemental en toda su claridad.

¢Los obispos, ¢ si se quiere, los obispados, forman una
persona civil, valiéndonos de la expresién usada? Por decre-
to de 4 de Agosto de 1860 (2}, se decidid que los obispos
no tienen la cualidad de persona civil, ni por consiguiente,
el derecho de comparecer en juicio, como tales, por los in-
tereses de sus didcesis. La Corte de Druselas parte de este
principio incontestable y que no se ha intentado negar:
«Que la ley no reconoce, como personas civiles, en mate-
ria de establecimientos, sino aquellos cuya existencia ha
decretado positivamente.» Toda la cuestion, contintia la
corte, sereduce, pues, & saber si una ley concedio la perso-
nificacién civil 4 los obispos. La sentencia decide que no la
hay, y la unica disposicién legislativa que puede alegarse
en favor de los obispos, es la sentencia de 6 de Noviembre
de 1813; pero basta leer su rubro para convencerse de
que no es una ley general, sino una ley particular, concer-
niente 4 solo algunas partes del imperio, lo cual decide la
cuestion.

1 Vdase mi Lstndio sobre fe felesia v o Estado, despuds e le Revolucion,
pdgs. 220 vy siguientes. Entre los canonistas citaremos €l mads sidbio. Plullips Kir-
chenrecht, tomo I, pdgs. 535 y siguientes.

2z FPassicrisie, 1361, 2, pdg. 128,
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297. Existen otros establecimientos religiosos, que han
dado lugar 4 debates repetidos ante nuestros tribunales, y
ahora quela junsprudencia esconstante, se pregunta como
pudo parecer bastante dudosa la cuestién, para ser lleva-
da ante los tribunales. Se trata de las congregaciones hos-
pitalarias y la sentencia de 18 de Febrero de 1809 permi-
te concederles la cualidad de instizucion pubdlica, 6 como
dicen los legistas, de persona civil. Esta es una derogacion
evidente de las leyes de la Revolucién que suprimieron to-
das las congregaciones religiosas y las hospitalarias, lo mis-
mo que las demds. Citamos el famoso decreto de 13 de
Febrero de 1790, articulo 121 «La ley constitucional del
reino no reconocerd ya votos mondsticos solemnes, m del
uno ni del otro sexo; en consecuerncia, /as drdenes y coi-
gregaciones regulares, en las que se hacen semepanies
votos, son y continuavdr suprimidas en  Francia, sin
que pucdan ser establecidas ofras scnejantes en lo fu-
fuzo.» l.as congregaciones hospitalarias y de ensefianza,
mantcnidas, primero, con el titulo de asociactones, y des-
pués, con titulo individual, acabaron por ser disueltas (1).
Cuando el culto catdlico se rgstablecié, no quedaban ya ni
religiosos ni religiosas, v la determinacién bien tomada del
primer consul v delemperadorera mantener la abolicion de-
clarada por los legisiadores revolucionarios; pero habiéndo-
se desorganizado el servicio de los hospitales durante la
anarquia revolucionaria, creyd Napoledn que debia resta
Llecer las congregaciones hospitalarias, concediendo el ca-
ridcter de sustituciin publica, & aquellas cuyos estatutos
hubieran sido aprobados por él, y tuvo cuidado de limitar
este favor 4 las congregaciones que tenfan por objeto ser-
vir los hospitalesdel imperio, yasistiren eilos 4 tos enfermos
v 4 los nifios abandonados, ¢ prestar 4 los pobres sus cui-
dados llevindoles socorros y remedios 4 domicilio (articulo

T Veéase el anidbisis de las leyes dadas durante la Revolucidn en la Hussicrivde,
1833, 2, payg. 288 y sigulentes,
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19). El texto del decreto es muy claro y no puede serlo
mas, v el objeto del emperador es evidente, Si consien-
te en restablecer la mano muerta es dnicarmente, en vista
de un servicio, de utilidad publica; vy el nombre mismo que
designa 4 las hermanas fospitalarias, las identifica, por
decirlo asi, con los /Zuspicios v con el alivio de lot en-
fermos.

He aqui todavia 4 las personas llamadas ¢70iles, pero el
decreto de 180¢g no les dd ese titulo, calificandolas de 7us-
ltuciones piblicas, expresidn mdas exacta. Cuando las
congregaciones hospitalarias estin autonizadas por el go-
bierno, concurren 4 la obra de la beneficencia pablica de
cuyos hospicios estiin particularmente encargadas. Se pue-
de, pues, decir de ellas lo que hemos dicho de los hospi-
ciosy son una functon social, La mano muerta no se res-
tablecid parciatmente sino en favor de este servicio, y la
beneficencia es la razon de ser de la institucion.  Lucgo
fucra de la beneficencia, no existe. [Ls decir, que si las
congregaciones hospitalarias tienen otro objeto que el cui-
dado gratuito de los enfermos, no pueden obtener el cardc-
ter de Institucion publica que et decreto de 1809 no orga-
niza sio en atencidon & un servicio especial. S la congre-
gacidn fuera de ensefianza, ann cuando diera ¢ratuitamen-
te 12 instruccién, no podria obtener el titulo de jnstitucion
publica en virtud del decreto de 1809, porque 1o olvide-
mos que este decreto ¢s una excepcion, una derogacion
del derecho comin, y una derogacion que, en cierto sen-
tido, es contraria al interés general, puesto gque restablece
Ian mano muerta, que fu¢ abolida precisamente por ser con-
traria al interés de la sociedad. Debe decirse mds, la con-
gregacion, aun cuando fuera hospitalaria, no podria estar
autorizada, si ademds del cuidado de los pobres, tenia por
objeto la instruccion aun gratuita; porque en efecto, el des-
tino de las congregaciones hospitalarias, como institucién
piblica, estd definido porel decreto; y no pueden obtencr



430 DE LAS PERSONAS

este caricter sino dentro de los limites que el decreto de-
termina; pues fuera de ellos no tienen derecho para exis-
tir (1). Es clerto que Napoledn autorizé las congregacio-
nes que, ademds del cuidado de los pobres, se dedicaban
4 Ia instruccién; pero el emperador habia usurpado un po-
der que en el orden regular de las cosas, no puede perte-
necer al jefe de un Estado constitucional, El decreto mis-
mo de 18cg era ilegal- v desde luego la ejecucion de élde-
bia también ser ilegal, sin que esas ilegalidades pudiesen
servir de precedente ni de autoridad.

En este sentido interpretan el decreto las Cortes de Bél-
gica, y ha sucedido que los decretos reales dados en el rei-
no de los Paises Bajos 6 en Bélgica, han autorizado las
congreyaciones que se entregaban 4 la enseflanza. Esos
decretos son ilegales, y desde luego es un deber de los
tribunales no aplicarlos (2). La jurisprudencia estd funda-
da en principios incontestables, y inicamente no nos pa-
rece bastante rigorosa: hablamos del rigor del derecho.
Elia parece admitir que la instrucciéon gratuita dada por
una congregacién, cuando por lo demds ésta tiene por ob-
jeto el cuidado de los pobres, no seria un obstdculo para
que fuese reconocida como institucion piiblica. Creemos
que esto es llevar mds alld el decreto que no menciona la
ensefianza; pues una institucton puiblica no puede tener
mas atribuciones que las que la ley le da. Todo es de es-
tricta Interpretacion cn esta materia. No hay ley, no hay
persona llamada ¢/27/; luego desde que nos separamos de
la ley, no puede yva haber personificacién civil.

298. Todavia necesitamos decir una palabra acerca de
una cuestion suscitada por las asociaciones religiosas, que

1 Constitueidn Belga, art. 107.

2z Sentencia de la Corte de Bruselas de 3 de Aqosto de 1846 (furisprudencia,
1847, = 235), conlirmada por un auto de deneg‘mlon de la corte de casacidn de 11
de Marzo de 1948 { DPassicrisie, 1349, 1, 7-25). Sentencia de 14 de Agosto de 1346
{Jurispradenciv. 1547, 2, 243—.63) Sentencia de la corte de Bruselas de 28 de
Abril de 1338 (Fvssicsrsie, 13358, 2, 281-303), confirmada por un auto de denega-
cidn de 1y de Mayo de 1859 (Fassicrisie, 1859. 1, zog-222).
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se han multiplicado en Bélgica al abrico de la libertad con-
sagrada por nuestra constitucion. El articulo 20 dice que
los Belgas tienen el derecho de asociarse, v que este dere-
cho no puede estar sometido 4 ninguna medida preventiva.
Se pregunta si las sociedades religiosas G otras, establect-
das en virtud de este derecho, gozan de la personificacién
civil. Proponer la cuestién, es resolverla; y es de ad-
mirarse que se haya propuesto. (Qué es lo que tiene
de comun el derecho de asociacion con la personificacién
clvil? Asociarse es un derecho constitucional; ¢ acaso el for—
mar un cuerpo 6 un establecimiento de utilidad publica es
también un derecho garantido por la constitucion? Nunca
ocurrio 4 un legislador idea semejante. Desde que existen
personas llamadas c/viles, es de principlo elemental que
ellas no pueden existir sino en virtud de la ley, lo que
quiere decir que para cada persona civil se necesita un acto
legislativo que ta llame 4 la existencia, que defina el obje-
to de esta institucion pablica y los limites dentro de los
que ejerce suaccon. ¢ Quién, pues, podrd pensar en perso-
nificar en masa todas las asociaciones presentes y futuras?
No solamente no tuvieron esta idea absurda los autores de
la constitucidn, sino que formalmente fa rechazaron cuan-
do se propuso por los partidarios de lis conyregaciones
religiosas. No wsistimos: la demostracion extensamente
expuesta de lo que decumnos, puede verse en las senten-
cias que han consagrado nuestra doctrina, si se permite
dar tal nombre 4 las nociones mds sencillas de derecho {1).

Las asoclaciones religiosas no pudiendo invocar [a cons-
titucion para reclamar la personificacion, ensayaron cons-
tituirse en sociedades civiles, y obtener por ese medio los
beneficios de las antiguas corporaciones, estaudo entera-
mente libres de Ias trabas que resultaban, bajo el régimen

1 Sentenria de 13 de Mavode 1861 de la Corte de Bruselas (/resicrisie.
1861, 2, 1g9r-218), confirmada por un aute de negaclén de 17 de Mayo de 1862
{Pussicrisie, 1862, 1, 288).
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antizun, de la intervencion del Estado. Era eludir las
feves que abolicron las corporaciones y la mano muerta,
dicamos In palabra, ern engatiar 4 laley. Volveremos 4
tocar esta materia que es de una extrema importancia, al
tratar de lns dlonaciones vlegados, vy cuando expliquemos el
titulo de la Sociedad. Por el momento basta consignar
nue el fraude tuvo buen ¢xito 4 pesar de la jurisprudencia
que lo hirtdy de nulidad: pues tenemos en Bélgica los anti-
mos conventos, con mas el fraude, con mds la violacion de
b ley, v osin las garantias que la antigua legislacion conce-
din al Iistado v & los individuos.

$ 2 Derachos de las personas civiles.

299. Decimoes que los cuerpos v establecimientos pabli-
cos impropliamente s2 laman poosonas civdles.  Esta ex-
presion s pelizresa, Dando el nombre de persona al
stada, 0 s provineins, 4 los municipios, v 4 clertos es-
tablecimicntos de uplidad publica, parece que se les coloca
cn I misma finea que las personas reales, los hombres.
Parcce queseles reconccenlos mismos derechos. ¢ (Jué im-
porta, se dird, v opor qué no serfa asi? s que hay una
enorme diferencia entre los hombres y las corporaciones;
pues los unos mueren y las otras no, v esta perpetuidad
cngendra en elins unn ambicion que no tiene limites, y un
espirite de invasidn que amenaza 4 soctedad v & los m-
dividuos, jOud se recuerden los abusesde la mano muerta!
Los individuos son propietarios, ns corporaciones lo son;
pero los mdividues no tienen mads que un derecho pasaje-
ro; pues st adquicren, también enajenan, y este movimien-
to de la propiedad es un elemento esencial de la vida so-
cial, v oasi se expresa por este adagin que los bienes deben
permaneccr en el comercio, miéatras que los bienes que
pertenecend lns nersonns Hamadas civiles, salen del comer-
Cle, v esis personas, no muriendo por una parte, y por otra
adquiricndn sicmpre, jamds venden.
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Si tales son las inconveniencias inherentes 4 todos los
establecimientos de manco muerta, es necesario, se dird,
abolirlos, porque si se mantienen, poco importa que se les
dé 6 se les rehuse el titulo de persona civil, pues los abu-
sos serdn siempre los mismos. Sy, la experiencia de los si-
glos testifica contra las gendes de wmano muerte, y aconseja
abolirlas como lo hizo el legislador revolucionario, 6 si se
debe conservarlas por un motivo de necesidad 6 de utili-
dad publica, debe al menos limitarse su circuto de accién,
de manera que llenen el objeto para que fucron 1institui-
das, sin convertitse en peligrosas para la sociedad vy los
individuos. Es, pues, bueno que aun el lenguaje de la ley
les ensefie que no son personas, sino unicamente institu-
ciones establecidas per un Interés gencral, y que por con-
siguiente, 1éjos de tener su razdn de ser en si mismas, no
tienen razodn para existir, sino para el servicto publico, pa-
ra el que han sido creadas.

Importa también, bajo el punto de vista juridico, no dar
el nombre de porsonas 4 los cuerpos ¢ 4 los establecimien-
tos que realmente no tienen personalidad.  Til derecho es
una ciencia csencialmente logica.  Desde luego, es nece-
sario cuidar de que el lenguaje sea tan preciso como las
ideas; porque si no, se corre el riesgo de llegar por via de
deduccion y de razonamiento, & consecuencias que la 10gi-
ca admite, pero que larazén y el interés social rechazan.
Dad el nombre de persona & un establecimiento; v los le-
gistas se verdn impulsados fatalmente 4 reivindicar para
esta corporacion tedos los derechos que gozan las perso-
nas naturales. Si por el countrario, el legislador rehusa el
titulo de persona & los cuerpos v 4 los establecimientos que
tiene & bien crear, silos califica como tiene cuidado de ha-
cerlo, de institucion de utilidad piblica, los jurisconsultos
deducirin de ahi esta consecuencia l6gica, que estdn en-
frente, no de un ser real que tenga derechos, sino de un

servicio publico que tiene cargas. En el primer caso se
P. de D.—Tome L.—35
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ven obligados 4 extender los derechos de las personas lla-
madas ciri/es, hasta asimilarlas 4 las personas reales; y
en el segundo, no les reconocerin otros derechos que
aquellos que les son absolutamente necesarios para llenar
su mision: es decir, que los pretendidos derechos se con-
vierten en cargas.

300. Unicamente los hombres son personas, y Gnica-
mente elios tienen derechos. ¢Qué son efectivamente
sino los derechos naturales 6 civiles los que la ley recono-
ce & todo hombre? Son cilertamente facultades que se re-
fieren, ya 4 las relaciones de los individuos entre si, ya &
las relaciones de los individuos con los objetos del mundo
material.  Esas facultades son necesarias al hombre para
su desarrollo material, "intelectual y moral, es decir, para
que pueda llenar el destino para el que Dios lo crio. Por
esto se les Hama derechos naturales, & cuya clase pertene-
cen todos los derechos privados. ¢ Esta idea de los dere-
chos naturales tiene su aplicacién 4 las personas llamadas
civiles’  (Acaso ellas estin llamadas 4 desarrollarse, 4
perfeccionarse fisica, intelectual y moralmente, como los
individuos? La pregunta no tiene sentido. Luego en la
significacion propia de la palabra, los cuerpos y los esta-
blecimientos publicos no tienen derechos.

Si la ley reconoce ciertas facultades & las personas lla-
madas civiles, es porque las asemeju, por ficcion, 4 las per-
sonas reales. La astmilacién estd fundada cn que los cuer-
pos y los establecimientos pliblicos tienen también una cier-
ta misién que llenar, y para que lo puedan hacer, tienen
necesidad de ciertas facultades que la ley les concede. Pe-
ro la asimilacién no es siempre mas que una ficcion, y to-
da ficcion legal estd por su esencia hmitada al objeto para
el que se establecid. Dealli nace una diferencia capital entre
los hombres v los seres ficticlos, llamados personas civiles.
Los primeros tienen por mision perfeccionarse, y este per-
feccionamicnto es infinito; v las facultades ¢ los derechos
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de que deben gozar son por lo mismo infinitos también.
No sucede lo mismo con los cuerpos v los establecimien-
tos publicos, porque estin instituidos para ua servicio pua-
blico, v el legislador les concede los medios necesarios pa-
ra que puedan ilenar la funcién social de que les ha inves-
tido. Hé aqui lo que se llama sus derechos. Son por lo
misnio esencialmente imitados, v seria dar de elios una
muy falsa idea, colocarlos en la misma linea que los dere-
chos de los individuos.

Los derechos individuales son naturales y por lo mismo
infinitos; siendo necesario agregar que son absolutos en el
sentido de que el hombre usa 6 no de ellos, 4 su veluntad,
y como es un sér libre, usa de ellos bien 6 mal; este es su
derecho; pero la responsabihdad es inherente 4 laibertad.
Luegzo 1 idea de derecho envuelve ta de libertad, y no se
dird ciertamente que las personas Hamadas civiles sean se-
res libres, porque desde luego no ¢s sino Impropiamente
como se puede hablar de sus derechos, v seria mds exacto
decir que la idea de derecho aplicada 4 los cuerpoes v dlos
establecimientos piblicos, cambia de naturaleza, porque
lo que para un individuo es un derecho, se convierte en
una carga para fa corporacion, Decimos carga vy no obli-
gacddn, porque ia iden de obligacidn, no mdénos que la de
derecko, no se concibe para los seres ficticios por la razon
de que ellos no gozan de hbertad, v alli donde no hkay li-
bertad d puede tratarse de oblizncion? De esta manera las
personas llamadas civiles no tienen ni derechos verdade-
ros ni oblicaciones verdaderas, (Como entdnces serin
personas juridicas?  Son wstituciones encargadas de un
servicio publico. Tal es el lenguaje de laley, y correspon-
de mucho mejor 4 ta reahdad de las cosas que la expre-
sion de persana civdl.

joi. ¢Culles son los derechos que conceden las leyes d
las personas amadas civiles? Pucden ser propictarias
porque tienen nece:idud de clertas rentas parallenar el ob-
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jeto de su institucién. Pueden por lo mismo adquirir y po-
seer, v por consiguiente contratar y comparecer en juicio.
Tal es, dicen los jurisconsultos romanos, la esencia de la
personificacion ficticia (1); y ella implica necesariamente
que los seres que no tienen vida real sean representados
por érganos que tengan vida: que sea por ellos por los gue
adquieran, posean y obren. Poseer y hacerse representar,
hé aqui, dice Savigny, lo que constituye la persona juridi-
ca(z). ¢Ln qud sentido poseen las personas civiles, con-
tratan y comparecen en juicio? «Los cuerpos, responde
Pothier, son seres intelectuaies, diferentes y distintos de
todas las personas que los componen, y por estolas cosas
que pertenecen 4 un cuerpo, no pertenecen de ninguna ma-
nera y por ningun motivo 4 cada uno de los particulares
que componen el cuerpo; y en esto, la cosa perteneciente
A un cuerpo es muy diferente de una cosa que seria co-
mun entre muchos particulares, por la parte que cada
uno tiene en la comunidad ue entre ellos existe» (3).
Estadistincion es evidente y elemental; ¢ pero si es la per-
sona civil la (ue posee, posee con el mismo titulo que la
persona natural? (Es un verdadero derecho de propiedad
el que ella ejercita? Abrimos nuestro codigo vy pregunta-
mos al legislador ¢ qué cosa es la propiedad? Elarticulo 544
responde que es el derecho de gozar y disponer de las co-
sas de I manera mas absoluta. ¢ Es esa la propiedad de las
personas civiles? Se la llama una propledad cinculoda
porque tiene un destino espectal (1). El Estado tiene
bienes y las provincias y los municipios también los tienen.
¢ Por ventura esos cuerpos pueden gozar de sus bienesdela

1 Ley 1. ¢ 1, DL IIL g0 «Quibus autem permissum est corpus habere collegii;
sive cujusque zlterius eorum aominz, proprium est, ad exemplan reipublicz, ha-
berte res communes. arcam conununem, et actorem sive syndicam, per quem tan-
quar in repiblica, quod communiter agi flerique oporteat, agatur, fat,»

2 Savimy, Yratude de derecho ramano, tiv I, § 33, p. 259.

3 Pothier, radudo de Zas personeas, 13 parte, tit. VIL

4 Véase lanntable requisitoria de M. Faider, abogado general de la corte de ca-
sacion en la fwssdorisie, 1863, 1, 91.
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manera mas absoluta? ¢ Los hospicios,las juntas de benefi-
cencia, lasiglesias pueden gozarlos como quieran? No, cler-
tamente, pues las leves mismas en virtud de las cuales po-
seen,afectan sus bienes & unuso publico, y cuidande que se
llene este destine. La propiedad de las personas civiles, no
es, pues, el derecho de gozar; ellas, mis blen, gozan con
la carga de emplear los productos de los bienes en el servi-
cio ptblico que tienen la mision de desempefiar. Sisu de-
recho de gozar estd o/nculado, con mas fuerte razén lo
estd su derecho de disponer. El Estado es la mas caracte-
rizada de las personas llamadas civiles. Y bien, hay una
parte del dominio publico que no puede ser enajenada,
porque esti destinada aluso del pablico. Iin cuanto 4 los bie-
nes del Estado que permanecen en el comercio, no puede
disponrer de ellos sino en virtud de una ley, v existen
limitaciones andlogas respecto de los bienes de las provin-
cias y de los municiplos, lo mismo que para aquellos que
pertenccen d los establecimientos de utilidad ptblica. La
propiedad, que es el mas ilimitado de los derechos cuando
sc encuentra en ins manoes de los particulares, noes mis que
una cadena, cuando lo ejercitan las personas civiles, ¢ Puede
llamarse propicdad lo us no es mis que una api-
cacién 4 un servicio publico? ¢ Puede llamarse derecho lo
(ue no es Mas que una carga’?

302, Pueden los individuos adquirlr como quieran y
cuanto quieran. ¢Sucede lo mismo con los seres fcticios
que sc Haman personas civiles? Marquémos en primer lu-
car que hay unmedo de adquirir, v es el mids considerable,
la sucesion ab sndestalo, que las personns «/oiles no pue-
den tener, porque fundada en les lazos de la sangre, no
se aplica 4 los scéres que, careciendo de vida real, no tienen
familia.  Unicamente el ILstado sucede; pero es 4 conse-
cuencia de la faita de herederos v como eccupando los bie-
nes que no tienen dueno. Se dird que las personas ficticins
se compensan con las donaciones v los legados. 81, y éste
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es precisamente uno de los peligros inherentes 4 las corpo-
raciones religiosas. Esta usurpacién de los bienes que la
naturaleza destina 4 los que viven con una vida verdadera,
acabé por sublevar la opinién pubiica contra todo lo que
se Hama corporacion. Ese sentimiento que durante la Re-
volucion se llevd hasta el odio, tiene su legitimidad. No
es necesario que los séres ficticios ocupen el lugar de los
séres reales; ni es necesario que la vida ficticia sofoque la
vida verdadera. Hé aquiunadiferencia racical entre la pro-
piedad de los individuos y la de las personas llamadas ci-
viles. No se ve intervenir al legislador para limitar el de-
recho que tienen los particulares de adquirir v de poseer,
mientras que se ha visto precisado 4 poner limites al de-
recho de las corporaciones, y sobre todo de las religiosas,
y es que para el individuo la propiedad es un bien, pues
es la expresion y la garantia de su personalidad, y por el
contrario en manos de las corporaciones, la propiedad se
convierte necesariamente en una fuente de abusos. De alii
proviene esa especie de odio que persigue 4 la mano muer-
ta, v no se diga que es elodio a la religion, porque la reac-
¢ién contra In mano muerta es tan antigua como {2 misma
mano muerta, y data de una época en que la incredulidad
era desconocida, manifestindose entre los pueblos que en
todo tiempo han estado sinceramente adheridos 4 la Iglesia.

En uno de nuestros antiguos cronistas se lee (1): «La
condesa Margarita, vicudo gue las adguisicioncs de las
gentes de [olesia creclan diariamenic en Flandes, de
mancra que sid& esto no se proveyese daban d cnfendes scr
en brcve tempo ducios de todo ¢l pais, mandd por medio
del consejo de los nobles y otros de sus paises, prohibir por
edicto general y perpetuo, que ninguna persona de reli-
@ién ni de Ia santa lglesia, de cualquiera condicion y cali-
dad ue fuese, avanzara haciendo adquisiciones de tierras,

Qudeglerst, cap, 117.
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rentas 'y sefiorios que yaciesen bajo su jurisdiccion, sin te-
ner anticipadamente de ella 6 de sus sucesores, los condes
& condesas de Flandes, concesién 6 licencia especial.» La
prohibicién en nada fué observada. Un principe célebre,
Carios V, que ciertamente no ¢s sospechoso de hostilidad
contra la religidén, publicd un nuevo edicto 4 su adveni-
miento al trono. El 26 de Abril de 1315, cediendo 4 las
siplicas del pueblo, prohlbn:) de una manera absoluta 4 las
gentes de mano muerta, adquirir por sucesién ¢ acto de l-
tima voluntad; v no les permitio adquirir sino con consen-
timiento del soberane y 4 titulo oneroso. Estas prohibi-
ciones no fueron mejor observadas en el siglo XVI, quelo
habian sido 4 contar desde el siglo XIII. El comenrtader
de la costumbre de Artois dice: «No obstante las prohibi-
ciones que se les han hecho por las ordenanzas, tanto de
Francia como de los Paises Bajos, las manos muertas no
dejan de adquirir inmuebles.» «Es notorio, escribe Wy-
nants, que los eclesidsticos poseen los dos tercios y mis
del pais, y que dentro de poco tiempo, si no se provee 4
elle, van 4 apoderarse de todo.» Hicia mediados del siglo
XVIII, se oyen las mismas quejas: las adquisiciones de
las gentes de mano muerta, decia el consejo privado, eran
«sin ndmero y sin fin, » Jo mismo que los fraudes que em-
pleaban para eludir las prohibiciones de las ordenanzas
(1). Escuchemos 4 una princesa piadosa; Maria Teresa,
dice en ¢ preambulo de su edicto de 1753: «Por saluda-
bles que sean esas leyes fundadas en el bien comun de la
sociedad, la experiencia no hace mas que ver, gue s¢ lan
cieontyado medios de toda especic para cludir la ejecucion
de cffas, de tal manera que las gentes de mano muerta,
han sabido continuar el sistema de llegar al goce de gran
cantidad de bienes inmuebles. ... .. Conocemos todo el
favor que merecen los establecimientos que no tienen por

1 Tomamos estas citas de M. Ovts, de doe fncopacidud ciodl de lus conyregacios
Hes roligiosas, p. 36-38.
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objeto mas que el servicio de Dios, la instruccién de los
fieles v el alivio de los pobres; y dedicamos siempre volun-
tariamente nuestros cuidados para conservar las posesio-
nes legitimas de aquellos que han sido formados por cau-
sa de utilidad pablica y conforme 4 las leyes; pero acor-
dando nuestra real proteccién al mantenimiento de esas
posesiones, el interés y la voz comzin de nuestros fieles va-
sallos nos invitan 4 velar también por la conservacién de
las familias, y 4 impedir que por adquisiciones contrarias
¢ las leyes una gran parte de los fundos U otros bienes in-
muebles se sustraigan del comercio.»

El cartel de 15 de Septiembre de 1753 contiene, art. 1%:
«Queremos que todas las ordenanzas,impedimentos y prohi-
bicicnes de los principes nuestros predecesores y sefialada-
mente el edicto del emperador Carlos V de 19 de Octubre
de 1520, sean puntualmente observados.» Maria Teresa se
esforzé en herir el fraude que habia cludide los edictos.
Cantidad de bienes, dice el art. 7, se habia adquirido en
provechode gentesde mano muerta, bajonombres supuestos
6 por interpositas personas. El edicto quiere que los preten-
didos adquirentes hagan la declaracidén, bajo la pena de
confiscacién del valor de las partes ocultadas, y de casti-
go arbitrario contra aquellos que no se encuentren en
estado de pagar este valor. Después el cartel declara nulas
las adquisiciones que las gentes de mano muerta pudieran
intentar hacer para el porvenir, por cnalyuicr medio 6
pretexto que pucda scr, y agrega que esas adquisicio-
nes quedardn igualmente sujetas 4 confiscacion. La nuli-
dad en nada asustaba 4 las corporaciones y se sobreponian
4 la ley. Para impedir el fraude, Maria Teresa quiere
que los magistrados y empleados con cuya intervencién se
verificaba la traslacion de los inmuebles, y los que los ad-
quirfan, hicieran el juramento de que no era en provecho
de ninguna mano muerta. Los que prestaren su nombre 4
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pesar del juramento, dice el art. 16, serdn castigados co-
mo perjuros con todo el rigor de las leyes (1).

Parece que el temor del perjuric no coatuvo los fraudes
de las gentes de mano muerta. En 1787 los bienes del
clero ascendian en una sola provincia, el Brabante, 4 tres-
cientos millones. En toda la Délgica, el patrimonio de la
Iglesia llegaba 4 la enorme cifra de cuatro mil doscientos
sesenta v siete millones! (2). La Revolucién empleé un
medio enérgico para poner fin 4 este fraude secular, y su-
primi6 la mano muerta y hasta las simples asociaciones
religiosas. Ese remedio herdico guarda poca armonia con
nuestras ideas de libertad. Nuestra constitucion proclama
el derecho ilimitado de asociacion, y al abrigo de esta hi-
bertad la mano muerta se ha reconstituido, aun cuando
permanece legalmente suprimida. Volveremos 4 tratar de
los nuevos fraudes imaginados para trasformar las asocia-
ciones en personas civiles, En derecho no e¢xiste ya la ma-
no muerta, salvos los bienes que poseen el Estado, las
provincias, los municipios v los establecimientos de utili-
dad publica; pero de hecho la mano muerta subsiste mds
frauduienta que nunca.

303. Estd visto que la propiedad, que es un beneficio
cuando la ejercitan los individuos, se convierte en un
peligro para la sociedad cuando sonias personas llama-
das civiles las que invaden el suelo. Haganios 4 un lado
los abusos v volvamos al terreno de! derecho. Si se reco-
noce el derecho de propiedad 4 los seres ficticios, llamados
personas civiles,debe también concedérseles el derecho de
contratar. Es el cuerpo el que habla en el contrato por el
drgano de su representante legal, v no son los particulares
de quienes el cuerpo se compone; es, pues, nicamente el
cuerpo el que es acreedor ¢ deudor,y ios que le compo-

t El cartel se encuentra en Merlia, Aefertorio. en las ralabras Mano mueria
&5

2 Octs, e ba dncupacidad ofiid e lus conyreyguciones religiosas, pags. ¥ si
gutea tes

P.de D.—Tomo I.—35
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nen, no pueden ejercitar los derechos que resultan del
contrato, ni estdn ligados por las obligaciones que el cuer-
po ha contraido. De alli se sigue, dice Pothier, que el
acreedor del cuerpo no puede exigir de cada unode los par-
ticulares de ese cuerpo lo que él le debe, y no puede hacer
condenar al pago mds que al cuerpo, no pudiendo tener
mandamiento sino contra él en la persona de su sindico 6
procurador, ni puede apoderarse mdis que de los efectos
que pertenecen al cuerpo (1).

El derecho de contratar que pertenece 4 las personas
llamadas civiles estd vinculado, lo mismo que el derecho
que ellas tienen de adquirir y de poseer. Hay también una
diferencia capital entre las personas reales y las ficticias.
El hombre puede obligarse indefinidamente; y los cuerpos
y establecimientos publicos no pueden dar un paso sin li-
bro de registro, sin observar ciertas formas, sin estar su-
jetos 4 ciertas condiciones. La razon de esta diferencia es
evidente. Los cuerpos no viven, son una wmstitucion publi-
ca cuyo objeto estd limitado, y cuyos medios de accion,
por consizuiente, deben también ser hmitados. Esdecir,
que en realidad esos cuerpos no son personas, v ho tienen
ni pueden tener lo que constituye la esencia de la perso-
nalidad humana: Ia libertad. El hombre es libre en todo
lo que hace, mientras que la pretendida persona civil estd
siempre encadenada, pues no puede adquirir, enajenar,
contratar, litigar, sino con autorizacion ¢ llenando las for-
malidades prescritas por ia ley.

IEn otro tiempo las corporaciones gozaban de ciertas pre-
rogativas ¢ privilegios. Se las asemejaba 4 los menores, y
por consiguiente podian ser restituidas por cartas de resci-
sibn, por causa de lesién considerable, coutra las obliga-
ciones de consecuencia que hubieran contraide. Bajo otros
aspectos se las asemejaba al Estado, que gozaba de una

1 Pothier, 7rutudo de dax personas, primera parte, tit, VII
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prescripcién especial. No podia adquirtr un tercero deten-
tador por la usucapidon ordinana las cosas que les perte-
necfan, y no habia mas que la prescripcidén de cuaren-
ta aflos que pudiera oponérseles, ya para adquinr tales
cosas, ya para libertarse de los derechos y acciones que
tenian {1). Esos privilegios no existen ya {(Codigo de Na-
poledén, arts, 1118, 2227); no les queda mds que un
s6lo derecho & titulo de incapaces; y en jos términos
de nuestra ley hipotecaria (art. 47), el Estado, las pro-
vincias, los muaicipios y los establecimientos publicos,
tienen una hipoteca legal en los bienes de sus receptores y
administradores responsables. Bajo el antiguo régimen las
corporaciones eran favorecidas miéntras que no habia pe-
ligro de mano muerta,  El legislador moderno las ve mads
bién con disfavor, v en lugar de concederles privilegios,
tes crefa dificultades 4 fin de mantenerias en el circulo li-
mitado de sus atribuciones.

so.f. Esta es una nueva diferencia entre las personas ma-
teriales y ias lnmadas e/od/es. Las primeras tienen un cam-
po ilimitado para el ejeraicio de sus facultades, y las otras
no tienen facuitades; pues establecidas para lenar un ser-
vicio ptblico, debenrestringirsu accion al circulo que este
servicio les traza. Silo traspasan, no tendrdn ya razon de
ser, y en rcalidad dejardin de existir. Esto es verdad, aun
para el Estado, el mis considerable de esos seéres {icticios,
y el que mds se aproxstma al hombre, porque es el drgano
de la nacion. Se ha preguntado frecuentemente, si el Es-
tado podia ejercitar una industria 0 un comercio, y la cues-
tion se ha colocado bajo el punto de vista econémico. Inu-
til es decir que el Iistado nada puede hacer sino en virtud
de una ley, sucediendo o mismo con las provincias y los
municipios y con mds fuerte razén, con los establecimien-
tos de utilidad pablica. (Se concebiria que una iglesia

1 Pothier, Zratedu de lus personuas, primera parte, tit. VII, art. 2.
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se convirtiera en fabricante 6 comerciante? Comprende-
mos que las personas extrafias 4 la ciencia del derecho, sos-
tengan que las personas llamadas czveles pueden hacer todo
lo que la ley no les prohibe; es el nombre de persona el
que las extravia, y se imaginan que la persona civil
debe colocarse enla misma linea que la persona natu-
ral. Esto es contrario 4 las mids simples nociones de dere-
cho, pues las personas llamadas c7vi/es no existen sino en
virtud de la ley, y no existen sino para un objeto determi-
nade de utilidad 6 de necesidad piéblica, y por tanto en los
limites de esta esfera legal; fuera de ahi, no existen ya; y
preguntar, si una persona civil puede obrar fuera del obje-
to para el que ha sido creada, es preguntar si un no sér,
si la nada, tiene vida y puede obrar. Esta confusion de
ideas se evitaria imitando la sdbia reserva del legislador
que nunca dd el nombre de persona 4 los séres ficticios
que no tienen personalidad alguna.

305. Lo que es verdad, tratindose de derechos privados,
lo es también tratindose de derechos politicos. ¢ Quién ha
pensado jamds en reivindicar el derecho de votar para las
personas ctviles? Puede conseguirse que ciertos cuerpos ten-
gan el derecho de ser representados en las asambleaslegis-
lativas; y las universidades inglesas eligen un miembro al
parlamento; pero esto se hace en virtud de laley; ven ese
caso no esla corporacién, como tal, quien elige 6 quien puede
ser electa, sino los miembros del cuerpo los que estan lla-
mados 4 votar. Hay derechos politicos, que en rigor pueden
ser ejercitados por personas civiles: tal es la ensefianza;
pero téngase presente que esto es ménos 4 titulo de derecho
que 4 titulo de obligacién 6 de carga y no sedird que siel Es-
tado enseila, es en virtud de la libertad de ensefianza; pues
lo hace porque una ley le encarga este servicio ptblico.
Los municipios estan encargados de la ensefianza primaria:
des un derecho el que ejercen? Un derecho es una facultad;
y aquel & quien pertenece usa 6 no de él. ¢ I.os municipios
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son también libres para ensefiar 6 no? Abrimos la ley del
23 de Septimbre de 1842, y en ella leemos que Zab»d en
cada municipio, cuando ménos, una escuela primaria, y que
el municipio estt obligade 4 procurar la instruccién gra-
tuita 4 todos los nifios pobres (1), De esta manera, lo que
para los individuos es un derecho se convierte en una obli-
gacion para los municipios. Ahora bien, una obligacién exi-
ge una ley, ¥ porlo mismo es necesaria una para que el mu-
nicipio pueda ensefiar, es decir, fundarunestablecimientode
instruccion. Se ha sestenido lo contrario, y se ha pretendide
que los municipios podian establecer una universidad. Con
anticipacién respondimos 4 estas pretensiones. El munici-
pio no tiene ya derecho para crear una universidad, lo mis-
mo que no lo tiene para hacerse fabricante 6 comerciante.
No tiene este derecho porque la ley no se lo da, y, como
toda persona llamada c/v7/, no tiene mds derechos que
aquellos que la ley le concede.

Esto es verdad y con mas fuerte razém, tratdndose de
los establecimientos de utilidad pablica. Se ha pretendido
que las rentas eclesidsticas podian establecer escuelas para
la instruccion de los nifios pobres, y existen decretos rea-
les que aprobaron las donaciones y legados hechos con
esta carga. Si se permite 4 las rentas eclesidsticas ense-
flar gratuitamente, también se les debe permitir ense-
flar por paga, y rigurosamente debe permitirseles esta-
blecer ingenios 0 fundar bancos; y st es absurdo que las ren-
tas eclesidsticas hilen el algodén y el lino, es también en-
teramente absurdo que ensefien, cuando estin instituidas
para las necesidades del culto catélico. Fuera de estaes-
fera legal, no existen va, (y coémo, sino existen, podrian
ejercitar un derecho cuaiquiera?

306. iLas personas Hamadas ciwiles, tienen existencia
y derechos fuera de los limites del Estado en que estin

1 Ley de 23 de Septiembre de 1842, arts. 1y 5.
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reconocidas? (1) Sabido es que las personas reales, los
hombres, gozan en el extranjero de los derechos que llama-
mos naturales, y en I'rancia, o nusmo que en Bélglea, go-
zan también de la mayor parte de los derechos civiles,
estando ademds regidos, donde quiera quea se encuentran,
por su estatute personal. No sucede lo mismo con las per-
sonas civiles; pues respecto de eilas, no puedes haber du-
da acerca del ¢jercicio de cualesquiera derechos en pais
extranjern, porque para ejercitar un derecho, es necesario
existir, y desde luego, las persenas llamadas civiles no
existen fuera del Estado donde han sido instituidas, Esta
diferencia entre las personas reales v las ficticias, resulta
de la naturaleza misma de las cosas. El hombre al reci-
bir la vida, recibe al mismo tiemipo de aquel que se la da,
ciertas facultades que le son necesarias para vivir, v que
por esta razén, llamamos derechos naturales. Por consi-
guiente, es necesario que pueda aprovecharse de eilas en
todas partes, porque tiene derecho de vivir en todas partes.
Dios le cred miembro de la humanidad, al mismo tiempo
que o cred miembro de una nacién particular. Como
miembro de la humanidad, puede reclamar en todas par-
tes Jos devechos pertenccientes al hombre, y lo puede por
el solo hecho de que existe, es decir, por el solo hecho de
que vive. Iistas nociones elementales que se derivan de
la personalidad humana, no se aplican 4 los cuerpos v es-
tablecimisntos creados por la ley para un objeto de utili-
dad pablica; pues no reciben su existencia de Dios, por-
que no tienen vida verdadern; y es por lo mismo un ab-
surdo preguntar si tienen los derechos naturales que Dios
les habrin dado vy que en todas partes pueden ejercitar.
¢oe dird que la ficeidn debe imitar & la realidad; que las
personas civiles, teniendo una existencia ficticia, son con-

1 Véase sobre esta cucstion, vivoinents agitada en Bélgica, una exccient: nie-
moria de MM Arntz v Basdné profesores de la Universidad de Bruselas, y
d Davtcls, abogade (fu Adgica Jediclal, v IV, pidgs 1388 y siguientes).
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sideradas por este mismo hecho como seres vivientes, y
que en consecuencia, tienen ciertos derechos que les son
necesarios para vivir con esta vida ficticia, 6 si se quiere,
para tender al objeto para el cual fueron institaidas? Si,
fa ficcidn imita 4 la realidad, pero dentro de los limites de
lo que es posible y necesario. In el Estado, donde las
personas ilamadas ¢:oi/es recibleron esta personificacion
ficticia, ejercitan los dzrechos que la ley les concede: pe-
ro en el extraniero, ¢s imposible que tengan esos mismos
derechos, porque la primera condicién requerida para el
ejercicio de un derechio es la de existir; luego Ias personas
que no ticnen mds que una existencia fcticia, no existen
en el extranjero. Efectivamente, eilas deben esta existen-
tencra 4 Ia ley, v dnicamente al que se la dié con un obje-
to de utilidad ptblica, es decir, nacionai. Luego por su
institucién misma, no tienen existencia, v no pueden te-
ner derechos sino dentro de los limites del territorio 4 que
se extiende la soberania de «que es 6reano la ley. Cuando
el lexislador crea una persona civil, tiene por mira un ser-
vicio pablico; ¢y como tendria la pretension de conferir a
un establecimiento nacional una existencia universal? IEs-
to es contradictorio. Hay mis, el legislador querrialo que
no podria, porque su accidn no se extiende 4 todo el géne-
ro humano, sino que estd restringida & la nacion que re-
presanta; por lo mising, su obra es tambidn necesariamen-
te hmitada, es decir, que por su esencia. las personas ci-
viles no tienen miAs que una existencia linitia.  Saliendo
de los Hmites del Estndo que laz estableci, no existen va,
pasan al no sCr, } Va0 es cuestionable que no tienen de-
cer en el extranjerc

Todavin mis. Ll ebjeto de su institucion no exige, por
lo menos en general, que las personas civiles rengan exis-
rencia i derechos en el extranjero. Iistablecidas para un
servicio piblico, nncional, su existencia ficticia estd Umita-
da por eso mismo al terrttorio de i nacidn, v basta para
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el objeto de su institucidén, que tengan una vida ficticia, y
por consiguiente, ciertos derechos privados en el seno del
Estado que las cred; no siendo necesarto que vivan ni
ejerciten derechos en otra parte. Luego su existencia en-
teramente relativa y sus derechos enteramente particula-
res, estan circunscritos 4 los limites de ia necesidad. Por
solo €l hecho de que no tienen necesidad de existir en el
extranjero, no tienen en él razén de ser, y por consecuen-
cla, no son,ni existen, ni tienen en €l ningin derecho. LEs-
ta es una diferencia radical entre los hombres v las perso-
nas civiles. Los primeros tienen derechos, porque existen;
las segundas no tienen existencia, por carecer de cilertos
derechos. He aquf por qué el hombre ejerce en todas par-
tes los derechos inherentes 4 la vida; mientras que la per-
sona civil no existe en el extranjero, porque no tiene alli
derechos que reclamar, y no tiene derechos en el extran-
jero, porque esta extensiéon de sus derechos le es indtil.
Tiene una vida interior, nactonal, que es suficiente para
su mision.

Hay excepciones, es clerto. Puede suceder que una per-
sona civil tenga derechos que ejercitar en el extranjero.
¢ Lo puede? No lo podria sino en tanto que su existensia es-
tuviera reconocida alii donde tiene interés de obrar como per-
sona. La cuestidén, por lo mismo, queda reducida 4 esto:
¢ Es que la ley que lacreo le ha dado una existencia abso-
luta y universal? Con anticipacién respondimos 4 la pre-
gunta, y la naturaleza de las cosas responde también 4
ella. Solamente Dios crea seres con vida real y absoluta.
El legislador no puede imitar al Creador sino en los limi-
tes de su poder, que acaba en los del territorio sobre el
cual ejerce su dominio; y alli también se detiene la exis-
tencia de los seres que no deben su vida ficticia mas que
4 laley. ¢Tienen interés para existir en otras partes? Es
necesario que las leyes 0 los tratados reconozcan su exis-
tencia. Lo que el derecho prescribe, lo ordena i1gualmen-
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te la prudencia politica. Las personas civiles son cuerpos
O establecimientos de utilidad nacional, ¥ lo que es util pa-
ra una nacién puede no serlo para otra y aun parecerle no-
civo. Esta es una razén decisiva para que el legislador en
cada pais resuelva si le conviene reconocer la existencia de
las personas civiles creadas en otro Estado (1).

.Ao73 esta doctrina se opone el principio del estatuto
personal. Merlin asemejo va las personas ficticias 4 las
reales, en lo concerniente al estatuto que les es aplicable.
«Las leyes relativas al establecimiento de obras de manos
muertas, dice, son personales, puesto que determinan el
estado, ya sea autorizando su existencia, va destruyéndo-
in.» Merlin deduce de ahi ta consecuencia de que esas le-
ves ejercen su dominio hasta sobre los bienes situados fue-
ra de su territorio. «L.a razén de esto es sencilla, agrega.
Desde que un cuerpo existe legitimamente, desde que es
capaz, por estado, de contratar y adquirir, su existencia
v su capacidad deben influir sobre los bienes mismos si-
tuados fuera de la esfera de la ley que le ha dado una y
otra.» Merlin prevé la objecion que se le ha de hacer, v
es la de que la autoridad de las leyes estd limitada por
el terntorio. Este principio, responde, que no impide a los
extranjeros ejercitar derechos fuera de su pais, no puede
tampoco oponerse 4 las personas civiles; bastando que es-
tas personas estén autorizadas en el lugar de su existencia,
para gue ejerciten en todas partes los derechos que les
pertenecen (2).

Creemos que el gran jurisconsulto se dejd extraviar por
el nombre de persona que se da 4 los cuerpos 6 establect-

1 Requisitoria de M. Leclere]. precurador general de Ia corte de casacidn de
Beélgica ( furisprudencie dol Siglo XAX, 1847, 1, 304} «Las personalidades ficti-
cias. nacidas en nn pais, no ticoen existencia sine en los limites de ese pais; fuera
de esos limites no existen, si no han llenado las prescripciones de la ley del pals
deode se producen.» La doctrina de M. Leclercq, fué combatida en Francia, con
alguna ligereza por M. Gscar de \a]lee abogado general en la corte de Paris (Da-
lloz Coleccidn prriddice, 1863, 2, 36) y ha sido contirmada por una sentencia de
la corte de casacién de Francia dfi 1 de Agosto de 1360 {Dalléz, 1860 1, 444)

2 Merlin, Repertorio, en las palabras manos muertas, § 7, nfin. 2.

P. de B.—Tomo [.—s57
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mientos de utihdad pablica, para wnferir de alli que las
personas llnmadas c/oi/es tienen una existencia tan abso-
luta como las real=s. La Corte de casacion de Bélgica se
enafio igualmente en una primera sentencia sobre Ias so-
ciedades andninas (1). Importa coner enteramente de
manifiesto el error. Fé aqui en qué términos asientn la
cuestion la corte: «Teniendo las personas civiies una exis-
tPncialeqal en un pals extranjoro, {uenen capacidad en Bél-
gica para contiamir v cemparecer en juicio 2» Es un princi-
pio, responde la sentencia, admitido por todas las nactones

civilizadas, que el estado v capacidad de las personas es-
tan regidas por las leves del pais 4 qoe pertenecan.  Este
principio esti proclamado expresamente por el codigo civil,
que dice en su articulo 3; «Las leves concernientes al esta-
do v capacidad de lns persenas oblivan d ios franceses aun
cuando residan en el extranjero.» [l mismo principio de-
bebacerseextensivonecesana y reciprocamente i los extran-
jeros que restdan en I'rancta. Falta saber st se puede aplicar
4 las personas llamadas ¢croddes. La corte decide que los
términos del articulo 3, por ser generales, deben compren-
der 4 ias personas moraies lo mismo que 4 las fisicas. Por
otra parte, existe identidad de razén, agregay v habria el
misma inconveniente respectc de ellas que respecto de las
personas naturales, modificando su capacidad conforme d las
leves de los diferentes paises en que tuvieran que adquirir
dereches & contraer oblignciones. Lin vano se dice quu las
personas civiles 1o son mis que una fccion dela lev, v que
debe perder sus efectos allf donde fa iey misma pierde su
dominio; pues hay analogia perfecta i este respecto entre

1 Sentencin de 22 de j!:'lio r’.a- o dinla cm‘.lm ins conclusiones de M. Lecierog,

o el si . o, La core de
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las personas naturales y las civiles, en el sentido de que el
estado de unas v otras estl arreglado porlaley, v na-
turaimente por ia lev de su pais, pues ambas pueden in-
vocar el estatuto perscenal

La corte de easacién m'sma reconociod su error; 1a
pretendida identidad de las personas reales v de las heti-
cias fué ia que laextravid,lo mismo que 4 Merlin, Razdnde
mis para no aceptar esta asimilacion. (Cosaextrainal Nila
Corte ni Merlin retlexionaren que en ninguna parte of legis-
lador francés nsemeja s personas civiies v las fisicns, ¢ Pero
qu¢ digo? Niaunles da el nombre de personas 4 los cuer-
pos v establecimientos creados por él para un cbysto de
utilidad publica. Esta reserva, este silencio del legislador,
bastan para destruir toda la teorin de la personthcacion
civil y las consecuencias que Merlin y o Corte de casacion
deducen de elia.  Cuando el legislador habla de las perso-
nes, es 1mposible que comprenda en esta expresién las
civiles, puesto que en ninguna parte reconoce perso-
nificacidn elvil; v aun cuando la reconociera, seria también
imposible aplicar 4 esos séres hcticios el principio del esta-
tuto personal consagrado por el articulo 3 del codigo de
Napoledn.

¢De qué se tratn en la materia de los estatutos? De de-
cidiv por cudl ley s¢ rigen Jos derechos que un extranjs-
ro ejerce en Francia, si porla francesa 6 por la extran-
jera.  Cuando los derechos son relatives é inmuebles si-
tuados en Francia, se aplica la lev {rancesi: cuando
son refativos al estado v capacidad de la persona, se si-
gue la ley extranjern. Lista distinaidn de estatutos rea-
les v personales, {pucde aphearse 4 las personas licticias?
St invocaba el articuly 3 det Codigo civil, podia oponcr-
seles desde lueun una exeepcidn perentoria,  decirseles:
«Antes de examinar por qué ley se rigen los derechos
que reclamals, es necesarto orobeis tener derechos que
ejercitar en pais extranjero. 1'ara tener derechos es nece-
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sario existir: probad, pues, vuestra existencia. Preten-
deis existir en virtud de una ley: esta ley no la conoce-
mos, No existe para nosotros. Envano decisque aplicamos
la ley extranjera 4 las personas fisicas cuando se trata de
su estado y capacidad. 3i, pero es porque ellas existen, y
existen independientemente de la ley que arregla su esta-
do, mientras que vosotros no existis, ¢ vuestra vida ficti-
cia procede de una ley que para nosotros no tiene fuerza
alguna. Asi, para probar que’existis, invocais una ley que
para nosotros no existe.»

Hay otras muchas respuestas que dar 4 las personas lla-
madas civiles que quisieran acogerse al articulo 3 del
Codigo de Napoledn. Se trata de «francéds residente en
pais extranjero.» { Acaso las personas civiles viajan y cam-
bian de #esidencia?  ( Abandonan la Francia con todo su
haber para establecerseen otra parte? ;Lo hacen con 6sin
dnimo de volver 4 ella? Estas cuestiones son irrisorias. ¢ Y
no probaria con ello que es ridiculo querer aplicar 4 los sé-
res ficticios una doctrina juridica que supone séres vivien-
tes con verdadera vida? El art. 3 habla también del «es-
tado y capacidad de los franceses.» § Qué cosa son ese esta-
do y esa capacidad 6 incapacidad de que se trata? Lo he-
mos dicho con bastante extensién, y algunas palabras
bastardn para probar que no podria tratarse del eséa-
do de las personas civiles (1). l.os séres reales se clasifi-
can segun su sexo, y el sexo inflaye demasiado en su ca-
pacidad. iHay séres ficticios del sexo femenino? (y las
personas civiles se casan, y pierden su capacidad juridica
4 consecuencia del matrimonio? Los hombres son ma-
yores 6 menores: Jexiste también diferencia de capaci-
dad entre las personas morales segiin su edad? Los ma-
yores pierden el ejercicio de los derechos civiles, cuando

1 Sentencia de la Corte de casacion de Bélgica de 8 de Febrero de 1849
{ Passicrisic, 1849, 1, 241): ¢Las personas civiles, séres ficticios, no son ni menores

ni mayores, i estin entredichas, ni son celibatarias, ni casadas, ni viudas & divor-
ciadas, ni tienen padres ni familia; ea una palabra, no fHenen estado.»
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estin en interdiccion: (acaso una persona civil puede ser
puesta bajo tutela por causa de imbecilidad, de demencia
6 de furor? En fin, los hombres son ciudadanos 6 extran-
jeros; v qué, ¢la persona civil tiene nacionaldad, y pue-
de abdicarla naturalizindose en otra parte, y la pterde to-
mando las armas contra su patria?

Tocamos aqui laesencia del estatuto personal, porque es
la consecuencia legaldela personalidad humana. Elestatuto
personal es inherente 4 nuestra individualidad moral, como
lasangre que corre por nuestras venas. Estd adherido 4 nues-
tro ser, hasta un punto tal que no podemos separarnos de él,
y nos sigue 4 todas partes como nuestra sombra. No po-
demas desembarazarnos de él sino cambiando de naciona-
lidad. ¢Acaso estas ideas pueden aplicarse 4 los séres fic-
ticlos? ¢Tienen estos patria, nacionalidad, y por consi-
guiente, las mil y mil circunstancias fisicas, intelectua-
les y morales que constituyen la Nacién? ¢Ejercen una
influencia tanto sobre las personas ficticias como sobre las
verdaderas? La cuestién no tiene sentido; porque {co-
mo se quiere que las condicion social de un pais determine
el estado de las personas llamadas czei/es, cuando esas per-
sonas no tienen estado? Y no teniendo estado, ¢cémo ten-
drdn estatuto personal? FEn vano se dird que se trata de
una ficeion, y que en ésta no es necesarlo buscar los carac-
téres deJa realidad; porque, respondemos, que porlo ménos
debe haber una analogia cualquiera entre la ficcién y la
realidad para que puedan aplicarse 4 la primera los prin-
cipios que rijan 4 la segunda. Lueygo, como dijo muy bien
el Sefior Procurador gencral Leclercq, por grande que sea
el esfuerzo de imaginacidon que se haga, no puede decirse
que un sér ficticio sea Francés 6 Alémdn, Inglés 6 Belga
(1). Desde luego no puede ser cuestionabie el estatuto per-
sonal de una persona civil.

1 Requisitoria de M. Leclercp en la_furisprudecia del sigio XN/X, 1847, 1, 563
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303. La cuestion que acabamos de ventilar se ha presen-
tado por las sociedades anénimas establecidas en Francia
con autorizacién del gobierno. Esas sociedades forman lo
que se lama una persona civil; tienen acentes en Bél-
gica, contratan alli v persiguen 4 sus deudores ante los tri-
tunales, ¢ Tienen el derecho de comparecer en juicio en el
extranjero? La Coite de casacion decidié por un primer fa-
ilo, dado contra las conclusiones del ministerio piblico, que
estando reconocidas en Francia las compaiiias francesas,
tenian por ese mismo hecho la cualidad de persona civil en
Bélgica. Por un segundo fallo, del § de Febrero de 1849,
emitiGla opinién contraria {(1). Esta nueva jurispruden—
cla no puso hn al debate, y el tribunal de Gante, en
una sentencia perfectamente fundada, sostuve i opinidn
emitida por la corte de casacion en 1817, Esta seatencia
fué casada por otra nuevie de 30 de Enero de 1851 (2).
Enfin, o ley de 14 de Marzo de 1855 decretd que las so-
cledades andénimas auntorizadas por ¢l goblerno [rancés, po-
drin ejercirar todos sus dercechos en Bélgiea, y compare-
cer en juicio, slempre ue las sociedades de la misma na-
turateza legalmente establecidas en Belzica, gocen de los
propios dercchos en rancia. La ley autonza al goblerno
para aplicar el mizmo principlo & las socicdades andnimas
que existen en otros paises (3}, Por esto se ve que basta
el simple hecho de la reciprocidad, v que no es necesario
como exige ¢l art. 11 det Codigo de Napoledn, que se es-
tipuie por un tratado.

300. ¢Dud debe decirsede fasdemds personas lamadas
civiles? Desde lucgo, se siente uno inchnado 4 creer que
se puede invocar contrn ellas fa ley de 1S53, en el sentido
de que stendo necesario un acto del poder legislativo para
que s¢ reconozca en Bélgica la existencia de las socieda-

[ S vsstorisie, 1540, 1. 211-241.

2 Jussiorisie, 1351, 1, 307
3 En Francia se dié una ley aniloga (Leydel 30 de Mayode 13857)
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des andénimas extranjeras, se necesitaria también una ley
para Jas demds personas morales; pero este argumento no
seria de gran valor, porque en las amplias discusiones que
tuvieron lugarante ta corte de casacion, siempre se admitid
que habia diferenciaentre las sociedadesandnimasy las de-
mas personas civiles. La sentencia misma dada por ia
Corte en 1849 comprueba que <«los municipios extranje-
ros y los establecimientos dependientes de ellos, tales co-
mo las rentas eclesiisticas, los hospicios, v las juntas de
beneficencia, estdn reconocidas en 3élgica como personas
civiles capaces de poseer y de ejercitar derechos.» Con
mayor razén sucede asi tratindose de los Estados extran-
jeros; pero hay otras personas civiles, los seminarios, las
congregaciones hospitalarias, autorizados por el gobierno.
La cuestién subsiste, pues, yla jurisprudencia de la Corte
de casacién, léjos de cortar la dificultad, la aumenta; por-
que, efectivamente, se pregunta dpor qud razon tales per-
sonas civiles son recenocidas, v lag otras no? [.a objecidn
{ué formulada en términos precisos por el tribunal de Gan-
te. «Se objetn, dice, 4 las sociedides andnimas extranje-
ras, que no existen sino por voluntd de la ley, v que esta
ficcion legal no puede tener efecto alli doude Ia ley que la
cred no tiene fuerza oblizatoria.  ( No puede decirse o
misimoe de los municipios, de las rentas eclestisticas, de
los hospicios v oen geacral de teda persona civil?»

La objecidn es apremianté. (Qué responder 4 ella?
Unos dicen que los muntciptos forman parte del Estado, y
que por lo mismo que los Estados extranjeros estin reco-
nocidos en Bélrica, los municipios lo estin también. Este
argumento no es decisivo, y el tribunal de Gante lo refutd
anticipadamente.  Supeniendo. dijo, que los municipios
ptedan prevalerse de que son un elemento constitutivo de!
Iistado, siempre subsiste que las demds personas civiles
no pueden nvocar esta razon especial.  LLa sentencia que
cash el fallo del tobunal de Gante no responde 4 la obje-
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cién. A nuestro juicio, la doctrina que la jurisprudencia
belga consagro para las sociedades anémimas, debe apli-
carse 4 todas las personas llamadas civiles, porque existe
identidad de razdn.

En una memoria excelente, publicada sobrela cuestién de
las sociedades andnimas, se ensayd establecer una distin-
cién juridica entrelas diversas personas civiles. Lasunas,
se dice, son necesarias, y las otras son una creacion arbi-
traria de la ley. Entre las primeras se colocan el Estadoy
los municipios; todas las demis son ficciones legales. El
Estado y los municipios existen necesariamente, pueden
asemejarse 4 los personas fisicas, v en realidad, el derecho
de gentes les reconoce esta existencia, con lo que basta
para que en todas partes ejerciten sus derechos. No suce-
de lo mismo con las demis personas morales: pues crea-
das por el legislador, no viven sino con la vida ficticia que
él les da, y en los limites del territorio al cual se extiende
su soberania (1).

La distincién esti tomada de Savigny, y ésta es una ra-
z6n suficiente para tomarla 4 lo serio. Es cierto que el
Estado es persona necesaria; hay mds, se puede decir que
como érgano de la nacidén, es persona natural; porque las
naciones proceden de Dios, lo mismo que los individuos.
Esto no obstante, hay todavia cierta diferencia, que es
considerable. Nunca se ha pensado en disputar la existen-
cia de los seres humanos, mientras que la existencia de las
nacionalidades, como seres reales, que tienen suorigen en
Dios, no es hasta hoy mis que teoria. El derecho de gen-
tes positivo no admite 4 los Estados como miembros de fa
familia humana, smo cuando han sido reconocidos por los
tratados. Siempre hay, por lo mismo, algo de ficticio en el
Estado, y éste no es necesario con el mismo titulo que el
individuo. Sucede otro tanto y con mayor razén tratindo-

1 Lo B¥ygica judicial, tomo IV, pdgina 1783,
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se de los municipios; pues pueden invocar una tradicién
secular, pero la séla tradicidn no constituye una necesidad.
I.as provincias hansido unas veces personas civiles, y otras
stimples divisiones administrativas. Tampoco la Memoria
ias coloca entre las personas necesarias. Si los intereses
provinciales pueden ser regidos sin que las provincias sean
personas civiles, debe decirse lo mismo de los municipios.
Unicamente el Estado es una necesidad de la que no pue-
de sustraerse ninguna sociedad humana.

La distincién entre las personas civiles necesarias y las
que son pura creacién de la ley, no es todavia suficiente
para resolver todas las dificultades. En primer lugar,
¢quién decidird que tal persona es necesaria, y que tal
otra es arbttraria? Los autores de la J/ewsoria redujerond
dos las personas necesarias, y, esto no obstante, todavia
hay lugar 4 controversias. Otros podrin extender la idea
de la persona necesaria 4 todos los establecimientos crea-
dos directa 6 indirectamente por el Estado, como lo hace
el sefior procurador general Leclercq en su requisitoria de
1847. Sin atribuir ¢grande importancia 4 la palabra perso-
na mecesaria, que podria ser discutible, dice, admite que
los municipios v algunos de los cargos publicos que de él
dependen tienen existencia segura, porque €sos CUETPOS Y
establecimientos forman parte del Estado {1). Se palpa
cuan vaga ¢ inclerta es esta doctrina. Y aun cuando se es-
tuviera de acuerdo sobre las personas necesarias, queda-
rian por determinar los derechos que les pertenecen en el
extranjero, Aqui reaparace la dificultad con toda su fuer-
Zi.

310 Inutil es decir que las personas civiles, cualesquie-
ra que sean, no pueden tener en el extranjero mdis de-
rechos que los que tienenen el pais donde han sido estable-
cidas. E! Estado no tiene sinc los gue le da laley. Lo

L rerispraienci et sigrio XN/X, 1847, 1, pag. 593

P.de D.—Tome I.—38
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mismo sucede y con mayor razén conlos municipios. ¢ Pe-
ro el Estado y los municipios tienen en el extranjero to-
dos los derechos que la ley les concede? El Estado los
tiene politicos y privados; es evidente, por lo mismo,
que no puede ejercitar derechos politicos en el extranje-
ro, puesto que esos derechos son anexos 4 la soberania.
No hay, pues, que dudar mds que de los privados; mas,
como hemos dicho que las personas llamadas cfviles go-
zan del derecho de propiedad y de los derechos que de él
resultan, ¢debe inferirse de ahi que el Estado puede po-
seer en el extranjero? La misma cuestién ocurre en cuan-
to 4 los municipios.

La jurisprudencia francesa es muy favorable 4 las per-
sonas civiles, porque reconoce su existencia por el solo he-
cho de que estén legalmente establecidas. El consejo de
Estado decidi6 que «todo establecimiento extranjero de
utilidad publica, pues que constituye regularmente una
persona moral, tiene aptitud para recibir donaciones y le-
gados de bienes muebles é inmuebles situadosen Francia;»
con esta salvedad, de que «los dichos legados y donacio-
nes no puedan tener efecto, sino en tanto que estén auto-
rizados por el gobierno francés,» en virtud del articulo 910
del cédigo de Napoleén. En el negocio que dié lugar 4
este dictamen, la Corte de Douai di6é una decisién idénti-
ca en el fondo, por sentencia de 4 de Febrero de 1852 (1).
El tribunal de Ypres fallé en el mismo sentido & favor de
un municipio francés (2), en una sentencia dada contra las
conclusiones del procurador del rey. Nosotros nos adhe-
rimos 4 la opinién del ministerio pablico.

Es cierto que el hecho favorece & la jurisprudencia fran-
cesa, seguida por el tribunal de Ypres. Los hospicios bel-
gas tienen posesiones en Francia y en los Paises Bajos, y

1 Estos testimonios estin reunidos en la requisitoria de M. Tempels, procurador
del rey en Ypres (Bdgice judicial, t. IV pdgs. 163-164).
2 Fallo de g de Agosto de 1861, Bélyica judicial, t. 1V, pigs. 173-175)
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los hospicios franceses y holandeses las tienen lo mismo
en Bélgica; pero este hecho es de poca importancia y se
explica por la umén intima que desde otro tiempo ha exis-
tido entre las provincias belgas v los Estados vecinos. Se
trata de saber s1 el hecho estd en armonia con el derecho.
En nuestra antigua legislacién tenemos un precedente so-
bre este punto. El cartel de Carlos V, de 26 de Abril de-
1515, prohibe de una manera absoluta (articulo 13) & las
manos muertas extranjeras la adquisiciéon de inmuebles en
el Bravante. Esta prohibicién, dada por odio 4 la mano
muerta, descansa en principios verdaderos. Las personas
civiles no tienen cualidad alguna para poseer en el extran-
jero. Pueden adquirir, pero su propiedad no es el derecho
de dominio que pertenece 4 los individuos, sino un medio
de proveer 4 un servicio publico. {Se necesita para eso
que tales cuerpos ¢ establecimientos posean en el extran-
jero? Nadie dira que esto es necesario. (Dénde estd la
necesidad de que el Estado, 6 un municipio f{rancés, ten-
gan posesiones en Bélgica? Toca al legislador de chda
pais organizar sus servicios publicos de manera que llenen
su destino; y no puede ni debe tener en cuenta el apoyo
del extranjero. Los Estados extranjeros tienen, por el con-
trario, razones para apartar de su seno 4 las personas ci-
viles, aun tratindose de aquellas que admiten en su régi-
men interior, y velan con celo el que no extiendan su ac-
cidén mas alld de los limites legitimos que se les han tra-
zado. Con mucha mis razén deben temer 4 la mano muer-
ta en manos del extranjero. La mano muerta es siempre
un mal; y puede convertirse en un peligro s1 pertenece 4
un Estado rival 6 enemigo.

3r1. Nuestra conclusiéon es, que ni el Estado, ni los mu-
niciplos, deben poseer en el extranjero. Serfan necesarios
un tratado ¢ una ley que les concediese estederecho, ¥ no
hay ni uno ni otra. En vano se dird que el Estado existe
y que nosotros le hemos reconocido esta existencia. Si, el
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Estado existe, {pero en qué sentido y con qué objeto? Co-
mo o6rgano de la nacion, trata con las naciones extranjeras:
y esta es su dnica razén de ser ante el extranjero. No hay
necesidad de ser propietario, de poseer bienes muebles ¢
inmuebles fuera de los limites de su territorio, para llenar
esta misién. Su cualidad de persona necesaria, no le da
m4s que un derecho, y es el de comparecer en juicio para
la ejecuciéon de los contratos que tiene que celebrar. Esto
estd admitido por el derecho de gentes europeo y por la
jurisprudencia; pero hay alguna duda sobre si un Estado
puede ser llevado ante una jurisdiccion extranjera, para la
ejecucion de las obligaciones que ha contraido. La juris-
prudencia francesa se declara por la negativa (1). Nos pa-
rece que la cuestidén es muy sencilla: si el Estado reclama
el beneficio de la personificacién civil para demandar 4 sus
deudores, es necesario, también, que responda ante los
tribunales 4 sus acreedores, pues no puede dividirse la per-
sona;ysiel Estado es una persona lo es como demandado
lo miismo que como actor. Lo que decimos del Estado se
aplica con mayor razdén al municipio.

¢Qué debe decirse de las demds personas civiles, de
aquellas que se llaman arbitranas? A nuestro juicto, no
hay duda, se les deben aplicar literalmente los princi-
pios que la jurisprudencia belga ha consagrado para las
soctedades andénimas. No existen en’el extranjero, y por
consiguiente, no pueden reclamar alli ningtin derecho. La
necesidad de las relaciones comerciales hizo admitir una
excepcién para las sociedades anénimas, y este motivo no
existe para las demds personas ctviles. Podria haber una
razén de utilidad respecto de los hospicios y de las juntas
de beneficencia; pero se necesitaria una ley que determi-
nase las condiciones con que estos establecimientos fueran
.admitidos 4 poseer en el extranjero, y aun seria necesaria,

1 Sentencia de la corte de casacidn de 22 de Enero de 1845 (Dalldz, 1849, 1, 5)
Véase la nota inserta en Dalldz, 1867, 2. 49.
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conforme al rigor de los principios, una ley que les diera
el derecho de comparecer en juicio, porque sin ella, no se
puede abogar, y las perscnas civiles no existen fuera del
pais donde han sido instituidas.

§ 3. Supresién de las personas civiles.

312. «Todas las entidades de manos muertas, dice
Merlin, tienen de comun gue no pueden existir sino con
autorizaciéon dela ley, y que ésta puede, cuando lo quiera,
aniquilarlas, retirando la autorizacion que les habia conce-
dido» (1). El principio asentado por Merlin es un axioma,
y por lo mismo es initil insistir en él.  Se aplica 4 toda
clase de personas lamadas c7zi/es, haciendo Merlin una
excepcion respecto delos municipios. Hablando enverdad,
no la hay: los municipios pueden ser destruidos por el le-
gislador, asi como puede crearlos. El hecho es cierto,
aunque muy raro; pero la cuestiéon concierne al derecho y
no al hecho, pues aun el Estado puede perecer. Se en-
cuentra de esto un ejemplo en las leyes romanas. Se lega
un usufructo 4 una ciudad: la ciudad es destruide, dice el
jurisconsulto, como sucedié & Cartago; pasa por alli e} ara-
do; no hay ya ciudad; ha concluido, y Modestino deduce
que con la extincion de la ciudad quedd extinguido el usu-
fructo (2).

Hay corporaciones que pretenden detivar de Dios su de-
recho, cuales son los establecumientos creados por la Igle-
sia. Desde el punto de vista del derecho esta pretension
es puramente imaginaria; y, cosa notable, en el antiguo
régimen, el caso se ha presentado mids de una vez, y 1l
duda se ha suscitado scbre el derecho del EEstado. Citare-
mos algunos ejemplos que probardn que el Estado debe te-
ner el derecho que en vano le disputan las pasiones ciegas.

1 Merlin, Reperfordo, en la palabra sfawo muerie (L XIX, p. 39). Compdre-
se Savigny., Tratfade de derecho ronieno, 4 U, § 89, p. 273

2 L. 21, D.VIIL 4
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En la Edad Media existia una enfermedad terrible y muy
comin, la lepra; la caridad se conmovié con las miserias
de aquellos 4 quienes atacaba, y fund6 gran ndmero de
hospitales, conocidos bajo el nombre de leproserias, ’ws-
pitales de leprosos o enfermerias. Hacia el siglo XVI des-
aparecio la enfermedad; por consiguiente, un edicto del
mes de Abril de 1664 refundié todos esos hospitales en la
orden de San Lizaro. Después un nuevo edicto de 1693,
los separd y aplico sus rentas al alivio de los pobres de ca-
da lugar y 4 otras obrasde piedad (1). Como se ve, en este
caso, todo se hizo por la autoridad civil; siendo ella la que
suprime {as fundaciones que llegan 4 ser inutiles, ella la
que dispone de las rentas que antes servian 4 los enfer-
mos, acabando por emplearlas en el alivio de los pobres.
Nada mds legitimo, y es ndicule preguntar si era ne-
cesarto mantener hospitales para una enfermedad que yano
existia. -¢ A quién pertenecia declarar la supresién? Natu-
ralmente, al poder soberano, que era el principe, en el
antiguo régimen.

313. En el Gltimo siglo se suprimid por algunos decretos
de los parlamentos una orden famosa. Recordamos endos
palabras que el 12 de Abnilde 1761, el abate Chauvelin de-
nuncié al parlamento de Paris las constituciones de los je-
suitas. Se examind también su doctrina, y el Parlamen-
to, ejecutando vn decreto de 5 de Marzo de 1762, hizo
un extracto de las principales obras, que contenian las pe-
ligrosas y perniciosas aserciones de todo género alli en-
cerradas. En la apelacion interpuesta por los procura-
dores generales, declararon los parlamentos en diversos
decretos dados en 1762 y 1763, que habia abuso en el insti-
tuto de la Soctedad de Jests. La sociedad {ué disuelta, y sus
miembros, secularizados con probibicion de mantener co-
rrespondencia alguna con el general de la orden que resi-

¥ Fleury, /wstitncion dol dervcho eclesidstico, b ), cap. XXX, p. 507, nota 1.
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dia en Roma. Todos esos decretos estinfundadosen las
mismas causas: vicio de la institucion y de la doctrina de los
jesuitas, como que eran contrarias 4 la libertad natural, 4
la religion, 4 la paz de la Iglesia y &4 la seguridad de los
Estados. Después interviene un edicto del mesde Noviem-
bre de 1764, por €l cual el rey ordena que la Sociedad de
Jesils no tenga ya lugar en su reino (1).

314. El abuso sobre el que los parlamentos descargaron
el golpe suprimiendo la sociedad de los jesuitas, existia en
todas las ordenes; al menos tal era la opinién dominante
al fin del siglo XVIII; y por lo mismo, uno de los prime-
ros actos de la Asamblea Nacional, fué abolir los votos
mondsticos y las corporaciones religiosas. La supresion se
sostuvo por la ley orgdnica del concordato. Esos decretos
fueron atacados con una violencia extremada, y aun se tra-
t6 de robo y de pillaje,lo que no era sino el ejercicio de un
derecho indisputable. No es éste el lugar de entrar en ese
debate, pues ya hemos examinado la cuestion en otra pat-
te (2). En el momento en que escribimos, han sido recons-
tituidas las corporaciones religiosas, y reproducen todos los
abusos que determinaron su abolicidén, siendo mayor el
fraude. Nos serd permitido citar enapoyo de nuestra doc-
trina y parajustificar las leyes revolucionarias, las palabras
de un hombre 4 cuya sincera piedad han rendido homena-
je todos los partitos. Portalis dice en su exposicion sobre
la ley orgdnica del concordato (18 germinal, afo X}: «To-
das las instituciones mondsticas han desaparecido, porque
estaban minadas por el tiempo. No es necesario 4 la reli-
gion que existan semejantes instituciones.» En cuanto al
derecho del Estadé, dice Portalis enun informe al primer
consul: «El poder temporal puede volver & tomar lo
que ha dado, sin que el poder eclesiistico tenga dere-

1 Véanse los detalles en Fleury, Jufitucidn del derecho eclesidstico, t. 1. cap.
XXIL p. 229, nota 2.
2 Véase mi Zstudio solbre la [glesia v ol Estado desde e Revolucidn.
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cho de quejarse; porque es un acto de soberanfa el que
concede alguna fundacion legal, y es un acto de soberania
elque la revoque.» Los establecimientos religiosos son de la
naturaleza de aquellos que la soberania puede permitir
& rehusar sin herir lo que es por necesidad saludable.

315. Las personas ilamadas cfwiles, no pueden en prin-
cipio ser abolidas sino por la ley 4 la cual deben su exis-
tencia, y no les es permitido disolverse por si solas. ILos
municipios, las provincias, los establecimientos de utilidad
publica existen en virtud de la ley, v dnicamente ella
puede abolirlos. En cuanto al Estado, érgano de la nacién,
subsiste todo el tiempo que la nacidon dure.  Una nacidén
puede, en rigor, abdicar su existencia, votando su anexién
4 otro Estado: derechio que no podia negirsele, y en teo-
ria, la anexién es clertamente mds legitima que la conquis-
ta. Lo quees verdad tratindose del Estado, lo es también
tratindose de las asociaciones que estin reconocidas por
la ley como personas morales, v de esta naturaleza soa las
congregaciones hospitalarias autorizadas por el gobierno.
Una sentencia de la Corte de Bruselas ha fallado muy bien
que esas congregactones son instituciones facultativas, que
s1 no pueden formarse sin el concurso del gobierno, nada
les impide que se disuelvan sin su participio y por s6lo la
voluntad de los miembros que las componen. La corte de-
cidié que una congregacion fundada por el decreto de 13
de Noviembre de 1810 se habia disuelto realmente, por-
que habia dejado de renovarse con la admision de nuevos
novicios; y que por eso la congregacion se habia transfor-
mado en asociacién libre, y que por consiguiente habia de-
jado de ser persona civil. Lsta misma sentencia deci-
di¢ también que las congregaciones hospitalarias que no
lienaran los deberes que les imponia el decreto que las au-
torizaba, perdian por ese mismo hecho el beneficio de la per-
sonificacién; porgque no tienen razoén de sér sino en cali-
dad de hospitalarias cuidando gratuitamente & los enfermos;
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y que si abandonan el hospital & que estin agregadas, no
dejando en él mds que algunas hermanas que reciben una
retribucidn de los hospicios, si en otra parte fundan un
hospital donde reciban de paga enfermos y pensionistas, ya
no son hospitalarias ni son cuerpos, ni pueden recibir
donaciones (1),

316. Cuando el Estado deciara abolida una persona lla-
mada c/zi/, (qué se hace con los bienes que posefa?
La Asamblea constituyente, cuando secularizé 4 la Iglesia
v suprimid sus establecimientos, declard bienes del Estado
los bienes de la Iglesia. A pesar de los clamores que sc
levantaron en contra de estos famosos decretos, debe de-
cirse que no hicieron més que aplicar los principios méis
elementales de derecho. En vano se grita despojo, ro-
bo; porque no hay persona despojada, cuando no hay
propietario, y los cuerpos y establecimientos publicos no
poseen como propietarios sino 4 titulo de servicio 6 de
funcién social; los bienes que poseen, pertenecen en rea-
lidad al Estado, como érgano de la sociedad, y puede dis-
poner de ellos como le parezcca. {¢Debe respetar las in-
tenciones de los fundadores? Si, siempre que ellas se
concilien con el interés general. N, si lo comprometen.
¢Quién es el juez en esta grave cuestion? El poder so-
herano de la nacion.

1 Sentencia de 31 de Mayo de 1850 {(Fussicrisre, 1856, 2, 294).

P, de D.—Tomo l.—s9
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