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El agua es un elemento para la vida, pero es facil
corromperla, contaminarla. ..

...por ello necesita que la Ley venga en su
auxilio.

La Ley que yo propongo es: aquel que
corrompa el agua ajena, agua de manantial o
de lluvia o la desvia de su cauce, ademas de la
reparacion del dafio tendra que limpiar la fuen-
te conforme a las reglas prescritas por los
intérpretes, segun las exigencias de los casos
y las personas.

PLATON, Las leyes, libro VIII (citado por
Tortolero Villasefior, A., El agua y su historia,
México, Ediciones Siglo XXI, 2000).



Mi gratitud, asi como la dedicacion de este
trabajo, es para Dios, a quien todo debo y
de quien todo soy, a mi gran madre,
Gema, compaiiera y amiga incansable,
quien desde el principio me ha apoyado a
lo largo de toda mi vida, demostrandome lo
grande que puede ser el amor de una madre
hacia su hija; a la memoria de fray Agustin
de la Cruz, de la seriora Irma Teresa, y de
mi padre, Mario José, que desde el cielo
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Antonio, compariero y amigo, que en todo
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Sfamilia, por todo su apoyo y cariiio. A ellos
dedico este trabajo con todo mi amor.
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