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I11. PRINCIPALES APORTACIONES
A LA CIENCIA DEL DERECHO:
“TEORIA DE LOS TRES CIRCULOS”

Las aportaciones de Eduardo Garcia Maynez a la cien-
cia del derecho como profesor e investigador son mu-
chas. Sin embargo, habra que comenzar esta parte por
recordar que, ademas, con hechos y no nada mas con
palabras —aunque no dejo discipulos directos— con-
tribuy6 a la creacion de condiciones que propiciarian el
desarrollo no sélo de una filosofia cientifica en México,
sino también a la profesionalizacion del quehacer filo-
sofico, en general, y filoséfico-juridico, en particular.
Con los basamentos que cimento se generarian espa-
cios para futuras generaciones de quienes podrian con-
siderarse sus discipulos indirectos, dentro y fuera de la
UNAM; en especial, como director fundador del otrora
Centro de Estudios Filoséficos, ahora Instituto de
Investigaciones Filoséficas, asi como de dos revistas
especializadas: Filosofia y Letras, primero, y Didnoia.
Anuario de filosofia, despugs; director de la Facultad de
Filosofia y Letras, en dos ocasiones; director del Se-
minario de Filosofia del Derecho y Sociologia Juridi-
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ca en la Facultad de Derecho de la UNAM; y como
fundador y rector del Instituto Tecnoldgico Auténo-
mo de México.

De igual forma, como autor de mas de quince libros
y de un centenar de articulos es tanto creador de una
obra propia como transmisor del pensamiento de otros,
al exponer, difundir y criticar sus ideas. Asimismo, es
un gran divulgador del conocimiento filoséfico-juridi-
co, por medio de sus comentarios y criticas en estudios
preliminares, prologos, recensiones y reseflas biblio-
graficas, pero sobre todo al traducir al espaiiol varias
obras desde el aleman, francés, inglés e italiano.

Ahora bien, entre sus méritos estan el aplicar los ade-
lantos filosoficos en algunas materias al derecho. Asi, a
partir de la axiologia, en general, y de la filosofia de los
valores, en concreto, es de los primeros en desarrollar
una axiologia juridica y abogar por un objetivismo
axiologico-juridico; con aquélla, como punto de parti-
da, llega a elaborar, primero, una axiomatica juridica;
después, con el apoyo también en los avances de la on-
tologia y de la l6gica —como dos disciplinas filosofi-
cas diferentes— una ontologia formal del derecho y
una logica juridica; y, finalmente, al interior de la Glti-
ma sus tres 10gicas: la del juicio, la del concepto y la del
raciocinio. Al respecto, es conveniente acentuar que en
materia de 16gica juridica, en realidad, es no de los pri-
meros sino de los pioneros, en todo el mundo, a la par
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de grandes figuras como Klug y von Wright, e inclusi-
ve antes de otros como Bobbio y Kalinowski.

En otro orden de ideas, deciamos que con la distin-
cion de sus maestros Caso y Hartmann en mente, es
muy probable que se consideraria a si mismo, mas co-
mo un pensador problematico que como un fildsofo sis-
tematico. Piénsese en algunos de sus escritos en los
cuales el titulo incluye la referencia a la palabra “pro-
blema” como en: “El problema del fundamento filoso-
fico-juridico de la validez del derecho”, “El problema
de la libertad moral en la ética de Hartmann”, “El pro-
blema de la definicion del derecho”, “Algunas conside-
raciones sobre el problema de las antinomias en el cam-
po juridico”, y El problema de la objetividad de los
valores.

Si bien no existe un escrito central donde formule de
forma sistematica su propuesta teérica, consideramos
que ésta puede y debe ser identificada con su “teoria de
los tres circulos”, y reconstruida a partir y hacia ésta. Es
imperioso recordar que la misma capta no solo la esen-
cia de su concepcion del derecho y su desarrollo o evo-
lucidn a lo largo de los afios, ya que aparece en 1940 y
lo acompaiia —aunque con cambios de énfasis— du-
rante el resto de su vida, sino también que dirige su
atencion a tres ambitos: 1) el filosofico o axiologico-ju-
ridico; y, 2) el normativo o légico-juridico; y 3) el
factico o socioldgico-juridico.
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Por lo cual sus aportaciones a la ciencia del derecho
estan a todo lo largo del espectro. Asi, entre las contri-
buciones propias de cada uno podemos destacar:

1. La relacion entre derecho y moral, al distinguirlas
que no separarlas, puesto que estan estrechamente
conectadas; la diferenciacion entre validez formal
o extrinseca (positiva) y validez objetiva o intrin-
seca (natural) del derecho, asi como entre vigen-
ciay justicia; la distincion entre lo justo en si (0b-
Jetivo) y lo justo para mi (subjetivo); la promocion
de la tesis de la objetividad de los valores juridicos
y de la justicia como el valor supremo del derecho;
la discusion del derecho natural como el principio
de razon suficiente del derecho o el criterio ulte-
rior de fundamento, a partir del desarrollo dialécti-
co de la idea juridica; asi como la aclaracion del al-
cance y sentido del derecho de libertad.

2. La elaboracion de sus axiomas juridicos; la distin-
cion de los principios de la ontologia y de la 16gi-
ca e identificacion de los principios supremos de
la ontologia formal del derecho y de la 16gica juri-
dica; la determinacion de lo principios y legalida-
des que imponen restricciones —dirigidas tanto al
legislador como al juzgador— que constituyen
una especie de “logica interna del derecho”, con
lo cual se adelanta por mas de una década a Fuller
y de tres lustros a Bobbio; y la precision, de que
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como su légica juridica esta fundada en (o al me-
nos es complementada por) la axiologia juridica y
como tal en la objetividad de los valores juridicos,
es posible hablar no s6lo de la tinica respuesta co-
rrecta para cada caso sino también de un criterio
doble para zanjar cualquier controversia entre dos
0 mas posibles interpretaciones, a saber: la que
mejor respete la interpretacion contextual y, a la
vez, realice los principios y valores supremos,
con lo cual aventaja por mas de una década a
Dworkin.

3. La conversion de las dicotomias —validez formal
o extrinseca (positiva)-validez objetiva o intrinse-
ca (natural), y vigencia-justicia— en tricotomias,
a partir de la inclusion de un tercer elemento, a la
sazon: la validez material, también extrinseca y,
por ende, positiva, asi como la eficacia; la revi-
sion de la teoria del orden juridico y su relacion
con otros 6rdenes normativos, al grado de aban-
donar el criterio autonomia-heteronomia por no
ser del todo acertado ni aplicable al derecho; la
aclaracion sobre el alcance y sentido del concepto
de “orden juridico”, el cual tiene varias acepcio-
nes y como tal requiere de una mejor estipulacion,
para ilustrarlo introduce la metafora de la biblio-
teca: el sistema clasificatorio es equiparable al
sistema juridico-normativo y el orden social que
resulta del mismo equivalente al orden juridi-
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co-social; y la discusion de las funciones comple-
mentarias tanto del legislador como del juzgador
con la analogia de la tarea que realiza un maestro
de obra al construir una casa a partir de lo que el
arquitecto proyecto.

Por ultimo, para concluir este apartado solamente
resta referirnos mas explicitamente a la “teoria de los
tres circulos”, como la sintesis superadora que ofrece
Garcia Maynez como el centro de su propuesta teorica
y de su idea del desarrollo dialéctico de la idea juridica.

Al analizar el problema de la definicion del concepto
de derecho, cuya esencia lo capta el dicfum kantiano
—Noch suchen die Juristen eine Definition zu irme Be-
griffe von Recht— arriba a la conclusion, a partir del
perspectivismo de Ortega y Gasset, que las diferentes
definiciones del derecho no se refieren a un mismo ob-
jeto sino a tres objetos distintos, vistos desde diversos
angulos, cuya primera elaboracion aparece, en 1940, en
el primer tomo de su Introduccion al estudio del dere-
cho, denominados: 1) “derecho intrinsecamente vali-
do”; 2) “derecho formalmente valido”, y 3) “derecho
positivo”; que representa con tres circulos secantes que
se intersecan entre si:29!

291 V¢éase, EGM, Introduccion al estudio del derecho, t. 1, cit.,
nota 2, p. 59.
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Figura 8. Teoria de los tres circulos: 1940

7
DERECHO
POSITIVO

Ahora bien, para la segunda edicion de su Introduc-
cion que apareceria en 1944, introduce dos matices: al
invertir el orden en que estan representados los dos pri-
meros circulos, el primero pasa a ser el “derecho for-
malmente valido” y el segundo el “derecho intrinseca-
mente valido”, al numerar cada uno de los siete sectores
existentes. En consecuencia, su exposicion de la teoria
varia en relacion con la primera edicion, pero la man-
tendria en las subsecuentes ediciones no s6lo de su obra
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clasica sino también en las dos de La definicion del de-
recho, i. e.lade 1948 y la de 1960, respectivamente:292

Figura 9. Teoria de los tres circulos: 1944-1960

7
DERECHO
POSITIVO

Como consecuencia de que a principios de la década
de los sesenta del siglo pasado convirtiera las dicoto-
mias en tricotomias —validez formal o extrinseca (po-
sitiva)-validez objetiva o intrinseca (natural)-validez
material o también extrinseca (positiva), asi como vi-
gencia-justicia-eficacia— presentaria cinco afios des-

292 Véase, EGM, Introduccion al estudio del derecho, cit., nota 2,
p. 45; 'y La definicion del derecho..., cit., nota 17, p. 86 (p. 102).
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pués en su libro Positivismo juridico, realismo sociolo-
gico y iusnaturalismo, cuya primera edicion data, de
1968, una nueva reelaboracion que serd la ultima, al re-
tomarla en su ultimo gran libro Filosofia del derecho,
fechado en 1974 y en sus ediciones subsecuentes, en la
cual designa a los tres circulos: 1) “derecho vigente”;
2) “derecho intrinsecamente valido”; y 3) “derecho efi-
caz”, respectivamente:293

Figura 10. Teoria de los tres circulos: desde 1968

7
DERECHO
EFICAZ

293 Véase, EGM, Positivismo juridico, realismo sociologico y ius-
naturalismo, cit., nota 56, p. 168; y Filosofia del derecho, cit., nota
57, p. 513.
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A pesar de las diferencias en su terminologia y de pe-
quefos matices en su exposicion, el doble argumento
central de la “teoria de los tres circulos” es o puede ser
reconstruido a partir de dos articulos que aparecerian,
hacia el final de su prolifica carrera: “Vigencia, justicia
y eficacia como elementos de la estructura ontologica
del derecho’;29%4 y “Principales direcciones de la filoso-
fia juridica en los afos transcurridos desde la fecha de
apertura de la Universidad Nacional de México”.295

Por una parte, los tres objetos como elementos de la
estructura ontologica del derecho derivan de sendos
tipos de validez: 1) validez formal o vigencia en senti-
do logico-juridico; 2) validez objetiva o justicia en
sentido axiologico-juridico; y 3) validez real o eficacia

294 Veéase, EGM, “Vigencia, justicia y eficacia como elementos
de la estructura ontologica del derecho”, Juridica, nim. 11, julio de
1979. (Publicado también en Curiel B., José Luis (coord.), Memoria
del X Congreso Mundial Ordinario de Filosofia del Derecho y Filo-
sofia Social, vol. V, México, UNAM, 1981, pp. 5-16; y en Ensayos
filosdfico-juridicos (1939-1979), loc. cit., nota 8, pp. 401-410).
295 Véase EGM, “Principales direcciones de la filosofia juridica
en los afios transcurridos desde la fecha de apertura de la Universi-
dad Nacional de México”, Revista de la Facultad de Derecho de
Meéxico, t. XXXVI, nims. 148-149-150, julio-diciembre de 1986,
pp. 101-107. (Hay una version con algunas correcciones como:
“Principales direcciones de la filosofia juridica en los afios transcu-
rridos desde la fecha de apertura de la Universidad Nacional de Mé-
xico (1910-1986)”, Semblanzas, discursos y ultimos ensayos filoso-
fico-juridicos, loc. cit., nota 13, pp. 195-205).
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en sentido sociolodgico-juridico. Asimismo, a dichos
objetos corresponden cada uno de los enfatizados por
las principales direcciones de la filosofia y teoria del
derecho de todos los tiempos: 1) iusformalismo; 2) ius-
naturalismo, y 3) iusrealismo.

Por otra parte, si bien los tres elementos u objetos de
la estructura ontologica del derecho “no se implican re-
ciprocamente, tampoco se excluyen entre si”. Asi, no
solo “a veces coinciden en una misma regla de conduc-
ta, e incluso en un conjunto de preceptos”, sino también
es aconsejable que asi sea: “una disposicion legal, debi-
damente promulgada, puede ser, a un tiempo, eficaz o
justa”. Por tanto, es conveniente adoptar al mismo
tiempo los tres puntos de vista: 1) el técnico-juridico;
2) el filosofico-juridico; y 3) el sociologico-juridico; asi
como, apadrinar un derecho que sea a la vez: 1) formal
o vigente; 2) natural o justo; y 3) real o eficaz. Al res-
pecto, apunta:29

Siaplicamos ahora a la consideracion del diagrama [de los
tres circulos] nuestra concepcion del derecho como orden
normativo concreto, encontraremos lo siguiente: como
para la citada concepcion la eficacia normal del sistema es
elemento integrante de todo orden juridico concreto y, de
acuerdo con la misma concepcion, los 6rdenes de tal espe-

296 Véase, por ejemplo, EGM, Filosofia del derecho, cit., nota 57,
p. 515.
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cie deben hallarse orientados hacia la realizacion de valores
colectivos como la justicia, la seguridad y el bien comun, es
claro que... s6lo podremos considerar como derecho co-
rrecto... al que reuna los atributos de vigencia, validez in-
trinseca [o justicia] y eficacia.

Por supuesto que las criticas a la “teoria de los tres
circulos” no se han hecho esperar; éstas van desde la
aceptacion con tonalidades minimas de Miguel Villoro y
Toranzo297 hasta la negacion con tonos maximos de
Fausto E. Vallado Berr6n.298 En nuestra opinion, la re-
pudiacion con tornasoles intermedios del brasileno Mi-
guel Reale es la que sirve mejor para criticar, en su justo
medio, las primeras elaboraciones del “perspectivismo
tricotomico” de Garcia Maynez, a quien se le censura
porque en lugar de alejarse del tridimensionalismo abs-
tracto-genérico y de allegarse al concreto o especifico, se
limita a concluir no s6lo que se trata de tres “perspecti-
vas irreductibles”, sino también que “no se trata de espe-
cies diversas de un género Unico, ni de facetas diferentes
de una misma realidad, sino de objetos distintos.29

297 Véase, Villoro Toranzo, Miguel, Introduccion al estudio del
derecho, México, Porrta, 1990, pp. 124-127.

298 Véase, Vallado Berron, Fausto E., Teoria general del derecho,
México, UNAM, 1972, pp. 185-189.

299 Reale, Miguel, Teoria tridimensional do direito, Sao Paulo, Sa-
raiva, 1994, pp. 21, 22, 40, 41 y 150. (Publicado originalmente en
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En este sentido, al hablar de tres objetos diferentes,
en lugar de un mismo objeto a partir de tres enfoques,
parece que resultaria imposible relacionarlos y mucho
menos superar la tension derecho natural-derecho posi-
tivo por la via de una sintesis superadora. Sin embargo,
el mismo Garcia Maynez en las ultimas tres paginas de
su Filosofia del derecho afirma, en lo que seria su tltima
formulacion y la mas acabada, el desarrollo dialéctico de
la idea juridica inicia con la idealizacion de los ideales
justos (tesis); conduce a la formalizacion de las reglas
vigentes (antitesis); y cuya superacion inicamente pue-
de darse por medio de la concurrencia de los dos crite-
rios en la realizacion de esos ideales mediante reglas
(sintesis). Ahora bien:300

La pugna entre los dos criterios queda superada en el ter-
cer estadio del proceso, al coincidir en un solo orden juri-
dico los [tres] atributos..., [pero] al romperse el equilibrio
y resurgir la pugna entre los dictados de la justicia y los
preceptos en vigor, inevitablemente se produce una rela-
cion en tension... y el proceso dialéctico recomienza.
[H]abra que admitir que el problema, insoluble en el
ambito de la doctrina, puede, y debe, ser resuelto en el te-
rreno de la accion, cuando los miembros de la comunidad
—particulares y autoridades— movidos por un sincero

1968). (Hay version en espafiol: Teoria tridimensional del derecho,
trad. J. A. Sardina-Paramo, Santiago de Compostela, Paredes, 1973).
300 EGM, Filosofia del derecho, cit., nota 57, pp. 516-518.
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afan de justicia, logran el establecimiento y contribuyen a
la perdurabilidad de un orden que satisface a todos, por
coincidir en ¢l los tres atributos: el de vigencia, el de vali-
dez intrinseca [o justicia] y el de eficacia.

En resumidas cuentas, la principal aportacion de
Eduardo Garcia Maynez a la ciencia del derecho es
ofrecer una concepcion del derecho como la blisqueda
de la organizacion justa de una sociedad, por medio del
desarrollo dialéctico de su estructura ontologica: vigen-
cia, justicia y eficacia, a partir de una sintesis superado-
rade laidea juridica, a través de su constante formaliza-
cion, idealizacion y realizacion.



