ANEXO VIII

16 de noviernbre de 1992

Sefior Presidente

Tenemos el honor de dirigimos a Vuestra Excelencia, mwnu?&hacondu*ﬂndmlwemdpnmucwla
Corte y de la Comisién Interamericanas de Derechos Humanos, con el propdsito de contestar sus
comunicaciones del pasado mes de septiembre de 1992, mediante las cuales se nos informa que el
Ebmwﬁd%mmmwmwcw;MDHQWMmﬂWMNWMHEMMWﬂAmwmmmmﬂCmA)enﬁummMNdﬂﬁnmwmwm)
de 1992, decidié extender hasta el 15 de noviembre el plazo fijado originalmente para que la Comisitn
y la Corte le remitan las observaciones acerca de las dificultades de orden prictico que se hubieren
observado en la aplicacion, con arreglo a sus estatutos y reglamentos, de las disposiciones de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

En contestacion a las peticiones formuladas por el Consejo Permanente y anteriormente por la
Comisién de Asuntos Juridicos y Politicos de la Organizacion de los Estados Americanos, ambos
6rganos se permiten formular las siguicntes consideraciones:

En primer término, debe tornarse en cuenta que el 29 de enero de 1992 la citada Comision de
%umhmhmmhﬂmyFbHWUWﬂMmdemmhwmwymm la informacién antes mencionada. ﬂmamﬂwmn
fue objeto de una cormunicacidén de la Corte del 22 de junio de este mismo aiio, en la que se expreso el
parecer de la Corte y de la Comisidn, las cuales se habian reunido el 22 de mayo de 1992, en Nassau,
Baharnas, para considerar ese terna.

La Comision y la Corte han estudiado cuidadosamente la solicitud mencionada y debido al
breve plazo que se les ha otorgado para dar respuesta, han llegado conjuntamente a las conclusiones
preliminares que a continuacion se sefalan:

Si bien la mayoria de las constituciones modernas asi como los insirumentos internacionales
han establecido procedimientos especificos para su modificacién formal, el examen de la realidad
denmu"hniquemh<hca;mnuwhﬂnﬂmmm‘m=unhbm1mﬂmfnmrmcunﬂammd excepcionales, pero que la
adaptacién y actualizacion de los propios instrumentos se ha realizado, de manera predominante, por
conducto de la actividad interpretativa de los organismos encargados de su aplicacion.
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En efecto, los Srganos politicos internacionales que aplican los instrumentos que los regulan
mmmdmmmﬁwWMWMUdodem&mmmmﬂmMNNMﬁwmﬁqMEMMWmaﬂmmmymeMMmdmmﬂjUnMWMM
examen de la practica de los principales érganos de la Organizacion de las Naciones Unidas,
incluyendo la Asamblea General y ¢l Consejo de Seguridad, nos permite concluir que los mismos han
realizado importantes ampliaciones, adaptaciones y modificaciones de la Carta de las Naciones
Unidas que estdn obligados a ejecutar, y por tanto, a interpretar.

Dicha interpretacion se ha realizado, en términos gencrales, de acuerdo con el espiritu de los
mmmﬁmmpmﬁwmqwmwwummmemdmnakmnﬂwmxnAdn%pmmhmymMMemﬁmhrammwﬂmmmom
importante labor que ha realizado la Corte Interamericana de Derechos Humanos, con apoyo en el
articule 64 de la Convencién, el cual le otorga una extensa y flexible funcién consultiva, que ha
facilitado la aplicacion y el desarrollo de las disposiciones de la Convencidn.

También en las atribuciones de caracter jurisdiccional, la Corte Interamericana ha establecido
principios que permiten precisar disposiciones poco ¢laras 0 integrar casos no previstos por la misma
Convencion. En esa direccion se pueden mencionar sus consideraciones respecto a los lineamientos sobre
HavmmmmkwumﬂaspmmbmﬂwﬂmsmmﬂsmmmemﬁWW@quehaﬂﬁudM}yquﬁn@emmHPWWHWﬁnHmda
Convencidn ni en su Reglamento.

En estas actividades interpretativas también participan los Estaclos Partes en la Convencidn
Americana, en cuanto 1os mismos han expresado sus puntos de vista sobre la aplicacion de la referida
Convencién con respecto a los informes elaborados por la Comisién Interamericana y en la tramitacidn
de las opiniones consultivas planteadas ante la Corte Interamericana.

T

De acuerdo con el articulo 76 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, tanto los
Estados Partes como la Comisién y la Corte Interamericanas, tienen la facultad de someter a la
Asamblea General de la OEA, por conducto de Ja Secretaria General, las propuestas de enmienda de
la referida Convencién. Pero este procedimiento no ha tenido realizacién practica, ya que debe
considerarse cormno un procedimiento extraordinario pues se ha mencionado que el conducto adecuado y
permanente para actualizar y desarrollar la propia Convencién no son las reformas de caracter
formal, sino la aplicacién e interpretacion de las normas de la Convencién por los 6rganos de la OEA.

Al respecto puede invocarse ¢l sefialamiente que formuld la Corte Internacional de Justicia en
su Opinidn Consultiva sobre las Consecuencias juridicas para los estados de la presencia continua de
Sudafrica en Namibia, parrafo 53 (1971); en el sentido de que las disposiciones de los tratados sobre
derechos humanos y, especificamente el articulo 22 del Pacte de las Naciones Unidas sobre Derechos
Civiles y Politicos no son estaticas, sino que por definicién deben estimarse evolutivas y dindrnicas y
asi 1o han aceptado los Estados Partes. En el mismo parrafo, dicha Corte Internacional agregd que:
"Un instrumento internacional debe ser interpretado y aplicado dentro del marce de todo el sistema
juridico vigente en el momento de la interpretacion”.

Estas consideraciones son plenamente aplicables a las disposiciones de la Convencion
Americana, ya que la Corte Interamericana de Derechos Humanos posee la funcién de establecer en su
jurisprudencia el contenido progresivo de las norrnas de los trataclos internacionales de derechos
humanos aplicables en el Continente Americano.

Por tanto, en opinién de la Comisién y de la Corte Interamericanas, debe meditarse
<nﬂdadosamunwetodaFw@pﬁmkﬁém{hﬁnuhﬁ?kmckhmhmnmaldelal:@mvenckhL



-99-
11

Por otra parte, ambos organismos consideran que un procedimiento mas fiexible que el
establecido en el citado articulo 76, es el previsto por el articulo 77 sobre la proposicién de protocolos
adicionales, con el fin de incluir progresivamente otros derechos y libertades no previstos en la
Convencién. Esto es lo que ha ocurrido con el Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos en materia de derechos econdmicos, sociales y culturales "Protocolo de San
Salvador" y con el Protocolo a la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos relativo a la
abolicién de la pena de muerte.

Este es el métedo que se ha seguido en cuanto al Protocolo Adicional al Pacto de las Naciones
Unidas sobre Derechos Civiles y Politicos, asi como con respecto a varios protocolos adicionales a la
(wammmmdmmmwapamhﬂMmMmmmnMﬂmﬂmwmmuyﬂmmmmmydemLﬂmﬂmﬂﬁme%mwmmkﬁy
los protocolos de reformas a la Carta de la Organizacién de los Estados Americanos, es decir, el de
Buenos Aires de 1967 vy el de Cartagena de 1985.

v

En los supuestos de los mencionados articulos de la Convencién Americana, 76 (reformas
fonnamshy77(pumomﬂ03adkmmmﬂmwﬁkiCmnﬁmfmjyhiChﬂm]mnHammmenm;de[MTmﬂmm[iunm«mﬁ
WMmmnWmﬂmﬂmWWM§MSmmmmmenupmxmnpmmwmmmwmumFMmopm@MmmmmmMNﬂﬁwmjmw
el Consejo Permanente de la OEA, por lo que, en respuesta a la peticion de este ultimo, cuyo plazo
nmmduwuﬂ15denoﬂmmbMLWMmenqmehﬂ&wMﬁényahadhmmmMQHNWMHWMmWMMWemsumm@n
pmwdo}mﬁmmmdesmmwwsy1a(kwmimduhﬁe1Mmm«mmMm(knm1m¢mdadMMwwwnImﬁmMJ
Ordinaric de Sesiones que se iniciard el 25 de enero de 1993,

Por tanto, es ¢l proposito de la Corte y la Comisién, constituir un grupo de estudio conformado
por miembros de ambas instituciones que, con el auxilio de otros expertos, analice las formulas
concretas de reforma de la Convencién que propongan los Estados, que continde considerando la
posibilidad y conveniencia de reformar ese instrumento y que estudie las modalidades que permitan
pﬂmmmmmmMuwﬁmmﬁmdeﬂ&mwwmﬂWukaodekmnwmmsqmuwmnﬂmmmmmpmmmmw(RMMM
Hn”@mmlunacM]WsimﬂMuMomm;duﬁ@mré105nﬂemmmwmmmmmmvm5deﬂgnumvdetnm@k)y
conjuntamente determinardn las fechas propicias de reunidn teniendo para ello en cuenta
consideraciones presupuestales y las fechas de sus perfodos normales de sesiones.

Aprovechamos la oportunidad para reiterar a Vuestra Excelencia las se guridades de nuestra
mas alta y distinguida consideracion.

(f) Héctor Fix-Zamudio " (H) Marco Tulio Bruni Cell
Presidente Presiclente
Corte Interamericana de Comisién Interamericana de

Derechos Humanos Derechos Humanos



