ANEXO IIIX

SOLICITUD DE QPINION CONSULTIVA (0OC-9) PRESENTADA
POR EL GOBIERNO DE LA EFERPUBLICA ORIENTAL DEL URUGURY

MINISTERIO DE RELACICONES EXTERICRES

Montevideo, 17 de setiembre de 1986

Seflor Presidentes

Tengo el honor de dirigirme a usted, seflor Presidente, con el objeto de so-
] tar en nombre del Gobierno del Uruguay, una opinidn consultiva a la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

fas

1. Fsta solicitud, hecha por el Uruguay en cuanto Estado miembreo de la Or=

ganizacidn de Estados Ame
COmMpPe

canos, se refiere a una cuestidn cque entra en la

ncia consultiva de la Corte, de acuerdo con el Art. 64.1 de la Con-

o

vencidn Americana sobre Derechos Humanos y estd dirigida a la interpretacidn
de una norma de esta Convencidn.

2. La cuestidn sobre lo que se pide la opinidén a la Corte se rvefiere a la
interpretacisn del Art. 27, péarrafo 2 de la Convencion.

Esta norma dispones

La disposicidn precedente no autoriza la suspensidn de los dere-
chos determinados en logs siguientes articulose 3 (Dereche al Re-
conocimiento de la Personalidad Juridica)s 4 (Derecho a la Vida),
5 (Derecho a la Integridad Personal); 6 (Prohibicidn de la Escla-
vitud y Servidumbre)y 9 (Principio de Legalidad y de Retroactivi-
dad)y; 12 {(Libertad de Conciencia y de Reliqiénl; 17 (Proteccidn a
la Familia)y 12 (Derecho al Nombre)r 19 (Derechos del Nifio), 20
(Derecho a la Nacionalidad), y 23 (Derechos Politicos), ni de las
garantias judiciales indispensables para la proteccidn de tales
derechos.

3. El Gobiernc del Uruguay demanda que se interpre
hibicién, contenida en la Convencidon, de suspender
indispensables para la proteccidn de tales derechos™.

el alcance de la pro-
las garantias judiciales

Como inclusco "en caso de guerra, de peligro piblico o de otra emergencia gque
amenace la independencia o sequridad del Estado Parte" (Brt. 27.1) no es po-
sible suspender las garantias judiciales indispensables para la proteccibn
de los derechos", el Gobierno del Uruguay desea, en especial, gque la Corte
d& su opinifn en cuantor a) la determinacién de cudles son "esas garantias
judiciales indispensables", y b) la relacidn del Prt. 27.2, en lo pertinente,
con los Arts. 25 y 8 de la Convencidn Americana.
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Me valgo de la oportunidad para reiterar a usted, seflor Presidente, las

sequridades de mi mis alta consideracidn.

SE/Enrique V. Iglesias
Minigtro de Relaciones Exteriores

(TELEX)
Mcntevideo, abril 24 de 1987 {17:50)

Sefior Presidente

de la Corte Interamericana de Derechos Fumanos
Doctor Thomas Buergenthal

San José, Costa Rica

Senor Presidente:

Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia, para expresarle de confor-
midad con el articule 49.2 del Reglamento de la Corte, las consideraciones y
motivaciones que dieron mBrito a la solicitud de opinidn consultiva dirigida
oportunamente por el Gobkierno de la Repilblica Oriental del Uruguay.

Bajo circunstancias de normalidad institucional en sistemas democraticos de
derecho donde se respetan v regulan los derechos humancs, la proteccidn ju-
dicial acordada a través de la normativa interna recibe generalmente su con-
sagracion en la praxis de su ejercicio.

No ocurre lo propio, en aguellos sistemas o situaciones donde la conculcacidn
de los derechos fundamentales alcanza no s0lo su substancia sino también las
ciales gque, junto a ellos, existen y se han desarvollado.

garantias jud

La historia politica de Bmérica Latina demuestra, como lo han reconocido la
Comigidén v la Corte Intermericana de Derechos Humanos en su opinidn consul-
tiva 0OC-8 de 30 de enerc de 1987, que ez durante los estados de excepcidn o
de emergencia en que el no funcionamiento de estas garantias Jjudiciales es
mis grave para la intangibilidad de los derechos que no pueden suspenderse,
ni aun en tales situaciones.

Eg por ello, que la enumeracidn de cudles son las
dispensables a que se refiere el pirrafo 2 del art]

garantias judiciales in-
culo 27 de la Convencidn
Americana, adguiere una importancia fundamental; esta importancia es parti-
cularmente determinante en el 150 de torturas, desapariciones v homicidios
clandestinos insinuados v ordenados por la autoridad.

{

Ademfs, en tales casos, el agotamiento de los recurses internos (presupuesto
de admisibilidad sobre el cual se asienta todo el sistema de denuncia) se
dificulta, lo que explica, en particular, las previsiones contenidas en el
articule 46.2.b) de la Convencidn Americana.




Es decir que el Gebilerno del Uruguay solicita a la Corte Interamericana una
opinidn consultiva sobre una situacidn concreta y especifica relativa a la
eventual aplicacién del articule 27.2 de la Convencidn, en Ffuncidn de la
historia v de la realidad americana, como resulta de situaciones gque se han
dado v c¢ue es racionalmente previsible que se vuelvan a dar, y no una inter-
pretacidn en abstracto de una norma de la Convencidn Americana con un interés
meramente tedrico o académico.

Las precedentes
golicitud contenida

iones deben estimarse como el cumplimiento de la
su telex de lro. de abril de 1987,

Hago propicia la oportunidad, para reiterar a Vuestra Excelencia, las segqu-
ridades de mi mis alta consideracidn.

Enrique V. Iglesias
Ministro de Relaciones Exteriores
de la Replblica Oriental del Uruguay



