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SUMARIO: 1. Para ser penalista. 11. El encuentro. 111. Derecho penal
contemporaneo. V. Actitud. V. Contra la corriente. V1. El modelo l6-
gico. V1. Servidora publica. V1. Deuda.

I. PARA SER PENALISTA

Antes que nada, quiero dejar jubilosa constancia de que significa un
enorme honor para mi participar en este libro de homenaje a la doctora
Olga Islas de Gonzalez Mariscal (como suele firmar la homenajeada en
amorosa ofrenda a su conyuge, don Alvaro Gonzalez Mariscal), por
quien siento, desde que tuve la fortuna de conocerla, hace 36 afios, admi-
racion y afecto, que no han dejado de crecer.

Procuré cursar todas las asignaturas en la Facultad de Derecho de la
Universidad Nacional Auténoma de México, donde estudié mi licenciatu-
ra, con los mejores profesores. Es sabido que un estudiante de esa Facultad
puede lograr una magnifica preparacion si elige a los buenos maestros, o
conformarse con una capacitacion precaria si, con la unica finalidad de ob-
tener el titulo sin esforzarse demasiado, elige a los peores, quienes suelen
ser, ademas de malos, los mas barcos, designacion que en la jerga estu-
diantil alude a los docentes que regalan calificaciones.

Varios de mis profesores me parecieron notables. Les debo no sélo mi
formacion juridica, sino muchas ensefianzas de profundo contenido espiri-
tual, principalmente el refuerzo de mi certeza de que se puede ser buen
abogado actuando invariablemente con honestidad absoluta. Este sefala-
miento es importante, porque son muchos los licenciados y los estudiantes
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de derecho que sostienen que para salir adelante profesionalmente, dada la
deplorable realidad forense, es imprescindible incurrir en corruptelas.

De todos mis maestros, quien mas despertd mi interés y mi curiosidad
intelectuales; quien mas me impresion6 por su jerarquia académica y su so-
lidez juridica, su talento, sus dotes profesionales y su excepcional calidad
humana, fue la doctora Olga Islas.

Desde que decidi estudiar para abogado supe que me dedicaria a la mas
dramatica de las vertientes de las leyes: el derecho penal, esa materia que
incursiona en el lado mas oscuro del alma humana y estudia la rama del de-
recho que tiene el proposito de defender los mas valiosos bienes juridicos
conminando las conductas mas gravemente antisociales con las sanciones
mas severas de todo el ordenamiento juridico.

Me propuse entonces no contentarme con aprobar las materias obligato-
rias, sino tomar clase con todos los maestros de prestigio que en esos afos
impartian en la Facultad alguna de las ciencias penales. Los habia esplén-
didos: Mariano Jiménez Huerta, Alfonso Quiroz Cuar6n, Javier Pina y Pa-
lacios, Ricardo Franco Guzman, Fernando Castellanos Tena, Elpidio Ra-
mirez, Victoria Adato, Marcos Castillejos, Sergio Garcia Ramirez, Luis
Rodriguez Manzanera y la propia Olga Islas.

Me disponia a iniciar el quinto semestre de la carrera. Habia aprobado
ya mis dos cursos obligatorios de derecho penal y uno mas en cumplimien-
to inicial de mi propésito de llevar varias veces la materia como oyente con
los mejores penalistas de la Facultad. Me tocaba tomar nuevamente dere-
cho penal II.

II. EL ENCUENTRO

Todos (maestros y estudiantes) coincidian en que Olga Islas era una ex-
celente catedratica, y que, ademas, inscribirse con ella tenia dos importan-
tes atractivos adicionales.

Por una parte, se decia que la maestra Islas ensefiaba derecho penal con
base en las matematicas, lo que, ademas de que se oia extravagante e ins6li-
to, resultaba un desafio, pues a muchos estudiantes de derecho, como a mi,
siempre nos alivio la certeza de que al elegir la carrera de derecho nos ha-
biamos librado para siempre de estudiar la ciencia de Pitagoras, y si cursa-
bamos con la maestra Olga tendriamos que enfrentar esa disciplina, lo que
resultaba un reto interesante.
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Por otro lado, habia la opinion undnime de que la maestra Olga Islas de
Gonzalez Mariscal era no solamente la profesora mas guapa de la Facultad
de Derecho, sino de toda Ciudad Universitaria, y probablemente de todos
los campus universitarios del mundo.

Esto ultimo lo constaté, en éxtasis, en el instante en que la conoci. Al
verla entrar al aula para la primera clase del curso, su belleza, su personali-
dad y su elegancia me dejaron con la boca abierta. Todas las descripciones
y opiniones que habia escuchado al respecto, aun las mas entusiastas, se
quedaban cortas. Recordé los versos de Amado Nervo:

Todo en ella encantaba, todo en ella atraia:
su mirada, su gesto, su sonrisa, su andar.

Y en cuanto la maestra Olga pronuncio la primera frase, iniciando la cla-
se inaugural del curso, quedé completamente cautivado.

Comprendi, desde que Olga Islas inici6 la primera exposicion que le es-
cuchaba, que tenia el privilegio de ser alumno de alguien que hace de sus
clases una obra de arte: conocimiento exhaustivo de todas las teorias del
derecho penal —muchas de las cuales no las conocian la mayoria de los
profesores de la materia en la Facultad, que se habian quedado estancados
en la teoria causalista de la accion, superada en Alemania desde la década
de los treinta del siglo pasado—; profundidad en el tratamiento de los te-
mas, que en ningin momento excluia la amenidad en la exposicion; refe-
rencias bien informadas y licidas a asuntos humanisticos, politicos y cul-
turales, ligandolos con la materia de clase; actitud abierta y estimulante
ante las dudas, las inquietudes y las observaciones de los alumnos; deslum-
brante capacidad polémica, y una cualidad que sélo tienen los elegidos de
los dioses: encanto.

Desde luego, no ensefiaba matematicas, como se rumoraba en los corri-
llos de la Facultad, sino que empleaba la 16gica matematica en sus plantea-
mientos, lo que les daba una consistencia impecable, y ensefiaba a sus alum-
nos a razonar con rigor, lo que lamentablemente no es comun entre quienes
se dedican al derecho.

Ella es coautora, con el maestro Elpidio Ramirez, del modelo 16gico del
derecho penal, que significod una revolucidn tedrica en la materia. Asi que
cursarla con ella implicaba que el estudiante conoceria lo mas avanzado de
la ciencia juridico-penal.
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El sistema tradicional del delito construido sobre la accion causal ubica-
ba al dolo en la culpabilidad —como una especie de la misma en la teoria
psicologica de la culpabilidad, o como uno de sus elementos o formas, de
acuerdo con la teoria normativa de la culpabilidad—, y, por eso, era ajeno
al tipo y a la tipicidad.

Desde los afios treinta del siglo pasado, en Alemania, Hans Welzel llevo
a cabo una auténtica revolucion en la ciencia del derecho penal, al crear la
teoria finalista de la accion, pasando el dolo y la culpa, que la teoria causa-
lista estudiaba en la culpabilidad, a la accion, con lo cual, consecuentemen-
te, el tipo se construiria con una parte objetiva y una parte subjetiva. De tal
forma, la culpabilidad se depuraba de ingredientes psicolégicos y se erigia
como un concepto puramente normativo. En este sistema, el dolo es consi-
derado un problema del tipo y, por tanto, de la tipicidad.

A partir de Welzel, el derecho penal se ensenaba de otro modo... pero ni
a Welzel ni a los autores finalistas posteriores nos los ensefiaban en la Fa-
cultad de Derecho. Por el contrario, muchos profesores, sabiendo que esta-
ban desactualizados, pero sin afanes ni entusiasmo por ponerse al dia, des-
calificaban la teoria finalista... jsin jamas haberla estudiado!

Un caso insolito ocurria en México. El modelo loégico acepto esta revo-
lucidn finalista que coloca al dolo y la culpa en la accion, pero no se quedo
alli. Utilizando formidables instrumentos metodologicos, basicamente la
logica formal, descubre también los errores, las inconsistencias y contra-
dicciones de los finalistas, y se propone dotar del mayor rigor cientifico a
la ciencia del derecho penal. El modelo se caracteriza justamente por la ori-
ginalidad y la consistencia conceptual y estructural.

Para elaborar un modelo de esas caracteristicas era preciso que los auto-
res dominaran la teoria del conocimiento y la logica formal (o matemati-
ca), que estuvieran dotados de s6lida formacion juridica, que hubieran es-
tudiado todas las teorias del derecho penal —especialmente las de la
accidon—y que tuvieran el don de la creatividad a fin de generar una elabo-
racion tedrica que superara las deficiencias de esas teorias.

III. DERECHO PENAL CONTEMPORANEO

La doctora Islas no solo ensefiaba en su clase las ideas mas actuales, sino
que las difundia en la mejor revista especializada que ha existido en el pais
sobre la materia: la Revista de Derecho Penal Contemporaneo, de la que era
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directora, y en cuyas paginas se podia abrevar de los planteamientos y dis-
cusiones que se desarrollaban en las facultades mas avanzadas del mundo.

A esas ideas no hubiéramos tenido acceso los estudiantes mexicanos de
no ser por el titdnico esfuerzo de la maestra Olga y del maestro Elpidio Ra-
mirez, quien la auxiliaba en esa odisea editorial. Ellos dos, solos, se echaron
a cuestas la tarea formidable de sacar a luz esa revista y de hacerla aparecer,
primero mensualmente y después bimestralmente, con toda puntualidad du-
rante cuarenta numeros. Toda una hazafia. Ambos estaban conscientes de la
importancia de ese fructifero esfuerzo. Por eso en el editorial con que abre el
primer numero escribieron:

Si dijéramos que el Derecho Penal es un Derecho antiguo estariamos aser-
tando una verdad a medias, ya que no con menos validez podemos decir
que el Derecho Penal ademas de antiguo es un Derecho moderno.

Cierto, si, que las primeras formulas juridicas que aparecen son de ca-
racter punitivo; pero no menos cierto que ese paralelismo en la evolucion
y el cambio que se da entre el Derecho todo y la sociedad, en ninguna es-
pecialidad se refleja tan claramente como en el Derecho Penal, y esto es
unicamente 16gico si consideramos que a éste esta encomendada la guarda
de los valores que en su momento historico la colectividad considera mas
preciados: la vida, el honor, la propiedad, el Estado, etcétera, y a grado tal
que del conocimiento del Derecho Punitivo de una sociedad determinada
puede inferirse la esencia de su organizacion total.

Esta configuracion en la evolucion del Derecho Penal, se acentua en
una época que como la actual presencia el aporte cotidiano de nuevos da-
tos de la ciencia y la tecnologia, los cuales al vertirse en el devenir de la
organizacion socio-politica la va remodelando y reconfigurando.

Es ya reconocido el aporte que los penalistas mexicanos han hecho al
panorama de la especialidad. A la difusion de su trabajo y del de las sur-
gientes generaciones va encaminada fundamentalmente esta publicacion.

Sin embargo, no podriamos validamente considerarnos hombres de
nuestro siglo si estrecharamos nuestras metas a los limites impuestos por
meras fronteras nacionales, y parte importante de nuestras paginas estara
dedicada a difundir en nuestro medio lo mas notable de la produccion ex-
tranjera.

Es proposito primordial de esta Revista el propiciar una revision pro-
funda del Derecho Penal Mexicano, y de los trabajos, sentencias y ejecu-
torias publicadas aparecera al margen una critica que expondra los puntos
de vista del Seminario. Estamos conscientes de lo dificil que es la critica,
dificil hacerla y dificil aceptarla; pero, en nuestro caso, la naturaleza emi-
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nentemente social de la ciencia juridica la convierte en una responsabili-
dad ineludible.

Por otra parte, no es nuestra intencion la de ejercer un absurdo y ana-
crénico dogmatismo. Pretendemos contribuir con lo mejor de nuestras lu-
ces al esclarecimiento de los principios vitales del Derecho Penal, e invita-
mos a nuestras paginas a quienes disintiendo de nuestra postura, quisieran
usarlas para exponer la suya y entablar asi un didlogo amistoso, que no
polémica airada e intrascendente.

Quédanos tnicamente aclarar que el término contemporaneo de nuestro
titulo estd usado aqui no con una connotacién cronolégica que definiera lo
hecho en aquel o en este tiempo, sino con el espiritu que advierte que el
tiempo es, en ultimo extremo, lo que define al hombre haciéndolo un ser
temporal. Contemporaneo, desde este sentido mas profundo, no es lo que
se acopla con toda exactitud a su circunstancia historica y con ella perece;
sino lo que lucha por salvarse de esa circunstancia, salvandola a ella,
transformandola en intemporal y permanente. Este es entonces el Derecho
Penal de nuestro objeto: el Derecho Penal Contemporaneo.

IV. ACTITUD

Era el afio 1970. Hacia poco mas de un afio que habia concluido tragica-
mente el movimiento estudiantil de 1968.

En Ciudad Universitaria se respiraba la indignacion por la respuesta re-
presiva del gobierno: no s6lo habian muerto decenas de estudiantes en la
aun no esclarecida y aciaga noche del 2 de octubre, sino que un buen nime-
ro de alumnos y profesores estaban presos bajo acusaciones ridiculas. Se
llegd al extremo de inculpar por homicidio sustentando la imputacion en el
hecho de que el inculpado habia asistido a mitines y marchas de protesta.

Entonces, jay, como hoy!, habia jueces siempre dispuestos a complacer
al 6rgano de la acusacion aun cuando las bases de las acusaciones fueran
extravagantes e irrisorias. Ese era un tema recurrente en el campus univer-
sitario. Saber que esos compaiieros estaban en prision era una molestia
constante y obsesiva.

En clase y fuera de ella, la doctora Islas siempre estaba dispuesta a escu-
charnos y a darnos sus puntos de vista. Ella estaba convencida de la injusti-
cia que se cometia con los estudiantes y los maestros encarcelados, y traba-
jaba en un proyecto de ley de amnistia con el abogado general de la
Universidad. El rector Pablo Gonzalez Casanova habia hecho un llamado
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“al gobierno de hoy y al de mafiana” —concluia el régimen de Gustavo
Diaz Ordaz y estaba por iniciarse el de Luis Echeverria— para amnistiar a
los presos como una medida necesaria de justicia y reconciliacion.

Por si algo hubiera faltado a los motivos del aprecio que le teniamos, esa
dedicacién suya a una causa justa la volvia aun mas entrafiable para mu-
chos de nosotros. Este punto requiere una explicacion: habia entre el alum-
nado de la Facultad quienes no tenian mas afan que acceder al poder o enri-
quecerse ejerciendo la profesion, en cuanto egresaran de las aulas, aunque
tuviesen que prescindir de todo escrupulo, y quienes estudiabamos dere-
cho porque creiamos que era de gran nobleza luchar por la justicia.

V. CONTRA LA CORRIENTE

La consistencia del modelo l6gico del derecho penal permite superar las
tesis incompletas y los conceptos distorsionados de las teorias tradiciona-
les. A los profesores de la materia, salvo pocas excepciones, no les entu-
siasmaba que se difundiera el modelo, pues éste exhibia las insuficiencias
y las deficiencias de las tesis que ellos sustentaban, y, por ende, de las cla-
ses que impartian.

La doctora Islas, por tanto, ha remado a contracorriente. La forma y el
contenido de sus clases, sus conferencias y sus textos son una lucha cons-
tante contra los predicadores que se mantienen, época tras €poca, en la mis-
ma linea, por pereza cognitiva o insuficiencia de curiosidad intelectual.

Con el modelo 16gico, sus autores han luchado contra todo lo que en la
ciencia penal parecia inamovible, pues se basaba en las certidumbres de
quienes, satisfechos en su ignorancia, nunca buscan nuevos horizontes.

La maestra Olga Islas no s6lo impartia la materia basada en su método
novedoso y consistente, sino que expresaba ideas cuidadosamente razona-
das, intelectualmente muy bien elaboradas, y su postura sobre los temas
polémicos era progresista y humanitaria.

Yasenalé que el modelo era visto como una amenaza por muchos profe-
sores anclados académicamente en el pasado. En sus clases trataban de ri-
diculizarlo, aseverando con ligereza que se pretendia sustituir el razona-
miento juridico por las expresiones matematicas. Era totalmente falso: la
argumentacion logica hacia mas sélidos los razonamientos juridicos.

Ante ese clima hostil, las actitudes de la maestra Olga y del maestro
Elpidio para promover el modelo fueron muy distintas.
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En sus clases, él se referia a sus adversarios tedricos no sin cierta dosis
de sarcasmo. Eso le cerro puertas y le gano enemistades. Por ejemplo, a pe-
sar de sus indudables méritos académicos, nunca ingreso a la Academia
Mexicana de Ciencias Penales.

La animadversion alcanz6 también a sus discipulos. La primera vez que
me presenté a concurso de oposicion para obtener la definitividad de la ca-
tedra de derecho penal, ante un jurado lamentable, fui reprobado a pesar de
que mis conocimientos eran muy superiores a los de mis evaluadores. Pa-
gué por mi osadia juvenil —tenia poco mas de 25 afios— de no limitarme a
repetir las afiejas teorias dominantes en la facultad. Uno de mis examina-
dores me lo dijo sin pudor: “Te reprobamos por habernos querido exhibir”.

En cambio, ellarefutaba los ataques sin agresividad alguna, pero con ar-
gumentos que de tan solidos nadie podia objetarle, y su presencia ha sido
siempre tan seductora que no so6lo se le abrian puertas, sino en su presencia
se derrumbaban muros. No so6lo entr6 a la Academia Mexicana de Ciencias
Penales, sino que la presidio brillantemente, y su participacion es requeri-
da con frecuencia en revistas, foros, congresos y seminarios. La persuasion
seductora, en lugar de la confrontacion agresiva, resulté mas eficaz en la
promocion del modelo.

VI. EL MODELO LOGICO

En 1970 aparecio el primer libro en el que se explicaba el modelo: Logi-
ca del tipo en el derecho penal, de Olga Islas y Elpidio Ramirez. En la
“Advertencia” con que se inicia la obra, los autores sefialaron:

La anarquia doctrinal existente en el area del Derecho Penal, ha hecho ne-
cesario orientar esta disciplina hacia una dimension rigurosamente cienti-
fica. La carencia de un método es evidente, y hace falta uno para construir
un sistema comprensivo de la totalidad del derecho punitivo y, al mismo
tiempo, eliminar las posturas personales referentes a lo que es, o debiera
ser, lo mas importante en esta rama del Derecho.

En otras ciencias (sociologia, psicologia, lingiiistica, etcétera) han sido
magnificos los resultados obtenidos con la aplicacion, por ejemplo, de la 16-
gica, complementada por las computadoras. En tal situacion, el Derecho Pe-
nal no debe permanecer marginado de la evolucion total del conocimiento
humano.
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Con esta premisa, se inici6 en México, en marzo de 1965, una investi-
gacion del derecho Penal, fundada precisamente en la aplicacion de la 1o-
gica y las computadoras. La investigacion a que nos referimos fue conce-
bida por el Doctor Alfonso Quiroz Cuarén, profesor de Criminologia en la
Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Autéonoma de México, y
por el Ingeniero Sergio F. Beltran, en esa época Director del centro de
Calculo Electronico de la misma Universidad...

Lo primero fue establecer un lenguaje comiin que sintetizara los con-
ceptos mas relevantes de la teoria del delito, la l6gica y las técnicas de uti-
lizacioén de computadoras electronicas...

Se sometieron a revision todas las teorias mexicanas y extranjeras, in-
cluyéndose en el estudio las dos areas principales: la conceptual y la es-
tructural. En ambas se advirtieron de inmediato los errores, derivados to-
dos de la defectuosa metodologia usada por los tradicionalistas.

En la teoria del delito aparecia la conducta flotando en un espacio ab-
solutamente indeterminado. Situada en un escafio anterior al tipo, resulta-
ba logicamente imposible proponer su definicion juridica; ademas, la mis-
ma ubicacion invalidaba la definicion de tipicidad.

El tipo, a su vez, presentaba una arquitectura realmente extraia. Enten-
dido como una “descripcion de conducta”, lo menos que debia contener
era la conducta, y esto era precisamente lo que le faltaba. Lo que los juris-
tas proponian como elementos del tipo, a la postre no se sabia qué papel
jugaban en el delito. En efecto, siendo varios los elementos tipicos tradi-
cionalmente sefialados, el delito se definia y estructuraba en base a la con-
ducta, la antijuridicidad y la culpabilidad, de los cuales ninguno era, en el
esquema tradicional, elemento del tipo. El “nullum crimen, nulla poena si-
ne lege”, repetidamente invocado, se reducia a una frase tan espectacular
como vacia. El citado principio se nos revel6 en toda su potencia, y en
adelante iba a regir inexorablemente toda la investigacion...

Se dice facil, pero esa revision fue una tarea esforzada, minuciosa, guia-
da poruna vocacién de rigor académico excepcional. Una vez descubiertos
los errores, se desarrolldo el modelo. Senalan los autores en esa misma
“Advertencia™:

La investigacion ha superado la defectuosa sistematica y conceptualiza-
cion anotadas. Se ha elaborado una estructura légica, formal y consistente,
lo que permite manejar una unica teoria del derecho penal, que, ademas,
sintetiza el nticleo axiomatico de la teoria (Parte General) y los conceptos
especificos de cada tipo (Parte Especial).
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La hazana teorica de Olga Islas y Elpidio Ramirez me hace evocar los
versos de Borges:

Nadie puede escribir un libro. Para

que un libro sea verdaderamente,

se requieren la aurora y el poniente,
siglos, armas y el mar que une y separa.

El modelo se funda en la légica matematica, especificamente en el
calculo de primer nivel y en la l6gica formal. Su estructura se basa en la
distincion de los niveles de lenguaje.

El punto de partida del modelo logico del derecho penal es la distincion
entre el conocimiento analitico y el conocimiento sintético. La teoria del de-
recho penal se ubica en el area del conocimiento sintético, lo que obliga al
teodrico a senalar previamente el objeto de conocimiento que se propone ex-
plicar. La teoria logico-matematica del derecho penal incluye: a) La teoria
general de las normas juridico-penales; b) La teoria general de los delitos;
¢) Lateoria general de las puniciones, las penas y las medidas de seguridad.

Las clases de objetos de cognicion sefialadas dan lugar, en dos niveles
conceptuales diferentes, a la ciencia del derecho penal.

En un nivel general y a través de un proceso de uniones sintacticas y de
abstraccion semantica, surgen la teoria general de las normas juridico-pe-
nales (teoria general de los tipos legales y teoria general de las punibilida-
des), la teoria general de los delitos, la teoria general de las puniciones, la
teoria general de las penas y la teoria general de las medidas de seguridad.

Estas teorias han de plantearse —es admisible y fecundo el planteamien-
to— en dos niveles tedricos diferentes: uno particular y otro general. El nivel
general corresponde a la parte general de la ciencia del derecho penal.

Enun nivel particular —que corresponde a la parte especial de la ciencia
del derecho penal— y por medio de un proceso de especificacion semanti-
ca, se formulan las teorias particulares de las normas penales, de los deli-
tos, de las puniciones y de las medidas de seguridad.

Para construir una teoria general primero han de elaborarse las teorias
particulares explicativas que le den validez.

En la construccion de las teorias particulares es indispensable: a) efec-
tuar una serie de observaciones; ) formular un cuerpo de hipotesis; c) so-
meter las hipotesis a un analisis exhaustivo sintactico y semantico para su
validacion o refutacion; d) formular los conceptos especificos explicati-
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vos, y e) estructurar logicamente los conceptos especificos para obtener la
teoria particular.

Los procedimientos metodoldgicos apuntados permiten, tedricamente,
transformar las teorias particulares en generales, y viceversa, todo ello sin
caer en contradicciones, repeticiones o indefiniciones. Por ello, el modelo
logico no es sélo formal, sino consistente.

Las teorias particulares son teorias explicativas de objetos especificos
de conocimiento; por cada norma penal, un estudio particular y, como con-
secuencia, una teoria particular de esa especifica norma penal.

La teoria general se obtiene —como se apuntéo— a través de un proceso
de abstraccion semantica. Mas explicitamente: la teoria general se elabora
cuando se elimina la semantica especifica de los conceptos pertenecientes
a las teorias particulares, conservandose exclusivamente la semantica que
resulta comun a todas ellas. Esa semantica comtn es la teoria general.

Los temas se abordan en dos niveles cognitivos: el normativo y el factico.

En primer lugar, en un nivel factico se situan las acciones y omisiones
antisociales relevantes para el legislador. Es un nivel metajuridico, mas
exactamente prejuridico, que en algun aspecto corresponde a la concep-
cion ontoldgica de la teoria finalista de la accion.

En segundo, en un nivel normativo, se ubican las normas penales genera-
les y abstractas que crea el legislador, cada una de las cuales incluye un tipo
y una punibilidad en relacion con los sujetos imputables. La teoria general
de las normas juridico-penales explica, obviamente, a las normas juridi-
co-penales. Estas se sit(lan —ya se apunté— en el mundo de la normativi-
dad, y tienen las caracteristicas de cualquier norma juridica: generalidad,
abstraccion y permanencia. Generalidad, porque se dirigen a todos; abstrac-
cién, porque no se refieren a un caso concreto, sino a todos los que puedan
ocurrir durante su vigencia, y permanencia, porque subsisten independiente-
mente de su cumplimiento o incumplimiento.

En tercer lugar, de nuevo un nivel factico, en el que se encuentran los
delitos, los cuales, desde luego, siguen siendo acciones u omisiones antiso-
ciales, pero ya relevantes para el juez en razéon de que, y solo porque, estan
descritos y conminados penalmente en una norma penal general y abstrac-
ta. La teoria general de los delitos tiene como objeto de conocimiento, evi-
dentemente, a los delitos, que, a diferencia de las normas juridico-penales,
son hechos —se dan en el mundo factico— realizados por el delincuente y,
por ello, particulares, concretos y temporales. Particulares, porque su autor
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es un sujeto particular o un grupo de sujetos particulares; concretos, por-
que constituyen un caso de la vida real, y temporales, porque duran desde
el incicio de la conducta hasta el agotamiento de la consumacion. En los
delitos hay que distinguir los presupuestos, previos a la conducta del sujeto
activo, y los elementos, que surgen a partir de esa conducta.

En cuatro lugar, otra vez en un nivel normativo, estan las puniciones,
ubicadas dentro de las normas penales individuales y concretas emanadas
de un juez en caso de sentencia condenatoria. La teoria general de las puni-
ciones se ocupa de ellas.

En quinto y ultimo lugar, nuevamente en un nivel factico, se localizan
las penas, entendidas como ejecucion de las normas penales individuales
y concretas. Como se sittian en el mundo de los hechos, son particulares,
concretas y temporales. La teoria general de las penas se encarga de ex-
plicarlas.

La misma distincion de niveles de lenguaje es valida, mutatis mutandi,
para los inimputables. Estos carecen de capacidad psiquica de delito, y, por
tanto, no son capaces de culpabilidad. Las normas juridico-penales aplica-
bles a ellos describen medidas de seguridad en vez de punibilidades; las
sentencias condenatorias les imponen medidas de seguridad en lugar de
puniciones, y en su caso son objeto del cumplimiento de medidas de segu-
ridad y no de penas.

VII. SERVIDORA PUBLICA

No solo en las aulas he aprendido de la doctora Olga Islas, sino también
de su absoluta honestidad profesional, de la pasion y el conocimiento con
que defiende la justicia, de su actitud ante la vida.

Como servidora publica, la doctora Islas ha trabajado en el &mbito de la
procuracion de justicia, en el que su desempefio ha sido ejemplar, siempre
luchando con talento y conviccidn por sus principios éticos.

Quiza su trabajo mas complejo fue el de fiscal especial —la segunda
cronoldgicamente— para el caso del homicidio de Luis Donaldo Colosio.
Como no descubrid un segundo tirador ni el complot que amplios sectores
de la opinién publica habian ya decidido como tnica hipotesis aceptable
del crimen, aunque no existieran pruebas que la sustentaran, se le dirigie-
ron ataques injustos. Sin embargo, como lo puede ver cualquiera que se to-
me la molestia de leer su informe oficial, su actuacion fue seria y profesio-
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nal. Y lo mas importante: a pesar de la insana presion de ese sector de la
opinion publica que no quiere nunca justicia auténtica, sino chivos expia-
torios, la doctora Islas jamas fabricd culpables ni hizo a la prensa filtracio-
nes que sin prueba alguna dafiaran reputaciones. Su buena indole no se lo
permitia, pero es de resaltarse esa actitud, porque no ha sido la que general-
mente han observado los fiscales especiales de casos relevantes.

Tuve la fortuna, cuando era presidente de la Comision de Derechos Hu-
manos del Distrito Federal, de que la doctora Islas fuera integrante del
Consejo de la Comision, y mes a mes disfrutaba de su presencia luminosa,
de sus intervenciones a la vez lticidas y apasionadas, siempre comprometi-
das con la causa.

VIII. DEUDA

Con la doctora Olga Islas tengo una deuda impagable. Antes y después
de ser su alumno tuve otros profesores de derecho penal magnificos, pero
nadie estimulé mi pasién y mi gusto por esa materia como ella. Me inicid
en las lecturas que se hacian en las facultades mas avanzadas y actualizadas
del mundo, y siempre estuvo dispuesta a escuchar y a responder mis in-
quietudes.

Yo no queria que terminara la hora de la clase ni que terminara el curso.
No queria nunca dejar de ser su alumno. Y no he dejado de serlo. Cada que
me entero de que la doctora Islas va a dictar una conferencia o a participar
en una mesa redonda o en un congreso, alli estoy, el primero entre sus ad-
miradores, y siempre aprendo mas y mas escuchandola.

Dice Gracian que hay perfecciones soles y perfecciones luces. La de mi
maestra Olga Islas es sin duda una perfeccion solar.

Quiero terminar este texto presumiendo. Ademas del privilegio de que
haya sido y sea mi maestra, gozo de la distincion de la amistad de la docto-
ra Olga Islas, y la cercania personal me ha hecho admirarla ain mas, lo cual
ha suscitado alguna envidia. Porque —ya lo observé Savater— es envidia-
ble admirar tan de cerca a quienes mas lo merecen.



