Sobre el rol del metaanalisis en ciencia politica.
De la legitimacion, las ilusiones y el surrealismo
al transrealismo, el desilusionismo y la deslegitimacion

Hkka Heiskanen*

Al hombre a quien la racionalidad lo volvie un tonto

Introduccion

®  (Cual es nuestro rol como metaanalistas cuande analizamos 10s roles de ]a ciencia
( politica y de los cientificos politicos (o el rol de cualquier campo cientifico)?

Somos;

* historiadores grabando eventos significativos y coyunturas decisivas en el pro-
greso cientifico;

* socitlogos revelando los lazos escondidos entre 1a ciencia, el conocimiento cien-
tifico y la sociedad;

« filosofos interesados en la fenomenologia, epistemologia, ética o la 16gica del
descubrimiento cientifico?

0 tal vez
* tecndcratas evaluando lo intelectual y/o lo social, el registro de la disciplina {sus
costos v benefictos);

* Traduccion de Esther Kravzov Appel.
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* disefiadores organizativos evaluando el presente y sugiriendo mejores organiza-
ciones sociales y administrativas para la investigacion cientifica y su utilizacion;

* planeadores racionales o promotores de expertos sistemas sugiriendo formas
mis eficientes 0 mas apropiadas para la utilizacion de resultados de investiga-
cidn/conocimiento cientifico.

O a lo mejor somos

* periodistas criticos investigando la malversacion de recursos, los proyectos fra-
casados, la manipulacion externa de la ciencia;

* socidlogos criticos del conocimiento revelando el desarrollo de la ciencia y la
tecnologia en los fundamentos de la ideologia total de la sociedad moderna;

+ analistas de texto o arquedlogos del conocimiento explorando la formacion y
sedimentacion del conocimiento cientifico y revelando los dogmas, mitos y pa-
tentes locuras irracionales que gufan la formacion y sedimentacion.

O, més conciso, cuando analizamos la ciencia o cualquier otro campo de investiga-
cion, jes nuestro enfoque el de un:

« archivista,

* ingeniero del conocimiento,

« legitimador, estabilizador del sistema,

+ reformador,

= critico, antiidedlogo,

+ destructor de mitos, antiillusionista?

Insercion 1:* si, €sta es una lista impresionantemente larga, y una forma facil de abrir
una discusion esotérica. Sin embargo, no caigamos en una discusion aburrida sobre
“la ciencia de la ciencia” sino ilustremos la lista y relacionémosla con problema de la
ciencia politica:

Solamente enlistar los roles nos crea la ilusién de que existen “roles puros” para
una persona analizando la disciplina y escribiendo sobre los esfuerzos y practicas de
los investigadores. Si excluimos simplemente la historia, con muche trabajo podria
haber un analisis extenso Unicamente de una de estas perspectivas. (Aun la historia

* Las inserciones en el texto son para recordar la naturaleza esquizofrénica del esfuerzo cientifico
-—¢l cual, aun en el mejor de los casos, es una curiosa mezcla de investigacion real (investigar, seguir las
pistas, las huellas de cosas curiosas) y las palabras insinceras al reportar, racionalizar y exagerar los
resultados de la persecucion (re-portar, traer de vuelta a casa). Cualquier analisis metodolégico es
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de los asi llamados libros de la historia de la ciencia es rara vez “pura”, ya que
también incluyen la evaluacion, los intentos por romper los mitos, etcétera).

Examinemos como una ilustracién empirica de un libro de texto estandar de meto-
dologia de la ciencia politica, digamos, cualquiera que tenga un titulo como /ntroduc-
cion a la investigacion de la ciencia politica, Los elementos bdsicos del andlisis
politico, etc. Uno de estos libros (en promedio 300 o 400 paginas) contiene primero
alguna epistemologia elemental y discusion relacionada sobre investigacion, métodos
y estrategias, que equivale a 10% de todo el libro. A la evaluacion del “estado del
arte” y el “futuro de la disciplina” se da la misma atencion, Las funciones sociales y
la estructura organizativa de la disciplina se discuten sélo en algunas paginas (1-2%
del texto) y el 70-80% restante es mas o menos historia; una introduccion a los
diferentes enfoques y un recuento de los resultados alcanzados de la imvestigacion.
La orientacién general es la de un archivista estabilizador de sistemas y legitimador...
aunque a veces disfrazado de apacible criticismo de un reformador.

Hay, por supuesto, algunas versiones mas “radicales” del mismo género de libros
de texto, digamos, Hacia la nueva ciencia de la politica o alguna similar, Esta
version tendra una epistemologia aun mas elemental, el doble de discusion sobre Ia
funcion social y las disfunciones de la disciplina y su estructura institucional y organi-
zacion. Pero al menos 50% del texto comprende 1a historia de la investigacion, a
pesar de que en esta ocasion se haga desde una perspectiva negativa de crisis y
{racasos. En este caso, el rol del escritor es el de un critico, un destructor de mitos y
un antiidedlogo, y en ocasiones también el de un periodista de investigacion.

La ilustracion anterior puede ser injusta y ciertamente inexacta. Nosotros pode-
mos, sin embargo, estar seguros de que hay muchos roles y orientaciones respecto al
metaandlisis de la ciencia politica, y muchas combinaciones de estos roles y orienta~
ciones. Mas aiin —como indica la ilustracion— el metaanalisis es un campo de bata-
lla en el que las armas y escudos son rara vez como los presentan tal cual son en
realidad.

Insercion 2: esto es muy educativo. Pero, esta bien, seamos en primer lugar realmente
educativos, francamente normativos, y después busquemos a través de una ruptura y
un escape avenidas mas amplias y mas entretenidas:

doblemente esquizofrénico: 1ma esquizofrenia primero persiguiendo la persecucion de otra esquizofre-
nia y después tratandoe de hacer la empresa y sus resultados por escrito valiosos y respetables. Pero no
inscrto (o doble inserto como en en este pie de pagina, o triple inserto como en este paréntesis} para ser
cducativo: escribir mise en abvme es divertido - para cl escritor, no para el lector,
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Si este es el arsenal —al menos aproximadamente—, ;qué debemos ofrecer en-
tonces como metaanalisis en ciencia politica? ;Debemos aceptar todas las alternati-
vas? ;Debemos mantener algun tipo de balance cualitativo y/o cuantitativo entre
ellas? ;Debemos evaluar o criticar, prohibir legitimaciones y el analisis vulgar, e insis-
tir en la sofisticacion y la exploracién profunda de asuntos basicos? ;Debemos de-
mandar mayor pureza cuando los roles y las orientaciones se combinan? ; Debemos
buscar nuevos enfoques, roles y orientaciones?

Es mi opinion —y trataré de justificarla mas adelante—, en la actual situacion
intelectual —que también elaboraré ulteriormente— no debemos estar tan preocupados
por la falta de pureza y sofisticacién, o por el obvio y aun en ocasiones vulgar interés
por legitimar la ciencia politica. En cambio, como metaanalistas de la ciencia politica,
debemos buscar un enfoque tal que se preocupe por los limites de la ciencia politica y el
metaanalisis: qué esta permitido decir, como la aceptacién de premisas, mitos, reglas
y estilos que controlan y guian lo que se dice, Normativamente, debemos buscar este
tipo de nuevas reglas y orientaciones en el metaanalisis, ya que romperia con los
innecesarios limites rigidos y ampliaria los campos de ambas, de la ciencia politica y
su metaandlisis, haciéndolos mds excitantes.

Insercion 3: justificaré esta posicion. ;Pero como? ;Debo referirme a principios éti-
cos? ;O prometer, via el metaanalisis, mayor racionalidad y éxito cientifico? No,
seamos francamente comerciales:

Para poder justificar lo que he sugerido lineas arriba, podemos empezar con la
observacion sobre la ciencia politica y las ciencias sociales relacionadas, como la socio-
logia, a las que que no les va muy bien en la presente situacion intelectual del mundo
occidental. El apogeo de 1a ciencia politica “positivista” (y las ciencias sociales rela-
cionadas con ella) se observo durante los afios sesenta. Estos apogeos terminaron en
los setenta con el desarrollo de la nueva investigacion “radical” —la cual nunca se
convirtié en una institucién hecha y derecha de la sociedad (si debia permanecer
radical, ;como podria?).

Sin embargo, un campo en especial, el campo del que hablo ahora —metaandli-
sis— ha florecido practicamente en todas sus formas y ha incrementado constante-
mente su produccion. Esto es ficil de comprender. Ha florecido porque la ciencia
politica ha necesitado legitimarse para convertirse internacionalmente y en cada pais
en una disciplina académicamente respetable; ha florecido porque ha habido vibra-
ciones de espadas y escudos: methodenstreiten (especialmente la “ruptura” radi-
cal); ha florecido porque todo analisis, planeacion y legitimacion de la ciencia y la
tecnologia se ha incrementado enormemente.
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De este modo tenemos dos premisas: aj a la ciencia politica y las relacionadas
ciencias sociales no les va muy bien —estan perdiendo su temprana visibilidad, y #)
el metaandlisis de la ciencia politica esta floreciendo. Podemos sacar, con todas las
debidas precauciones, la siguiente conclusion: el metaanalisis —sea o no consciente-
mente legitimador— no ha promovido o vendido eficazmente los productos de sus
clientes, esto es, de la ciencia politica.

Insercion 4: esto suena mal: “promocionar, “vender”, “producto”, “cliente”. Mitigue-
mos:

La metafora del mercado de la anterior conclusién no debe ser tomada en forma
literal. No sugiere (solamente) que la ciencia politica deberia ser vendida de forma mas
eticiente al pablico, mercenarios de la investigacion o decididores y otros utilizadores,
El mercado debe ser concebido como un “mercado intelectual”, El éxito de la ciencia
politica —o de cualquier rama de la ciencia para esta cuestion— depende de qué tan
excitante y capaz sea ——intelectualmente— de hacer que su objeto, sus teorias, sus
especialistas y sus descubrimientos cientificos sean importantes. Si la legitimacion del
metaanalisis fracasa, las consecuencias son detectables, en primer lugar, en el recluta-
miento de nuevas generaciones y talentos, y en su prestigio, recursos, etcétera.

Insercion 3: en efecto, esto suena como el peor tipo de funcionalismo/una tesis de
superviviencia. Pero por ahora dejemos que asi sea.

Si aceptamos este meta-metaanalisis —sus observaciones, premisas y conclusio-
nes—, ; donde debemos, como historiadores, evaluadores, criticos, etc., centrar nuestra
atencion? La respuesta es obvia y ya esta implicada lineas arriba: el metaandlisis
debera poner mayor atencion al estado presente del mercado intelectual del mundo
occidental y sus requerimientos. Por otra parte, deben poner menos atencién en el
glorioso pasado de la disciplina, en los “enfoques”, las batallas entre paradigmas v
la funcién social de la investigacion. Al menos este analisis debe llevarse a cabo en el
presente, ser visto a través del presente v apoyar el presente.

Definiendo el mercado intelectual actual: informacién de la sociedad
y la situacion posmoderna de las actividades intelectuales

La simple idea de “‘mercado intelectual” no debe —al menos en la sociedad moder-
na— ser concebida en términos de objetiva oferta y demanda; en otras palabras, no
hay que verla como una situacion en la cual unidades autdonomas producen ‘‘simbo-
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los™, “ideas” o “conocimiento” para satisfacer una necesidad social. Por el confrario,
debemos ver la emergencia del mercado intelectual, o al menos su forma, como un
resultado de autodefinicion intelectual y publicidad en la sociedad. Jean-Frangois
Lyotard nos ha dado un vivo recuento de cémo Humboldt, utilizando argumentos
filoséficos e integrando dos tipos predominantes de argumentacion, creo las bases
ideologicas y de legitimacion det sistema moderno de universidad (Lyotard: 1984:32-
33). Pero Lyotard describe sélo la autodefinicion intelectual en la configuracién del
mercado académico. La confirmacion de la autodefinicion se llevé a cabo en el publico
y, de esta manera, la opinidn piblica definié la conveniencia de un sistema legitimado.
Sin embargo, Lyotard también se refiere a este aspecto de la publicidad cuando su-
giere que aun Humboldt ha tenido que —renuentemente— inclinarse ante la opinion
publica y apelar al “caracter intelectual de Ia nacion alemana” (Lyotard, 1984:32-34).

Queda por encima de este trabajo (y de la competencia de este autor) discutir el
desarrollo histérico del mercado intelectual del mundo occidental. Basta con sefialar
que es generalmente engafioso hablar, sea nacional o internacionalmente, de un solo
mercado intelectual. Partiendo de cémo el sector simbdlico del mundo occidental se
ha desarrollado, podemos notar ¢l desarrollo y crecimiento de los mercados, y al
mismo tiempo sus consecuentes fragmentaciones: mercados de ciencia y tecnologia,
diferentes ramas de la ciencia, las artes, el mercado popular, cultural y religioso.
Estos mercados tienen cada uno sus propias ideas legitimadoras, a pesar de que de
tiempo en tiempo puedan unirse bajo un sistema comin de legitimacion, por lo que ha
habido repetidos esfuerzos por una “ciencia unificada” o gesamthkunstwerk; y la
ciencia occidental y las acciones tecnologicas —a pesar de inmensas variaciones
internas— han utilizado “narrativas legitimadoras comunes” para justificar su rol y
posicion social.

Durante las ultimas dos décadas, meramente puede notarse un cierto tipo de unifi-
cacion de los separados mercados intelectuales bajo el auspicio de narrativas legiti-
madoras comunes. Uno puede ofrecer algunas razones objetivas para esta unificacion:
la creciente importancia del financiamiento publico en todos los sectores intelectua-
les, un incremento interdisciplinario, una creciente cooperacion internacional, etc. Sin
embargo, para nuestro propdsito, es mejor examinar esta unificacion como un resul-
tado conjunto de la autodefinicion intelectual y de un nuevo tipo de publicidad.

La unificacién del mercado intelectual del mundo occidental parece centrarse
alrededor de dos conceptos de moda: “sociedad de informacion” y “la condicion pos-
moderna de las actividades intelectuales”. Los diversos campos intelectuales —cien-
cia, tecnologia, artes, etc.— parecen competir en ¢l uso de estos conceptos a través
de la legitimacién de sus actividades. Esto ocurre, por una parte, en publico y al
competir por publicidad y, por otra parte, al definir la relacion entre la actividad inte-
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lectual y el proceso de toma de descisiones publicas. El término anterior, “sociedad
de informacion” es mas popular y aceptado por los medios de comunicacién, planifi-
cadores y decididores. El término posterior, “la condicion posmoderna de las activida-
des intelectuales”, es mas teorico, sofisticado y aceptado por los intelectuales (filosofos,
cientificos, criticos de arte) para indicar el predicamento comiun del trabajo creativo
de caracter simbolico.

Es facil rastrear las raices de las visiones concernientes a la “nueva sociedad de
informacion”. En primer lugar, pueden ser vistas como una elaboracion consecuente
de la sociologica “teoria de la sociedad industrial” (Giddens, 1979:222-223,233-234).
La nueva sociedad de la informacion puede ser vista como una consecuencia y ulti-
ma etapa en el desarrollo de las sociedades occidentales pronosticada por la teoria:
para empezar, la sociedad preindustr~' continuwir con la sociedad industrial, luego
vendria la secicdad postindustrial y por Gltimic- Lo transormacion a la (nueva) socie-
dad de la informacion...

En segundo lugar, la idea de una nueva sociedad de la informacion ha sido condi-
cionada por el advenimiento de nueva informacion y tecnologias de comunicacion, asi
come de los mitos que las rodean, La sociedad esta siendo misteriosamente enmara-
fiada en redes de computadoras, bancos de datos, textos de video y sistemas de télex;
y esta siendo inundada con nueva informacion y entretenimiento transmitido por ca-
bles, satélites y videos.

Las ideas, metaforas y mitos provenientes de las dos direcciones descritas han
sido adoptadas por tecndlogos ¢ ingenieros {deseando legitimar su propio trabajo) y
por nuevas “teorias sociales” (deseando obtener estatura profética —v en ocasiones
también ganancias superproféticas). Como resultado tenemos una literatura extensa
que discute en general (y en ocasiones en detalle) como se ve la presente y/o futura
sociedad de informacion, como los habitantes viven ahi y qué se ofrece a los habitan-
tes (ver, e.g. Masuda, 1981). De este modo encontramos afirmaciones del siguiente
tipo: la nueva sociedad de la informacién es caracterizada por “medios calidos y
frios™ (McLuhan, 1964); es una sociedad de “sobreeleccion” (Toftler, 1970); es una
sociedad de “transitoriedad” {Naisbitt, 1984); ¢s una socieda de “informacion politi-
ca” (Toffler, 1984); v eso podria ser una sociedad de “ulopia cibernética™ (Masuda,
1981). Hasta cierto punto, la idea de sociedad de la informacion tiende a penetrar a
todas las ramas de la ciencia y la tecnologia —y a integrarlas como partes de una
supernarrativa general, un patrén de desarrollo comun.

Las raices de la idea del posmodernismo son multiples. En su forma popular los
términos indican su similitud al de s.ociedad postindustrial: una sociedad que ha dado
un paso mas hacia la modernizacién a un mayor nivel de sofisticacion que, segin s¢
ha dicho, significa una ruptura en el desarrollo: el cambio de una sociedad moderna a
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una sociedad posmoderna se concibe como repentino, y aun en ocasiones como ca-
tastrofico. La sociedad posmoderna es concebida cualitativamente diferente de la
sociedad moderna en relacidon con su cultura, valores y orientacion intelectual.

La mas influyente, pero al mismo tiempo mas complicada y especulativa defini-
cion de la condicién posmodema del trabajo intelectual en nuestras industrializadas
sociedades occidentales ha sido presentada por Jean-Frangois Lyotard. Para Lyo-
tard, la condicion posmoderna se caracteriza por ideas cambiantes concernientes al
conocimiento y su legitimacion, Lyotard sugiere que, con el advenimiento de la cien-
cia modemna y la tecnologia, especialmente en las décadas recientes, el sistema tradi-
cional de legitimacion del conocimiento se ha roto. Lyotard se refiere a las dos grandes
narrativas (récits) fraguadas en el siglo xvin y xix: @) la narrativa (o mito) en el que se
propone que la ciencia y la tecnologia liberara a la gente ¢ inspirara el progreso de la
humanidad y &) la narrativa (o mito) que propone que todo el conocimiento algin dia
se convertird en una “unidad transparente” y propiciara la realizacion final de la Vida
(Lyotard 1984:31-37). Ambas narrativas en su tiempo han contribuido a la legitima-
c¢ion de la ciencia y después han sido quebrantadas por su modernizacion. En su lugar
ha ascendido la funcién de “performatividad™ en la investigacion, es decir, la capaci-
dad de proyectos cientificos individuales, empresas ¢ instituciones para producir algo
nuevo. No existen mas narrativas dominantes; solamente “pequefios cuentos™ sobre
el éxito o fracaso de proyectos individuales y empresas.

Sin embargo, ia sola idea de performatividad, de acuerdo con Lyotard, tiene ma-
yores consecuencias. Primero, tiende a vincular estrechamente los esfuerzos cienti-
ficos a la tecnologia y también vincula estrechamente Ja educacién superior a los
expertos capacitados. En estas dos 4reas de la ciencia y de la educacién superior, la
performatividad puede ser mas facilmente estimada y evaluada. En segundo lugar,
conduce a poner un mayor enfasis en la inventiva individual y pragmatica en proyec-
tos cientificos e incentivos. La inventiva y el pragmatismo son estimados a un grado
tal que los tradicionales paradigmas cientificos y sus predicciones son rechazados,
entrando en escena el posmodernismo:

La ciencia posmoderna —al interesarse con cosas tales como las indecibles, los limites de
la precision del control, los conflictos caracterizados por informacién incompleta, los
Jfracta, las catastrofes, y las paradojas pragmaticas— teoriza su propia evolucion como
catastrofe discontinua, no rectificable, y paraddjica. Transforma el sentido del conoci-
miento, al expresar como puede tener lugar ese cambio. Produce, no lo conocido, sino lo
desconocido. Y sugiere un modelo de legitimacidén que nada tiene que ver con un desem-
pefio maximizado, pero que tiene como su base la diferencia comprendida como paralogia
(Lyotard, 1984:60).
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¢ Para producir no lo conecido sino lo desconocido? ;Paralogismos? Esto nos lle-
va a la cuarta consecuencia de la performatividad y una subsecuente elaboracion de
la condicion posmoderna. En la ciencia posmoderna la inventiva tiende a cambiar
simplemente las reglas establecidas del juego cientifico; suplica por nuevas reglas,
revela —a un metanivel— lo que no conocemos, y actiia por tanto paralogicamente.
Pero Lyotard sefiala que aun este “freeplay de la ciencia”, este paralogismo, puede
ser y con frecuencia es controlado y regulado por decididores externos, que en oca-
siones quieren controlar la performatividad de la investigacion, asi como otros aspec-
tos de los esfuerzos cientificos.

Lyotard sefiala que la ciencia puede tener reglas “simples” pragmaticas y permi-
sivas derivadas de la performatividad y la necesidad del comportamiento innovativo;
pero la sociedad en general no puede tener este tipo de “posmodernismo” (Lyotard,
1984:65-66). La idea habermasiana del diskurs y consenso permanecerd a nivel de
toda la sociedad como una utopia —y ni siquiera como una utopia muy deseable. Si
esta condicion posmoderna aparece a un nivel societal, no toma la forma de una
comunicacion transparente v de consenso. En cambio, el modelo cientifico del para-
logismo puede aparecer como la dispersidn de las reglas universales de conducta,
como la emergencia de una multiplicidad de metajuegos locales y como adopeion de
nuevos contratos temporales para guiar la interaccion humana y las relaciones huma-
nas. En esta conexion, Lyotard sugiere de forma sorprendentemente pragmatica y
concreta que la moderna informacion tecnolégica (computadoras, bancos de datos,
etc.) podrian usarse para proveer de “conocimiento gratuito y de incremento crecien-
te”, de tal forma que todos podamos aumentar el gratuito desarrollo paralégico en la
sociedad y tas “politicas respetaran tanto el deseo de justicia como el deseo por lo
desconocide” (Lyotard, 1984:67).

Probablemete estaremos de acuerdo con Lyotard y reconozcamos que las gran-
des narrativas del lluminismo se han acabado; estan quebrantadas y han sido recha-
zadas por nuestra sociedad. Por otro lado, hay dos nuevas narrativas: la de una
sociedad de informacion y la de la condicion posmoderna de las actividades intelec-
tuales, Como se sugirio lineas arriba, estas narrativas pueden ser concebidas como
definiciones del nuevo mercado intelectual formado por la interaccion de la comuni-
dad cientifica/inelectual y 1a publicidad de la sociedad (posmoderna. Nuestra siguien-
te pregunta es: ;cual ha sido, podrd ser y debera ser el papel de la ciencia politica en
la formulacion y mantenimiento de estas narrativas y la legitimacion que pueden
ofrecer a los esfuerzos cientifico e intelectual?
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La ciencia politica y las narrativas en la sociedad
de la informacién y el posmodernismo

¢ Cuanto ha contribuido la ciencia politica al desarrollo de estas dos nuevas narrati-
vas: la de la sociedad de informacion y la de la condicion posmoderna? La respuesta
se dio lineas arriba cuando se sugirio que la ciencia politica —y las otras ciencias
sociales relacionadas— no se estan vendiendo bien en el mercado de la sociedad
moderna (;0 deberia decir posmoderna?). Con pocas excepciones, los promotores
de estas narrativas vienen de otros caminos de la vida intelectual: son tecné6logos,
ingenieros, futurdélogos, investigadores de la comunicacion, investigadores de la cultu-
ra, filosofos, artistas y “tedricos sociales” (sobre esto ver Masuda, 1981; McLuhan,
1964; Tofler, 1970, Naisbitt, 1984). Parece que los cientificos politicos —y también
los soci6logos— contintian anhelando la batalla discursiva entre los viejos récits (eman-
cipacion, edificacion de la humanidad, basqueda de! conocimiento total) v el positivismo
“moderno” que han fracasado en participar en la creacién de una nueva autodefini-
cién. Consecuentemente, son menos visibles en el mercado.

Como nuestra discusion probablemente ha indicado, la ciencia politica podria ha-
ber encontrado facilmente su papel al definir y modelar el nuevo mercado intelectual
y sus dos narrativas maestras. Muchos aspectos de la sociedad de la informacion y
de la condicién posmoderna —como estan definidos arriba— son “politicos™ o al
menos “administrativos”, y todos estos aspectos pudieron haber sido refinados y re-
formados por la ciencia politica. Dichos aspectos son, e.g., parte de la cultura politica
en la nueva sociedad de la informacion, de la nueva division de clases debida a la
industria de la informacion y la nueva distribucién del poder debido a la nueva tecno-
logia de la informacion y de la comunicacion. La ciencia politica podria haber partici-
pado en el analisis sobre la nueva relacion entre la ciencia y los decididores politicos,
y en el analisis y desarrollo de nuevas medidas de cualificacion y organizacion interna
de las comunidades cientificas.

Insercion 6: simple: si abordas el tren tarde, obtendras el peor asiento. Consecuencia:
sufrir o cambio de trenes.

He sugerido arriba que la ciencia politica ha sido por demasiado tiempo prisionera
del debate eterno entre lo tradicional: “grandes narrativas™ y la “investigacion positi-
vista moderna”. Al principio de este trabajo, también he sugerido que debemos ex-
pandir nuestro andlisis sobre el nivel del metaanalisis, y tratar de romper las formas
establecidas de percibir la ciencia politica. A pesar de todo, probablemente no es
recomendable unirse a la “multitud posmoderna” y empezar ha hablar de ciencia
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politica en términos de sociedad de informacion y de la condicion posmoderna de las
actividades intelectuales. En cambio, debemos tratar de beneficiarnos de estas dos
narrativas en una “forma creativa™ y utilizarios para renovar y para que ambas vigo-
ricen el metaanalisis de la ciencia politica y el discurso mismo de la ciencia politica.
Abajo me propongo ilustrar como se puede alcanzar esto.

Insercién 7: en el titulo de este trabajo prometi tratar con transrealismo, desilusionis-
mo y deslegitimacion. El tiempo ha llegado para satisfacer esta promesa.

Transrealismo, desilusionismo y el problema
de deslegitimacion

. Como podemos usar en forma creativa las dos nuevas narrativas en ciencia politica
—creativamente al exceder ain los limites de estas narrativas y expandir al mismo
tiempo los limites de la investigacion en ciencia politica y su metaanalisis?

Para ilustrar algunas posibilidades, podemos empezar con otra cita de Jean-Frangois
Lyotard. En esta cita el autor habla sobre realismo en algunas artes que estan influen-
ciadas por la “sociedad de la informacion™

... los procesos Totografico y cinematografico pueden lograr resultados mejores y mas
rapidos, y con una circulacion cien veces mas grande... que la labor que el academicismo
que el realismo narrativo o pictorico le ha asignado al realismo: para preservar la concien-
cia de la duda... (Ellos son) superiores a la pintura y a la novela cuando el objetivo e
estabilizar el referente, arreglarlo de acuerdo con el punto de vista que lo dota de un
significado reconocible, para reproducir la sintaxis y el vocabulario que permite al destina-
tario decifrar imagenes y secuencias rapidamente; y asi llegar facilmente a la conciencia de
su propia identidad al igual que a la aprobacion que por tanto recibe de los demas —ya
que estas estructuras de imagenes y secuencias constituyen un cédigo de comunicacion
entre ellos (Lyotard, [984:74),

Lo que aqui sugiere Lyotard es que en la “sociedad de la informacion” el proceso
de comunicacién tiende a “multiplicar la realidad” y hacer las concepciones de la
realidad “dadas” y “sin apreciarlas”™. El conocido investigador de la comunicacion
britanica, Raymond Williams, ovaciona a Lyotard cuando sugiere, mientras analiza
los programas sociales del nuevo Canal Cuatro de television inglesa, que el nuevo
audivisual de la comunicacion destruye la tradicional interpretacion realista de “la
realidad social” y la hace, como es, “sous-realista” (cf. surrealismo).
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Insercion 8: esto es crucial. Ahora me he movido del meta-metanivel al meta-
nivel para analizar la condicion posmoderna de la ciencia politica, que necesariamen-
te lleva a la discusion sobre la naturaleza de la posmodemidad en politica. Tal vez sea
mejor adoptar un enfoque tranquilo, y sefialar que es solamente hipotético e ilustrativo.

Siguiendo las claves dadas por Lyotard y Williams, podemos encontrar la condi-
cién posmoderna de la ciencia politica. Esta condicion se refleja en la naturaleza
misma de la politica, en su “realismo”. Debido al constante flujo de informacién (son-
deos, estadisticas, monitoreos, andlisis} v en el constante resonido de la multimedia-
massmedia moderna, la politica en la “sociedad de la informacion™ podré obtener una
dura “superficie” externa que el andlisis de la ciencia politica no puede penetrar
faciimente —y que podria consolidarse con el analisis tradicional. Cada resultado de
la investigacion, cada “nuevo” pedacito relacionado con la vigja informacion espera-
da hara a la politica un poco mas “realista” y finalmente sous-realista, realista sin
ningun contenido.

Si esta analogia tomada de Lyotard y Williams es valida, jqué tipo de ciencia
politica necesitaremos para “‘encontrar la politica perdida?

Insercion 9: esto se estd volviendo cansado: recurramos a una lista “rapida™ para
retomar la velocidad.

Para penetrar en la superficie sous-realista de la politica, el analisis en la ciencia
politica debe enfocarse en:

analizar el lugar comun y generalmente aceptado como una ideologia total de
la politica posmoderna; en este analisis de ciencia politica debemos buscar las
“rupturas” y las “continuidades” que revelaran las politicas reales detras de la
superficie (si por casualidad hay alguna) (Foucault, 1972:3-10; 167-171).

El anélisis etnometodologico de las “regiones frontales™ y “regiones atrasa-
das” de 1a politica —con especial enfasis en la formulacion y transformaciéon
de nuevos “frentes” {costumbres politicas, rituales, procedimientos) debidos a
nuevos tipos de procesamiento de informacion y transmicion (e.g., Giddens,
1979:207-209).

Analizar “simbolizaciones secundarias” de la politica como son observables
en su entorno —y por su entorno: analisis de edificios politicos, retratos, estilos
y estructuras de documentos, etc. (e.g., Latouche, 1982).
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analizar la “evasion de la personalidad” —intentos de los actores politicos por
encubrir su “verdadera” personalidad, sus antecedentes sociales y recursos
educativos, y sus problemas psiquicos (e.g., Bourdieu, 1979).

Insercion 10: esto suena como una lista curiosa. Elaboremos:

Esta lista como tal es una ilustracién limitada de estos puntos estratégicos que
podrian ayudar a penetrar la superficie de la politica ¢ invadir el “‘espacio transrealis-
ta” detras de la superficie. Para complementarlo, la lista requiere de tres clarificacio-
nes. Primero, las curiosidades de la politica posmodermna no deben ser estudiadas
solamente como curiosidades, sino que deben estar unidas a la sustancia: ;qué signi-
fica que el politico, el Sr. Z, exhiba algunas reacciones neurdticas al ser entrevistado
sobre desempleo; estas reacciones estin relacionadas mdas de cerca con su persona-
lidad, con la politica o con la entrevista? En segundo lugar, para penetrar la superficie
de la politica posmoderna puede requerirse de nuevos solidos métodos: entrevistas a
profundidad, apoyo psiquidtrico, el examen TaT, creacién y observacion de situacio-
nes poco comunes y catastroficas. Por ultimo, puede ser posible que los resultados
del analisis de la politica posmoderna no puedan ser comunicables a través de los
medios tradicionales de las técnicas de reportes cientificas. Puede ser que requieran
de nuevos estilos de escritura —repeticiones, miltiples niveles de escritura, uso de
alusiones, ironia y otros tropos —y también en nuevos medios de comunicacion—,
fotografias, peliculas, audio/videos, etcétera.

Insercion 11: tal vez esto esta yendo demasiado lejos; vayamos hacia atras y regrese-
mos a los procedimintos cientificos:

El comentario de métodos y técnicas de reporte nos lleva de vuelta a Lyotard y su
idea de la ciencia posmoderna en paralogismos prdsperos; es decir, en las pruebas
continuas de las metareglas de la ciencia planteados por cientificos individuales. En
ciencia politica —y en otras ciencias relacionadas-— se corre el peligro de que el
“sous-realismo” del objeto que nos interesa (politica, sociedad, etc.) pueda infiltrarse
al infectar a la comunidad cientifica y matar innovaciones, performatividad y la nece-
sidad posmoderna de recurrir a los paralogismos. Consecuentemente, €l paralogismo
en ciencia politica probablemente deberd ser mas comprehensivo y no s6lo preocu-
parse de las construcciones de teorias y generalizaciones. Probablemente también
debe penetrar métodos y estilos de reportear.

Insercion 12: una conclusidn un tanto desgarbada. A pesar de ello, nos ayuda a mo-
vernos hacia el desilusionismo, la deslegitimacion y hacia el final.
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Conclusiones: por qué y como debemos analizar la ciencia politica

Empecé este trabajo por preguntar cuil es nuestro papel cuando analizamos y escri-
bimos sobre ciencia politica. En mi propia narrativa, la narrativa de este trabajo,
rapidamente adopté un papel definitivo: el papel de un analista que evalta la situacion
intelectual hacia la cual la ciencia politica debe y debera adaptarse en la sociedad
(pos)moderna. También indiqué que la ciencia politica—o alguna rama de la ciencia
para esta cuestion— no sélo debera adaptarse, sino también participar en modelar y
definir la situacion intelectual: el mercado intelectual y las condiciones intracientificas
de la actividad cientifica,

Como una ilustracidn, analizo ¢c6mo la ciencia politica se ha adaptado —o actual-
mente ha fracasado en adaptarse— al mercado intelectual del presente, en el cual las
dos supernarrativas de la sociedad de la informacion y posmodernismo prevalecen.
También sugeri —o mejor ain, hipoteticé— el area de detinicion y analisis en el que
la ciencia politica podria haber sido —y probablemete todavia sea— capaz de contri-
buir a modelar las concepciones de la sociedad de la informacién y del posmodernis-
mo. El area es la del potencial del sous-realismo de la politica posmoderna creada
por la repeticion del “conocimiento de sentido comin™ concerniente a la politica en
sus varias formas distintivas.

Uno debe notar, sin embargo, que mi analisis fue superficial, hipotético y cierta-
mente también muy benévolo. Si tomamos seriamente la idea del sous-realismo,
estamos obligados a asumir que el mismo fenémeno aparece en la investigacion de la
ciencia politica, especialmente en los enfoques de investigacion que consideran a
¢sta, sus procedimientos y regulaciones como obvias. Si este es el caso, necesitare-
mos andlisis, métodos y estilos de escritura mas fuertes, sobre la misma investigacién
en ciencia politica. Los medios para penetrar la superficie del sous-realismo de las
politicas posmodernas recomendadas arriba pueden ser utilizadas para analizar la
propia ciencia politica posmoderna. Si esto se hace —y definitivamente no he tratado
de hacerlo en este trabajo— el andlisis tomaria entonces el papel y el enfoque de un
arquedlogo del conocimiento y de un desilusionista destructor de mitos. Los mitos que
deben despedazarse y las ilustones que deben disiparse, en este caso, no son respec-
tivamente glamorosos y seductores: son entidades con “demasiado consenso” en la
investigacion que esta logrando sus propias premisas, reglas, procedimientos y temas
de lugar comun.

Insercion 13: ahora, ya nos hemos encargado del desilusionismo. §Qué nos falta?
Uno puede finalmente preguntarse si, cuando tratamos en nuestro metaandlisis al
objeto: la investigacion en ciencia politica, no podriamos deslegitimarlo totalmente y
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aun parcialmente aniquilarlo. ;No era nuestro rol al principio —al menos hasta cierto
grado-— el de un terapeuta que debe despertar al Héroe y hacerlo presentable para el
mercado intelectual? La respuesta es “Si” para la primera parte de la pregunta y
“No” para la segunda parte. El trabajo del mismo Héroe es hacerse presentable al
mercado —y no solo eso: €l debe hacer del mercado un mejor espejo para si mismo
y el tema que le concierne.

Insercion final: ;debo concluir aqui? ( Esta completa 1a narrativa? ;Qué hay del sim-
posio en el que lo presenté: no era sobre relaciones centro-periferia? Si, pero el titulo
del simposio continuaba: “y otros conceptos cruciales”. ;No he tratado con los otros
conceptos cruciales? Si no, es demasiado tarde para rectificar...
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