CONCLUSIONES

1. A lo largo de nuestra investigacion, hemos podido constatar,
tal como la habiamos supuesto en nuestra primera hipotesis, la
ausencia de modelos tedricos que aportan una concepcion gene-
ral del derecho, asi como de las caracteristicas del razonamiento
desplegado por sus operadores, en los proyectos para el desarro-
llo de SEJs, principalmente en aquellos correspondientes a la
década de los ochenta.

Esta situacion refleja la resistencia por parte de los ingenieros
del conocimiento, de considerar al derecho como un dominio
complejo alrededor del cual se ha conformado una comunidad
especializada en la reflexion de sus caracteristicas y adiestrada
en el debate argumentativo de los distintos modelos tedricos que
se proponen.

La mencionada resistencia ha significado un fracaso en térmi-
nos de la implementacion de SEJs en contextos practicos, sobre
todo en aquellos que tienen que ver con la funcion jurisdiccio-
nal, los cuales son de interés para la investigacion dada nuestra
vinculacion con el proyecto del I1J consistente en desarrollar un
SEJ en el contexto jurisdiccional mexicano, especificamente pa-
ra el dominio del juicio ejecutivo mercantil.

Nuestra propuesta para subsanar el defecto de partir de un
modelo simplista y distorsionante de las caracteristicas tanto del
funcionamiento del derecho, como del razonamiento de sus ope-
radores consiste precisamente en que, cuando se echen a andar
proyectos para el desarrollo de SEJs, se ensamblen equipos in-
terdisciplinarios que cuenten con especialistas en la teoria juridi-
ca contemporanea capacitados para la evaluacion de la multipli-
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cidad de modelos explicativos de nuestras practicas juridicas, los
cuales son proporcionados por la comunidad tedrico-juridica.

2. Sin embargo, como se desprende del trabajo de investiga-
cion, no todos los modelos tedricos explicativos de nuestras
practicas juridicas resultan convenientes para efectos de la iden-
tificacion y especificacion de procesos cognitivos llevados a ca-
bo por los operadores del derecho, particularmente por los jue-
ces, procesos €stos, constitutivos del blanco de la emulacion por
parte de un SEJ.

Esto nos ha conducido a advertir que en el proceso de evalua-
cion de modelos aportados por la teoria juridica contemporanea,
debe tenerse en cuenta el grado de invulnerabilidad que aquellos
reporten con respecto a los contrargumentos que pueden esgri-
mirse en su contra.

3. Pudimos constatar que efectivamente, en la teoria juridica
contemporanea brillan por su ausencia, sobre todo en el ambito
mexicano, modelos que enfaticen la vida intrapsiquica de los
operadores del derecho, es decir, que se interesen por la clase
particular de informacion que representan los insumos cogniti-
vos juridicos, la forma en que los mencionados operadores los
manipulan mediante ciertas reglas de procesamiento, asi como
los estados mentales emergentes disparadores de la conducta
juridica.

Esto significa que el desarrollo de aplicaciones de inteligencia
artificial en el campo del derecho, ha evidenciado el estado de
las teorias juridicas propuestas, le ha proporcionado a la teoria
juridica, una especie de laboratorio de pruebas (un SEJ cuyo out-
put sea convalidado por la comunidad juridica, hace suponer que
la visién del derecho y de ciertos procesos de razonamiento juri-
dico que implementa, es aceptable y por tanto, indirectamente
convalidada) para sus modelos; y sobre todo, ha abierto nuevas
lineas de investigacion de caracter cognitivo, es decir, que en-
tienden a los operadores juridicos como procesadores de infor-
macion especializada.
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Durante la investigacion sugerimos algunas de las causas por
las cuales las teorias normativistas, las cuales se limitan a los
enunciados constitutivos del discurso juridico como elementos
integrantes del derecho, se han propagado en el contexto mexi-
cano; pero sobre todo, creemos haber mostrado la manera en que
el constructivismo juridico se acopla perfectamente con el mode-
lo que presenta a la mente del sujeto cognoscente como dispo-
sitivo que procesa informacion.

Proponemos que esta corriente novedosa en el pensamiento
teorico juridico mexicano, sobre todo el de caracter cognosciti-
vo, puede constituir un nuevo paradigma con el cual, la inteli-
gencia artificial aplicada al derecho pueda establecer vinculos
que desemboquen en una integracion metodologica propia y de
verdadero caracter interdisciplinario, mediante lo cual se creen
las condiciones para que los SEJs junto con otras aplicaciones
informatico-juridicas, puedan trascender a la etapa de imple-
mentacion.

Para contribuir a la consolidacion de este estado de interdis-
ciplinariedad es conveniente, proponemos, que la adopcion del
enfoque basado en modelo propuesto por Valente, el cual con-
templa como producto principal la elaboracion de una ontolo-
gia juridica (especificacion explicita de alguna conceptualiza-
cion del derecho), se convierta en una practica estandarizada en
la comunidad de IA y D, lo cual puede producir beneficios tales
como la posibilidad de reutilizar el conocimiento o proporcio-
nar un panorama conceptual general de la estructura del dere-
cho a los ingenieros del conocimiento juridico, para que con
base en aquel se lleve a cabo la representacion del conocimien-
to juridico.

4. En el ultimo capitulo de la investigacion, hemos propuesto
algunas formas en las que el modelo constructivista puede utili-
zarse en el proceso de especificacion y representacion de los co-
nocimientos juridicos, razén por la cual sugerimos al lector se
remita a la correspondiente seccion del trabajo.



