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CAPITULO CUARTO

PROYECTO “SISTEMAS EXPERTOS PARA LA AYUDA
A LA DECISION JUDICIAL” DEL INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES JURIDICAS DE LA UNAM

I. CARACTERISTICAS GENERALES DEL PROYECTO

El proyecto intitulado “Sistemas expertos para la ayuda a la deci-
sion judicial”, registrado ante el Conacyt!® bajo la clave 42163-S,
contempla la culminacion del producto principal de la investiga-
cion en un periodo de tres afos, el cual consiste en un prototipo
de sistema experto juridico (SEJ) con altas probabilidades de ser
implementado a nivel nacional, e implicaciones para los ambitos
local y federal del sistema judicial mexicano.

No obstante, el proyecto contempla también como productos
periféricos, la capacitacion de recursos humanos y la produccion
de conocimiento de frontera, al promover la elaboracion de una
vasta cantidad de tesis de licenciatura y de doctorado, asi como
intercambios académicos.

Las instituciones participantes en el plano nacional, pertene-
cen a la maxima casa de estudios del pais, la Universidad Nacio-
nal Auténoma de México y son por un lado, el Instituto de
Investigaciones Juridicas (I1J) a través de su area de Inteligencia
Artificial y Derecho de reciente creacion;'$7 y por otro, el Centro
de Ciencias Aplicadas y Desarrollo Tecnoldgico (CIADET).!88

186 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia.

187 Coordinada por el doctor Enrique Caceres Nieto, mismo que funge como
responsable del proyecto.

188 Cuyo director, el doctor Felipe Lara Rosano, funge como corresponsable.
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128 INTELIGENCIA ARTIFICIAL APLICADA AL DERECHO

En el plano internacional se prevé la participacion de las Univer-
sidades de Pittsburg y Edimburgo.

La aplicacion informatico-juridica pretende implementarse en
el dominio del juicio ejecutivo mercantil (JEM), particularmente
en el subdominio constituido por una de sus causales de proce-
dencia, a saber, el cobro de las deudas contenidas en los denomi-
nados “titulos de crédito”.'® Las siguientes consideraciones jus-
tifican la viabilidad del dominio.

En primer lugar, los litigios instaurados para exigir el pago de
las deudas consagradas en titulos de crédito, representan una so-
brecarga de trabajo para la judicatura mexicana.

Asimismo, no existe uniformidad en los criterios que los jue-
ces aplican para la solucidon de los casos que se les presentan.

Por ultimo, la desconfianza en las instituciones jurisdicciona-
les para recuperar los créditos otorgados en caso de incumpli-
miento por parte de los acreditados, influye directamente en el
decrecimiento de la oferta e incremento en el precio del crédito.

Un SEJ que fomentara la eficiencia de este procedimiento ju-
risdiccional proporcionando al juzgador apoyo en la toma de de-
cisiones, significaria una contribuciéon de suma importancia para
la salud econdmica del pais, y especificamente para la funcion
jurisdiccional, representaria contar con una herramienta que con-
tribuya a la agilizacion y estandarizacion de los procedimientos
y criterios de decision seguidos por los operadores juridicos que
la desempefian.'?0

189 Es muy probable que su implementacion se acote todavia més hacia el
sub-subdominio de una clase particular de titulos de crédito, i.e., pagaré, che-
que, etcétera.

190 Esta situacion indudablemente implicaria un replanteamiento de la mane-
ra en que se imparte justicia por lo menos en el dominio de aplicacion del SEJ,
lo cual sentaria las bases para una interaccion distinta entre el subsistema de las
instituciones publicas y el subsistema de la sociedad civil que tal vez permitiria
el cambio de la percepcion ampliamente difundida que destaca la ineficiencia
institucional, hacia otra que implique el surgimiento de otros estados de cosas
sociales constitutivos de una realidad mas deseable. Véase la seccion 11 del ca-
pitulo primero.
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IT. HIPOTESIS INICIALES EN CUANTO A LAS POSIBLES
APORTACIONES PARA LA GENERACION DE CONOCIMIENTO
DE FRONTERA

1. Aportaciones teorico-juridicas

Sin embargo, el proyecto no s6lo busca obtener resultados sa-
tisfactorios para nuestras practicas juridicas,!®! sino que también
pretende contribuir al analisis tedrico de las mismas. En este sen-
tido, la investigacion se centrara en la teoria del razonamiento
juridico, y en especial, en la teoria del razonamiento judicial.

La hipotesis principal consiste en que el razonamiento judicial
implica procesos cognitivos mucho mas complejos que aquellos
de los que pueden dar cuenta los modelos predominantes en el
contexto mexicano, i.e., el MPE,'?2 los cuales producen un efec-
to distorsionante de las practicas juridicas.

Como complemento de lo anterior se sostiene que es posible
mejorar las explicaciones del razonamiento judicial a través de la
consideracion de modelos alternativos.

2. Aportaciones a la representacion del conocimiento juridico

Otra de las hipotesis iniciales consiste en considerar que la re-
presentacion del conocimiento juridico puede verse directamente
beneficiada de los resultados obtenidos del analisis teérico del
razonamiento juridico.

Se piensa que como resultado de la vision que proporcione un
modelo del razonamiento judicial que se ajuste en mayor grado a
las practicas de los operadores juridicos, pueden derivarse pautas
o lineamientos que permitan lo siguiente:

191 Debemos destacar desde ahora, que exitosamente implementados en
practicas institucionales relativas a la funcion jurisdiccional, no existen a la fe-
cha SEJs plenamente operativos en México ni hasta donde sabemos, en ningu-
na otra parte del mundo.

192 Véase la seccion 1V. 3. D. y siguientes del capitulo segundo.
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a) En primer lugar, percibir el panorama de procesos cogniti-
vos mas sofisticados de los que permiten vislumbrar los
modelos predominantes que explican la funcion jurisdic-
cional,

b) En segundo lugar, clasificarlos y evaluar cual de ellos es
posible emular de acuerdo con las limitaciones tecnologi-
cas actuales,

¢) En tercer lugar, enfocar la atencion de la representacion a
aquellos procesos cuya emulacion se haya considerado
viable, y

d) Por ultimo, con base en lo anterior, planificar y definir de
forma mas especifica la manera en que se distribuiran los
recursos humanos, economicos y temporales del proyecto,
i.e., la distribucion de funciones entre los colaboradores, el
establecimiento de metas intermedias, etcétera.

Una posible estructura de la discusion que seguird podria con-
sistir en la presentacion de la manera en que hasta el momento
actual en que se encuentran los avances de la investigacion, las
hipotesis mencionadas han sido convalidadas o rechazadas.

III. REPORTE DE AVANCES PARCIALES DE LA INVESTIGACION
EN LO RELATIVO A LA CONVALIDACION O RECHAZO
DE LAS HIPOTESIS SOBRE LAS CONTRIBUCIONES
A LA TEORIA DEL RAZONAMIENTO JUDICIAL

En relacion con la verificacion del caracter distorsionante de
las practicas juridicas en general, y especificamente de las judi-
ciales, atribuido a los modelos predominantes en el contexto me-
xicano, podemos decir lo siguiente:

1. Se ha identificado al modelo predominante, al cual se ha
denominado modelo positivista explicito (MPE), y efectivamen-
te se ha constatado el caracter distorsionante de las practicas ju-
diciales que acarrea la adhesioén al mismo.
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2. La constatacion del caracter distorsionante del MPE ha sido
el resultado del establecimiento de una serie de objeciones y de
la consideracion de las consecuencias negativas que su implemen-
tacion ha representado para nuestras practicas institucionales.

De manera particular se ha considerado el caso de las restric-
ciones al ambito de proteccion de los derechos humanos de segun-
da y tercera generacion vinculado directamente con la adscripcion
del MPE por parte de los visitadores de la CNDH.

3. Se ha propuesto al modelo constructivista (MC) como una
alternativa con mayor cobertura y poder explicativo que el MPE.

4. Se ha tenido que recurrir al terreno de la metateoria del de-
recho, también llamada metodologia de la teoria del derecho, pa-
ra obtener pautas en cuanto a los criterios aplicables para la eva-
luacion de modelos teorico-juridicos.

5. Se ha concluido que el MC supera al MPE por razones
pragmaticas, descriptivas y teleologicas, ademas por considerar
que satisface los criterios que Bix propone para el caso de tener que
decidir entre dos posturas tedricas rivales.

Los criterios que consideramos relevantes son dos. El primero
consiste en preferir aquella teoria que presente una vision de nues-
tras practicas juridicas tal que, por encontrarse velada por las
practicas lingtiisticas actuales, resulte esclarecedora e innovadora.

El criterio anterior resulta relevante ya que efectivamente, en el
contexto mexicano, puede verificarse la manera en que el compor-
tamiento lingiistico de los operadores juridicos, en especial de los
juzgadores, encubre una labor creativa que parte de la considera-
cion de elementos extra-normativos como una condicion necesaria
para la operatividad del sistema juridico.

El MC con el tratamiento que hace de los conceptos que asu-
me como fundamentales, i.e., “norma juridica”, “sistema juridi-
co”, “sistematizacion cognoscitiva”, pone de relieve precisamen-
te esta labor creativa.

El segundo consiste en preferir aquella teoria que nos diga algo
acerca de las practicas juridicas tal que, aunque los operadores del
derecho involucrados en aquellas, no hayan podido articularlo con
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anterioridad, al ser confrontados con la teoria, vean reflejadas sus
actividades en las explicaciones que el modelo propone de ellas.

Se considera que el MC tiene muchas posibilidades de ser via-
ble en el sentido propuesto por el criterio anterior, gracias a la
oportunidad que la catedra ha brindado a Caceres consistente en
la discusion del modelo con los destinatarios de sus cursos, los
cuales, en su mayoria, son jueces pertenecientes a los tribunales
de distintas entidades federativas.

Sin embargo, quizés sea conveniente el llevar un record tangi-
ble de las discusiones y desarrollar una metodologia basada tal
vez en la elaboracion de estadisticas, de tal manera que se puedan
proporcionar datos concretos en términos de la composicion de las
muestras y del porcentaje de aceptacion que el MC reporta.

6. Como resultado de la determinacion de la aceptabilidad del
MC, pueden efectivamente evidenciarse, desde el panorama que
aporta, procesos cognitivos mucho mas complejos, los cuales
tienen lugar en el desempefio de la funcion jurisdiccional e in-
cluso la afirmacion puede extenderse a todas las areas en que se
desenvuelven los operadores juridicos.

Los procesos fundamentales son:

a) Aquellos mediante los cuales, el operador del derecho, i.e.,
el juez, manipula los insumos cognitivos juridicos para la
construccion de la “norma juridica” en el sentido propues-
to por el MC.

Dichos procesos implican el empleo de ciertas reglas cog-
nitivas propias de la comunidad juridica. A este tema vol-
veremos en un momento posterior.

b) El proceso denominado por Caceres como de “sistematiza-
cion cognoscitiva”, mediante el cual, el operador juridico
(juez, manipula de cierta forma varios inputs discursivos
constituidos por los enunciados que se vierten en los diver-
s0s autos y promociones propios de la dinamica del proceso
jurisdiccional, a efecto de crear una representacion mental
de los hechos constitutivos de la controversia que se ventila,
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y con base en ella, emitir su fallo. A este tema, como en el
caso anterior, volveremos también mas tarde.

IV. AVANCES PARCIALES DE LA INVESTIGACION
EN LO QUE RESPECTA A LA CONVALIDACION O RECHAZO
DE LAS HIPOTESIS INICIALES PARA REALIZAR
CONTRIBUCIONES EN EL CAMPO DE LA REPRESENTACION
DEL CONOCIMIENTO JURIDICO

Recordando la hipdtesis, se piensa que como resultado de la
vision proporcionada por un modelo del razonamiento judicial
que se ajuste en mayor grado a las practicas de los operadores
juridicos, pueden derivarse pautas o lineamientos que permitan
percibir el panorama de procesos cognitivos mas sofisticados de
los que permiten vislumbrar los modelos predominantes que ex-
plican la funciéon jurisdiccional

En cuanto a este punto, sostuvimos en el nimero 6 de la sec-
cion precedente, que efectivamente, desde el panorama que el
MC aporta, es posible percibir procesos cognitivos mucho mas
sofisticados de los que pueden explicar modelos como el MPE.

A continuacion desarrollaremos con mayor detalle cuales son
y en qué consisten.

El MC y su vision del razonamiento judicial

Es conveniente reproducir en esta seccion, una cita de Carlos
Santiago Nino que ya habiamos expuesto en otro capitulo. En
opinién del célebre jurista argentino:

...no hay nada de malo en considerar al razonamiento judicial co-
mo un silogismo. Lo incorrecto es pensar que las premisas del ra-
zonamiento judicial, las normas juridicas relevantes (premisa ma-
yor) y la descripcion de los hechos decisivos (premisa menor), se
obtengan por procedimientos mecanicos... no es que los jueces
no realicen un razonamiento deductivo al fundamentar una deci-
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sion, sino que la eleccion de las premisas y las reglas de inferen-
cia de su razonamiento, exigen una verdadera labor creativa.'”

Con el tratamiento mas sofisticado que el silogismo judicial
recibe en el MC, es posible desarrollar con un mayor grado de
especificacion, en qué consiste esa labor creativa de los jueces a
la que el autor citado se refiere, lo cual intentaremos llevar a ca-
bo a continuacion.

A. Premisa mayor y el criterio de la supra-regla

Desde el MC, es posible sostener que la habilidad de los ope-
radores del derecho para comprender y participar en las practicas
constitutivas de la profesion juridica, depende del cambio ciber-
nético que aquellos experimentan en su paso por los centros es-
pecializados en el adoctrinamiento ideologico-juridico.!%4

Dicho cambio se manifiesta en su capacidad para producir los
outputs caracteristicos de los contextos comunicacionales en que
participan, i.e., en el caso de la controversia judicial, demandas,
incidentes, sentencias, apelaciones, etcétera,!®> los cuales, sostie-

193 Véase Santiago Nino, Carlos, op. cit., nota 40, p. 295.

194 Considérese lo que Caceres dice al respecto: “Un individuo se convierte
en habitante del mundo de los juristas gracias a un proceso de socializacion se-
cundaria en el que tienen lugar modificaciones semejantes a las que ocurren
cuando alguien se convierte en fisico o matematico; pasa por un cambio ciber-
nético consistente en la creacion de procesos mentales que hacen posible la dis-
criminacion y decodificacion de ciertos datos (input); aprendizaje de un len-
guaje artificial técnico constituido por campos semanticos especializados,
procesos especificos para la organizacion de nueva informacion, formacion de
nuevas premisas y presupuestos epistemologicos (caja negra); todo lo cual de-
termina el nuevo tipo de informacion y programas comportamentales con que
interactuard en el nuevo subuniverso simboélico ubicado en el mundo exterior
(output).” Véase Céceres Nieto, Enrique, “Pasos hacia una teoria juridica co-
municativa”, op. cit., nota 22, p. 43.

195 Caceres distingue entre contextos comunicacionales juridicos que no tienen
por finalidad modificar estados de cosas del mundo factico de manera directa e in-
mediata, de aquellos en los que efectivamente se busca dicha alteracion. Como
ejemplo de los primeros podemos citar a los congresos, seminarios, clases magis-
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ne el MC, resultan de la aplicacion de ciertas reglas cognitivas
de procesamiento de la informacion.

Es posible, de acuerdo con Céaceres, realizar una clasificacion
de dichas reglas distinguiendo entre:

a)

b)

c)

d)

e)

Reglas de reconocimiento, las cuales permiten identificar
dentro de la totalidad de los enunciados provenientes de los
diferentes discursos empleados por los operadores juridicos,
aquellos que son relevantes para un caso determinado.
Reglas de conectividad tanto explicita como implicita, las
cuales permiten establecer relaciones textuales e hipertex-
tuales entre enunciados pertenecientes a los diferentes dis-
cursos aludidos.

Reglas de derrotabilidad, las cuales permiten determinar
cual de entre dos o0 mas enunciados en conflicto resulta de-
rrotante y cual derrotado.

Reglas de transformacion, las cuales permiten convertir las
proposiciones relacionadas a partir de las reglas de conec-
tividad en otras proposiciones, sin que el proceso sea de
indole inferencial.

Reglas de derivacion, las cuales permiten realizar deduc-
ciones entre las proposiciones resultantes de las transfor-
maciones citadas.

Céceres hace una importante contribucidon que se ubica a nivel
de las reglas de conectividad, particularmente, las de caracter
implicito,'*® cuya comprension resulta mas sencilla si se las con-
trasta con las de caracter explicito, a lo cual procederemos.

trales,

etcétera, entre los juristas, en donde los conocimientos comunes (realidades

hermenéuticas) so6lo son necesarios para hablar el mismo lenguaje especializado.
Como ejemplos de los segundos podemos citar a los registros publicos y los actos
notariales, o bien, la controversia judicial, en donde se crean nuevas realidades
hermenéuticas con repercusiones facticas. Véase Caceres Nieto, Enrique, “Las teo-
rias juridicas como realidades hermenéuticas”, op. cit., nota 104.

196 Véase Caceres Nieto, Enrique, “La teoria de la supra-regla. Propuesta de
criterio cognitivo para la elaboracion de conexiones normativas no explicitas”,
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Las reglas de conectividad explicita permiten al operador, es-
tablecer conexiones entre dos 0 mas enunciados a partir de remi-
siones expresas, tales como la contenida en el articulo 174 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, la cual dice
que: “Son aplicables al pagaré¢, en lo conducente, los articulos 77,
79, 80, 81...”. En este caso, el propio discurso del derecho positi-
vo suministra las pautas para relacionar diversos enunciados es-
parcidos a lo largo del mismo.!"”

En el caso de las reglas de conectividad implicita, las cone-
xiones entre los diversos enunciados, no se realizan a partir de
remisiones expresamente establecidas, sino mediante criterios
cognitivos del propio operador juridico.!*®

La aportacion de Caceres consiste en proponer uno de los cri-
terios de conectividad implicita seguido por los operadores juri-
dicos al realizar reconstrucciones normativas y factico-normati-
vas, al que ha denominado el criterio de la “supra-regla”.'*

La primera clase de reconstrucciones consiste en la conforma-
cion de estructuras cognitivas mediante la integracion de distintos
elementos informativos que, en un estado de cosas uno, se en-
cuentran desperdigados por el discurso del derecho positivo sin
ninguna conexion aparente, pero que, en un estado de cosas dos,
mediante la aplicacion de este criterio, han sido amalgamados en
un cierto tipo de esquema mental.??® Al producto resultante de

ponencia presentada en la mesa sobre inteligencia artificial y derecho dentro
del marco del Primer Congreso Internacional de Culturas y Sistemas Juridicos
Comparados, organizado por el Instituto de Investigaciones Juridicas de la
UNAM, llevado a cabo en febrero de 2004, en prensa.

197 Idem.

198 Cuando los enunciados conectados mediante el mecanismo de las reglas
de conectividad explicitas e implicitas, pertenecen al mismo universo discursi-
vo, i.e., ley, reglamento, tesis jurisprudencial, etcétera, diremos que entre aque-
llos existe una relacion de conectividad intrasistematica. Cuando se trate de
enunciados pertenecientes a diversos universos discursivos, diremos que entre
aquellos existe una conexion extrasistematica. Idem.

199 Idem.

200 Dicho esquema mental también es comunicable lingiiisticamente, i.e.,
mediante la modalidad escrita del lenguaje, lo cual permite realizar la compa-
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estas reconstrucciones lo denominaremos “estructura normativa”
0 “proposicion normativa”.20!

El analisis de las consecuencias en términos de las estructuras
normativas que se disparan o activan de la instanciacion en el
plano factico (los hechos), de una estructura normativa previa,
nos permite crear estructuras complejas que son denotadas por la
expresion “estructura factico-normativa”.

El criterio que guia la elaboracién de estas reconstrucciones,
consiste en un lenguaje sintactico, cuyo léxico esta integrado por
ciertas unidades conceptuales minimas, a partir de cuya estructu-
racion, conforme a las reglas de formacion de dicho lenguaje, se
pueden generar y representar a las estructuras normativas y facti-
co-normativas que hemos descrito.

Las unidades conceptuales de las que se compone el lenguaje
son:

a) Los sujetos, o mejor dicho, clases de sujetos, i.e., arrenda-
dor, comprador, mutuante, juez, etcétera. Dicho elemento
se representard en el lenguaje con la letra “S”.

b) Operador deontico, el cual otorga a ciertas conductas, el
estatuto de obligado, prohibido, permitido, o tenido que.
Los simbolos para cada uno de los operadores seran: “O”
(obligado), “Ph” (prohibido), “P” (permitido) y “T” (teni-
do que).

¢) Accién o conducta que se permite, prohibe, obliga, etcéte-
ra, la cual se representara con el simbolo “¢”

d) Complemento directo de la accion, equivalente al denomi-
nado “objeto directo” en gramadtica, el cual se obtiene de
realizar la pregunta ;qué? al verbo, i.e., en el caso de la
proposiciéon “pagar una suma de dinero”, el complemento

racion de la descripcion del esquema mental activado con los enunciados es-
parcidos en el discurso del derecho positivo, de la dogmatica, etcétera.

201" Quizés ahora queda mas claro porqué desde el MC, decimos que la nor-
ma juridica es el producto resultante del procesamiento de los insumos cogniti-
vos juridicos mediante el empleo de ciertas reglas cognitivas.
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directo de la accidon seria “una suma de dinero”. Es impor-
tante mencionar que el complemento directo no es un ele-
mento necesario para generar las estructuras de las que he-
mos hablado. Se representara con el simbolo “A”.

e) Espacio donde tiene lugar la accion, el cual se representara
con el simbolo “E”.

f) Tiempo en el que se verifica la accion, el cual se represen-
tard con el simbolo “T”.

g) Formalidades que la accion debe revestir para producir los
efectos juridicos deseados, elemento que se representara
con el simbolo “F”.

h) Conectivas logicas convencionales que permiten generar
proposiciones moleculares, a saber:

1. “v”; Denominado “disyuntor”, el cual equivale a la par-
ticula “o” del lenguaje natural, i.e., los ciudadanos mexica-
nos tienen permitido celebrar o no, los contratos estableci-
dos por el ordenamiento juridico.

2. “=7; Denominado “negador”, cuya funcién consiste en
atribuir a la proposicion que le sucede, el valor de verdad
opuesto. Equivale a la particula “no”, o a la expresion “no
es cierto que...” del lenguaje natural, i.e., no es cierto que
transmitir la propiedad del bien arrendado constituya una
obligacion del arrendador.

3. “>”; Denominado condicional, cuya funcién consiste
en relacionar proposiciones bajo el esquema si... enton-
ces..., 1.e., si la demanda no reviste las formalidades esta-
blecidas, entonces sera desechada por el juez.

Con estos elementos estamos en condiciones de representar el
primer tipo de reconstrucciones al que denominamos “recons-
trucciones normativas”, de la forma que sigue:

1) Sx P(¢v —d)x Ax Ex Tx Fx (tratandose de permisiones).

2) Sx Ph¢x Ax Ex Tx Fx (tratandose de prohibiciones).

3) Sx O¢x Ax Ex Tx Fx (tratindose de obligaciones).
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4) Sx Tox Ax Ex Tx Fx (tratandose de reglas técnico-conven-
cionales).292

Las reconstrucciones factico-normativas, son estructuras con-
dicionales que constan de dos partes.

La primera “C”, consiste en un caso genérico, el cual estable-
ce que si fuera el caso que en el plano factico se instanciara una
determinada estructura normativa, se dispararia otra, a su vez,
previamente determinada.

La segunda “Ca”, consiste en un caso especifico en el que la
estructura normativa considerada como antecedente en el caso ge-
nérico, ha tenido verificativo en los hechos, es decir, ha sido ins-
tanciada por una conducta particular, y por tanto, ha disparado la
estructura normativa contemplada como consecuente. Las siguien-
tes son ejemplos de las estructuras que podemos obtener:293

a) De norma permisiva, con actualizacion de la conducta po-
sitiva, a norma prohibitiva.
(CSx P(dv —d)x Ax Ex Tx Fx) (Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx' (Sy

Pho)y Ay Ey Ty Fy) =
(Ca=Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx) (Ca Sy Phoy Ay Ey Ty Fy)

202 El operador “tenido que” es el elemento que caracteriza a las normas téc-
nico-convencionales. Si consideramos al término “acciéon” como denotativo de
ciertos procedimientos que adquieren significacion unitaria, este tipo de reglas
establece precisamente esos procedimientos, es decir, los requisitos que tienen
que ser satisfechos (medios) por el agente para alcanzar determinado fin, i.e.,
considérese el caso de la accion “demandar”, la cual para llevarse a cabo, tiene
que seguir ciertas pautas o requisitos convencionales, que se especifique la via
intentada, nombre y domicilio del demandado, hechos, derecho, que se redacte
en espafiol, de manera respetuosa, en hojas tamafio oficio, etcétera. La regla
técnico-convencional que estableciera los requisitos para demandar, seria la si-
guiente: para demandar, un determinado sujeto tiene que satisfacer A, B, C, D,
etcétera. Véase Robles, Gregorio, Las reglas del derecho y las reglas de los
Jjuegos, México, UNAM, 1988, pp, 141-160.

203 En principio cada tipo de estructura normativa, i.e., permisiva, prohibiti-
va, etcétera, puede disparar la totalidad de los tipos de estructura normativa, es
decir, una estructura normativa de caracter permisivo puede disparar otra se-
mejante, una de caracter prohibitivo, otra de caracter obligatorio, o bien, una
técnico-convencional.
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Interpretacion. Sx ejercita su derecho a transitar libremente
por la calle, Sy tiene prohibido impedir a Sx el ejercicio de ese
derecho.

b) De norma prohibitiva, con realizacion de la conducta
prohibitiva, a norma permisiva.

(CSx Ph¢x Ax Ex Tx Fx) (Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx' (Sy P(¢v
—0)y Ay Ey Ty Fy) =

(Co =Sx' ¢x' AX' Ex' Tx' Fx) (Ca Sy P(¢v —¢)y Ay Ey Ty Fy)

Interpretacion. Sx no paga una deuda contraida con Sy en el
tiempo estipulado en el contrato, entonces Sy puede demandarlo
ante tribunales.

¢) De norma obligatoria, con realizacion de la conducta obli-
gada, a norma permisiva.

(CSx O¢x Ax Ex Tx Fx) (Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx' (Sy P( ¢v—d)y
Ay Ey Ty Fy) =

(Ca= Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx) (Ca Sy P(¢v —¢)y Ay Ey Ty Fy)

Interpretacion. Sx entrega a Sy un bien que éste le ha com-
prado. Sy puede decidir venderlo o no a un tercero.

d) De norma técnico convencional, con realizacion de la con-
ducta, a norma obligatoria.

(CSx Tox Ax Ex Tx Fx) (Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx' (Sy Ody Ay
Ey Ty Fy) =

(Ca=Sx' ¢x' Ax' Ex' Tx' Fx) (Ca Sy O¢y Ay Ey Ty Fy)

Interpretacion. Si el sujeto Sx quiere cumplir con el pago de
sus impuestos tiene que realizar una declaracion fiscal, y la reali-
za, entonces el funcionario tiene la obligacion de recibir la decla-
racion.
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Utilidad de la supra-regla

a) Para los operadores juridicos, la supra-regla proporciona un
criterio para realizar conexiones entre los diversos enunciados
contenidos en el discurso del derecho positivo, el cual no opera
mediante el sistema de remisiones expresas propio de las reglas
de conectividad explicitas. La idea seria que, con este criterio en
mente, los operadores pudieran identificar en las proposiciones
del derecho positivo, i.e., de algin codigo, ley, reglamento, etcé-
tera, alguno de los elementos de la supra-regla y entonces, intuir
cuales son los elementos restantes y donde pudieran ubicarse
dentro del sistema. En este sentido, puede emplearse como una
estrategia o plan de navegacion en bases electronicas de infor-
macion juridica.

b) Para el caso de la representacion del conocimiento juridico,
el lenguaje resulta 0til para representar las conexiones que los
operadores juridicos han realizado como resultado de su expe-
riencia en la profesion.

¢) Asi mismo, para el caso de las ontologias juridicas, el len-
guaje puede utilizarse para descomponer analiticamente el conte-
nido de los conceptos juridicos que las conforman. Por ejemplo,
el concepto de “contrato de compraventa” puede analizarse en
términos de estructuras normativas, i.e., el vendedor esta obliga-
do a entregar el bien cuya propiedad ha transmitido en virtud del
contrato de compraventa (Sx O¢x Ax Ex Tx Fx), lo cual dispara
la obligacion para el comprador de entregar el precio pactado
(Sy O¢y Ay Ey Ty Fy), etcétera.

B. Premisa menor, sistematizacion cognoscitiva
y taxonomia proposicional

Con respecto a las denominadas “proposiciones observaciona-
les”, i.e., la nieve es blanca expresada por el enunciado “la nieve
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es blanca”,2%4 es posible determinar su valor de verdad (verdade-
ra o falsa) si es el caso que en los hechos, la nieve es blanca.2%

Aunque de inicio, lo que nos ha permitido emitir el enunciado
que expresa la proposicion observacional, sea la realizacion previa
de una construccion perceptiva-atencional y de una metaconstruc-
cion de significado a partir de aquella, una condicion primordial
de operatividad del criterio para la determinacion de su valor de
verdad, consiste en el presenciamiento directo de los hechos.

Pese a la similitud sintactica que existe entre las proposicio-
nes observacionales y las proposiciones aludidas por una clase
de los enunciados del discurso pragmatico-juridico que se emite
en contextos jurisdiccionales, i.e., los “descriptivos” de las con-
ductas o hechos que instancian una estructura normativa en el
plano factico y que dan inicio a los procesos jurisdiccionales
(proposiciones expostficticas), Céaceres sostiene que no es posible
aplicar a las segundas, el criterio mediante el cual se determina la
verdad o falsedad de las primeras.

Lo anterior es el resultado de la imposibilidad fisica de los
jueces para presenciar directamente los hechos sobre los que ver-
san las controversias que resuelven cotidianamente.2%

Entonces, ;como es que el juzgador llega al conocimiento de
los hechos?

204 Es conveniente destacar la diferencia entre proposicion y enunciado, la
cual pueda quizas ser mas clara si atendemos a lo que pasa con el fenomeno de
la sinonimia. De la misma manera en que un mismo concepto puede ser nom-
brado por distintos términos (secuencias de simbolos o fonemas) sindnimos,
una misma proposicién puede ser nombrada por distintos enunciados, i.e., la
proposicion aludida por el enunciado “el cielo es azul” sigue siendo la misma a
la que aluden los enunciados “azul es el cielo”, o “la propiedad de ser azul pue-
de predicarse del cielo”.

205 Dicha forma de determinar el valor de verdad de las proposiciones cons-
tituye el eje central de una teoria correspondentista de la verdad.

206 < en las practicas juridicas los jueces y abogados casi nunca estan ante
ningln texto, i.e., no han presenciado directamente los hechos brutos que po-
drian constituirlo...” Véase Caceres Nieto, Enrique, “Psicologia y constructi-
vismo juridico; apuntes para una transicion paradigmatica interdisciplinaria”,
en Mufoz de Alva Medrano, Marcia (coord.), op. cit., nota 4, p. 24.
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Para subsanar la restriccion epistemologica consistente en la
imposibilidad de conocer los hechos mediante su constatacion
directa, el juzgador se da a la tarea de procesar los distintos in-
puts de los que se allega a través de las diversas promociones y
medios de prueba contemplados para el proceso jurisdiccional.

Del procesamiento de los inputs aludidos, surge una estructu-
ra cognitiva que contiene la representacion de los hechos con ba-
se en la cual, el juzgador lleva a cabo su funcién caracteristica,
i.e., sentenciar.2"7

Con lo anterior queremos decir que la base factica (la premisa
menor) de las controversias judiciales, es construida a partir de un
proceso de sistematizacion cognitiva, llevado a cabo por el opera-
dor juridico encargado de desempefiar la funcion jurisdiccional.

Los imputes procesados constituyen esencialmente enuncia-
dos que expresan diversas clases de proposiciones, las cuales, de
acuerdo con Caceres, pueden clasificarse del modo siguiente.

a. Taxonomia proposicional®”

1) Proposiciones expostfacticas (“pe”)

Son proposiciones que se expresan mediante enunciados
emitidos en pasado, hacen referencia a hechos que supuesta-
mente acontecieron, los cuales se encuentran dednticamente ca-
lificados.20?

207 Idem.

208 Véase Caceres Nieto, Enrique, “Constructivismo juridico, verdad y prue-
ba”, ponencia presentada en el marco del Primer Congreso Internacional de
Problemas Contemporaneos de la Filosofia del Derecho organizado por el
Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM en julio de 2003, en prensa.
Véase también Caceres Nieto, Enrique, op. cit., nota 195.

209 Se trata de las proposiciones que describen los hechos que instancian una
estructura normativa, cuyos efectos contemplados por el ordenamiento, en tér-
minos de las estructuras normativas que se disparan, son buscados por el de-
mandante al ejercitar la accion, i.e., la proposicién “Juan incumplio las obliga-
ciones derivadas del contrato que firmé con Luis”, dispara la norma permisiva
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2) Proposiciones representacionales (“pr”)
y modalidad de instanciacion normativa (MIN)

Todos sabemos que una conducta regulada normativamente,
puede satisfacerse de multiples formas. Por ejemplo, podemos
privar de la vida a otro a través de envenenamiento, a través del
empleo de un arma de fuego o de un arma blanca, a golpes, por
omision, etcétera. A cada una de las diversas maneras en que la
conducta normativa puede llevarse a cabo, la denotaremos con el
término “modalidad de instanciacion normativa” (MIN).210

Es posible decir que a cada MIN le corresponde al menos una
representacion mental, un esquema cognitivo en el razonamiento
de los jueces que no es establecido normativamente, pero cuyas
condiciones deben satisfacerse para considerar que los hechos re-
gulados normativamente acontecieron. Por ejemplo, en el caso del
parricidio por envenenamiento, es necesario que el sujeto que mu-
ri6 en primer lugar, haya ingerido una sustancia toxica; segundo,
que esa sustancia toxica sea la causante de su muerte; tercero, que
haya sido suministrada por un sujeto distinto a la victima. Debe
subrayarse que estas propiedades no se encuentran explicitadas en
el derecho donde no se tipifica un delito de “envenenamiento”.

Esta representacion mental se puede traducir en términos pro-
posicionales, es decir, en una proposicion que represente cada
una de las partes del esquema mental correspondiente a la MIN,
a la cual denominaremos “proposicion representacional” “pr”,
cuya estructura generalmente es molecular.

3) Proposiciones de hechos (p/).

Las “proposiciones de hechos” corresponden a las que se ex-
ponen en las demandas y en las contestaciones de demanda.

que le otorga a Luis el derecho a que le sean cubiertos los dafios y perjuicios
ocasionados por Juan, lo cual constituye la prestacion principal del juicio.

210 Una ontologia podria contener las conductas que en la practica se consi-
deran dentro del rango de denotacion de alguna estructura normativa a partir,
por ejemplo, del analisis de expedientes.
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Algunas proposiciones de hechos son, por ejemplo: 1) “A las
diez de la noche Juan entré a mi casa” y 2) “Tomo una piedra y
me golpeo en la cabeza”; 3) El dia de los hechos, a las diez de la
noche, yo estaba en el gimnasio”.

Una de las caracteristicas de las proposiciones de hechos es que
suelen ser contradichas por otras proposiciones de hechos dentro de
un proceso jurisdiccional. Dicho en otros términos, normalmente en
las demandas se afirma p/ y en la contestacion no p/, en cuyo caso
el juez debe resolver atendiendo al principio de no contradiccion 16-
gica y considerar, con base en las evidencias, cual de las proposi-
ciones de hechos en conflicto derrota a la otra (u otras).

4) Proposiciones probatorias (‘pp’).

Son las que se expresan en los instrumentos de prueba, i.e.,
las aseveraciones hechas por los testigos, las aseveraciones de
quienes presentan una confesion, las conclusiones en los dicta-
menes periciales, etcétera.

b. Criterio empleado para determinar la pertenencia
de las proposiciones expostfacticas al conjunto de
las proposiciones probadas®

Si ya hemos descartado la aplicacion del criterio de corres-
pondencia con los hechos como el adecuado para aplicarse en el
caso de las “pe”, ;qué es lo que hace el operador con aquellas?
La respuesta consiste en determinar en qué casos las “pe” perte-
necen al conjunto de las proposiciones probadas.

El proceso a través del cual el operador juridico realiza la de-
terminacion anterior, opera del modo que sigue;

pe pertenece al conjunto P (el constituido por las proposicio-
nes probadas) si y solo si la proposicion representacional pr, per-
tenece al conjunto P.

211 Véase Caceres, op. cit., nota 207.
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(‘pe’ € P) < (‘pr’ ¢ P)

Ahora, ;cuando una proposicion “pr” pertenece al conjunto
P? Si y solo si ph, la proposicion de hechos (normalmente mole-
cular), pertenece al conjunto P y ademas al conjunto L, donde el
conjunto L es el de las p/ que corresponden a pr.

(‘pe’ € P) & (‘pr’ € P) <> (‘ph’ € PNL)

La siguiente cuestion consiste en determinar jen qué caso un
enunciado “ph” pertenece a P? La respuesta seria, “ph” pertene-
ce a P siy solo si “ph” pertenece al conjunto C, donde el conjun-
to C es el de las proposiciones de hechos coherentes con las pro-
posiciones probatorias (“pp”) pertenecientes a P.

(‘ph’ € P) & (‘ph’ € C)

Por ultimo, tendriamos que responder cuando una proposicion
probatoria (“pp”) pertenece a P: cuando pertenece a K, es decir,
al conjunto de las proposiciones probatorias coherentes entre si.

(‘pp’ € P) & (‘pp” € K)
C. Una ontologia basada en el MC para el derecho

En la seccion precedente, especificamos los procesos constitu-
tivos de la labor creativa que despliegan los jueces al construir el
silogismo juridico, a saber, el proceso de construccidon de la nor-
ma juridica y el proceso de construccion de la representacion de
los hechos sobre los que versa una controversia juridica.

A continuacion representaremos graficamente el lugar que
ocupan esos procesos en el panorama general aportado por una
ontologia constructivista del derecho.
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FIGURA 3. ONTOLOGIA CONSTRUCTIVISTA DEL DERECHO
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D. La ontologia juridica funcional de Valente

Diversas ontologias (conceptualizaciones) del derecho, han si-
do propuestas por la comunidad de IA y D, siendo la de Valente,
la que mayores elementos de la teoria general del derecho, espe-
cialmente de autores como Kelsen y Hart, utiliza en el plantea-
miento de sus conceptos fundamentales.

A continuacion, procederemos a exponerla y a evaluarla en
cuanto a su capacidad para elucidar procesos cognitivos comple-
jos, llevados a cabo por parte de los operadores del derecho, a
efecto de determinar su utilidad para el proyecto del I1J.

a. Contenido de la ontologia

La ontologia que propone Valente consiste en una tipologia
de la informacioén que aportan los textos legislativos y jurispru-
denciales, la cual consta de las siguientes categorias:?!?

212 Valente asume que el derecho objetivo, es un asunto de enunciados expli-
citos vertidos en ciertos cuerpos discursivos dotados de autoridad, de ahi que
su principal interés en realizar una ontologia del dominio juridico, haya sido la
identificacion de las categorias mas generales de la informacion contenida en
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a) Conocimiento normativo.2!3
b) Conocimiento del mundo.?'4

aquellos. Véase Valente André, Legal Knowledge Engineering. A Modeling
Approach, cit., nota 37 p. 48.

213 Valente reconoce dos grandes clases de normas juridicas que correspon-
den parcialmente a las reglas primarias y secundarias del modelo hartiano, las
cuales son:

a) Normas primarias. Que son aquellas denotadas por la expresion “conoci-
miento normativo”, las cuales, permiten clasificar los comportamientos de los
usuarios del sistema juridico como “permitidos” o “no permitidos”, mediante
lo que Valente denomina “aplicacion”. Dicha clasificacion reporta el “status
normativo” de las conductas.

b) Normas secundarias. Su principal funcion es la de aportar “conocimiento
metajuridico”, es decir, son un conjunto de normas que hacen referencia a si-
tuaciones relacionadas con otras normas juridicas, su propodsito primordial es
regular el funcionamiento del sistema en su conjunto, no tanto el comporta-
miento individual de sus usuarios. Contribuyen principalmente a resolver con-
flictos relativos a la determinacion del “status normativo” de las conductas, co-
mo en el caso en que dos 0 mas normas primarias, compiten como candidatas
para ser aplicadas a una situacion concreta (casos de derrotabilidad normativa)
en el que gracias a la aplicacion de estas normas secundarias, puede decidirse
cual es la vencedora, o bien, el caso en que no existen normas primarias aplica-
bles a una conducta o situacion especifica (caso del estado normativo “silen-
cioso”). Asi también, contribuyen con el establecimiento de los criterios de va-
lidez de las normas del sistema.

Alejandose de los usos normales de la expresion, la cual generalmente se le
asocia con el ambito jurisdiccional, Valente entiende por “aplicacion de una
norma”, el proceso a través del cual se determina si una conducta particular
forma parte del rango de denotacion de una norma primaria que la califica
dednticamente, a efecto de saber si se encuentra “permitida” o “no permitida”,
lo cual constituye su “status normativo”. Conocer el status normativo de las
conductas es de suma relevancia para el modelo del derecho que presenta Va-
lente, ya que de esta informacion depende que los ciudadanos puedan anticipar
la manera en que el sistema juridico reaccionard, proporcionando estimulos po-
sitivos en el caso de querer incentivar las conductas, o bien, estimulos aversi-
vos en el caso de querer inhibirlas. /bidem, pp. 50-53.

214 Este rotulo denota al arsenal de expresiones constitutivas del discurso ju-
ridico positivo, las cuales pueden ser: técnico-juridicas, i.e., “propiedad inte-
lectual”, “dafios y perjuicios”, “accion reivindicatoria”, etcétera, técnicas perte-
necientes al discurso especializado de otras disciplinas o ramas de la actividad
humana, i.e., “ecosistema”, “especie biologica”, “sofiware”, etcétera. Y perte-
necientes al discurso coloquial. /bidem, pp. 56-62.
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c¢) Conocimiento metanormativo.?!s

215 Esta categoria del conocimiento juridico denota al conjunto particular de
las normas que Valente denomina “secundarias”, las cuales, constituyen la par-
te de la estructura del sistema juridico que establece: 1. Mecanismos para la so-
lucion de los conflictos relacionados con la determinacion del stafus normativo
de las conductas mediante las denominadas “normas ordenadoras”. 2. Mecanis-
mos que propician la dindmica del sistema juridico.

En relacion con el primer punto, Valente menciona que estos conflictos se
derivan de: a) La derrotabilidad normativa, y b) El status normativo silencioso
de algunas conductas.

Decimos que una norma es derrotable cuando el propio discurso juridico es-
tablece razones para que ésta no se observe en ciertos casos a causa de una
asignacion de prioridades llevada a cabo por las “normas ordenadoras” del tipo
“lex specialis derogat legi generali” o la ley especial, deroga a la general; “/ex
superior derogat lex inferiori” o la ley superior deroga a la ley inferior; “/ex pos-
terior derogat priori”, o la ley posterior deroga a la anterior.

Los criterios para determinar a la norma vencedora proporcionados en cada
ejemplo de normas ordenadoras citadas son: a) La especificidad de la norma,
b) La posicion jerarquica de la norma en el sistema, y ¢) Una relacion temporal
consistente en la comparacion de las fechas de promulgacion y entrada en vi-
gencia de las normas.

Ahora bien, para poder determinar el grado de especificidad, la posicion je-
rarquica, o si una norma es anterior o posterior con respecto de otra, el autor
menciona que debemos acudir a la “informacién normativa”, también conteni-
da en el discurso juridico, la cual arroja los datos necesarios para la aplicacion
de estos criterios. Dicha informacién puede encontrarse por ejemplo, en: 1. La
exposicion de motivos de las leyes, 2. Los enunciados que establecen los casos
de supletoriedad, 3. Las fechas de promulgacion y entrada en vigencia de las
normas, 4. Los enunciados que titulan alguna ley, y 5. Los enunciados que es-
tablecen el orden jerarquico de las normas.

Como puede observarse en los ejemplos anteriores, la informacion normativa
se halla esparcida a lo largo de las diversas fuentes del discurso juridico. Esta
no se encuentra preclasificada ni preordenada, sino que los mismos operadores
juridicos son quienes llevan a cabo la tarea de recopilar estos datos, mismos
que incluyen en sus razonamientos para distintos efectos.

Ahora bien, los conflictos relacionados con la determinacion del status nor-
mativo de las conductas derivados del caracter derrotable de las normas juridi-
cas pueden ser: 1. Conflictos entre normas con diferentes “operadores deodnti-
cos”, y 2. Conflictos entre normas con el mismo “operador dedntico”.

En el primer caso de conflictos, resulta que existe una misma conducta
calificada por dos operadores dednticos distintos. El caso de la “legitima defen-
sa” es un claro ejemplo de como las normas ordenadoras construyen mecanis-
mos para resolver el status normativo de las conductas, en este caso, ante la
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d) Conocimiento reactivo.2!

contradiccion entre la norma X “esta prohibido privar de la vida a otro” y Y “es-
ta permitido privar de la vida a otro”. La figura de la “legitima defensa” (que
exige que se colmen determinados requisitos), es un mecanismo de excepcion a
la norma X donde es evidente la asignacion de prioridades que realizan las nor-
mas ordenadoras, las cuales consideran a la defensa ante una amenaza real, ac-
tual o inminente, en proteccion de bienes juridicos propios y/o ajenos, como
una conducta deseable que constituye una razén para dejar de observar X.

El segundo caso de conflictos se da cuando dos normas prescriben como
obligatorias dos conductas excluyentes entre si, es decir, éstas no pueden lle-
varse a cabo conjuntamente, sino una u otra. Por ejemplo, supongamos que
existe una norma primaria que dice que “los choferes del transporte ptblico de-
beran recorrer sus rutas en el tiempo establecido”, y otra que dice que “los cho-
feres no deberan exceder la velocidad de 50 kilémetros por hora al recorrer sus
rutas”. Resulta ser que un chofer tiene que recorrer una ruta de 65 kilémetros
en un lapso de una hora. Es evidente que no puede cumplir con ambas obliga-
ciones prescritas, ya que si opta por no exceder los 50 kilémetros por hora, no
llegara a tiempo a su destino, y viceversa, si opta por llegar a tiempo, tendra
que exceder el limite de velocidad previsto. Esta situacion refleja un calculo
erroneo por parte del creador de las normas, al prescribir como obligatorias,
dos conductas que se excluyen la una a la otra.

En relacion con el inciso b), el tema lo desarrollaremos con posterioridad en
el apartado sobre “consideraciones en torno al conocimiento normativo”.

La segunda especie de mecanismos que como ya dijimos, son establecidos
por las normas secundarias, son los relacionados con la dinamica del sistema
juridico. Con esto nos referimos a los mecanismos que implementan la intro-
duccién, modificacion y eliminacion de las normas del sistema, sin que éste
pierda su cohesion y unidad. Ibidem, pp. 53-56.

216 Esta categoria comprende al conjunto de enunciados contenidos en el dis-
curso juridico que informan a los usuarios sobre las posibles reacciones, en tér-
minos de estimulos positivos (premios) y aversivos (castigos), que el sistema
contempla para ciertas conductas o situaciones.

Por la expresion “estimulos positivos” se entiende el subconjunto de las posi-
bles reacciones del sistema que comprende ciertas medidas con respecto de las
cuales se tiene la expectativa que fomentaran o promoveran en los usuarios, la
eleccion de ciertos cursos de accion deseados, i.e., exenciones fiscales, etcétera.

La expresion “estimulos aversivos” denota al subconjunto de las posibles
reacciones del sistema que comprende las medidas acerca de las cuales se tie-
ne la expectativa que disuadiran a los usuarios de elegir cursos de accion vio-
latorios de normas juridicas (no deseados). Estas medidas generalmente to-
man la forma de sanciones (en sentido lato), las cuales requieren para ser
ejecutadas, que el sistema previamente haya identificado a alglin usuario co-
mo responsable de cierta conducta o situacion ilicitas. El caso paradigmatico
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e) Conocimiento para determinar la responsabilidad.?!”

de estas medidas lo constituyen las sanciones penales, como aquella que esta-
blece que se impondran de seis meses a tres aflos de prision y de veinticinco a
ciento cincuenta dias multa a quien obstaculice o interfiera dolosamente el
desarrollo normal de las votaciones, el escrutinio y computo, o el adecuado
ejercicio de las tareas de los funcionarios electorales (articulo 403, fraccion
1V del Cédigo Penal Federal). En el ambito civil de nuestro sistema juridico
tenemos el ejemplo del pago de los dafios y/o perjuicios causados por la pro-
pia conducta de un agente o por alguna situacion por la que el sistema lo res-
ponsabiliza. Ibidem, pp. 66-67.

217 Esta categoria comprende al conocimiento (proporcionado por el discur-
so juridico) cuya funcioén consiste en asignar y/o limitar la responsabilidad de
un agente en relacion con cierto estado de cosas no permitido o ilicito.

Ahora bien, el sistema juridico encausa el comportamiento de sus usuarios de
la siguiente manera: a) Mediante las normas primarias (conocimiento normati-
vo), y b) Estableciendo un mecanismo reactivo que prevé la forma en que el
sistema reaccionard ante las posibles violaciones a las normas primarias (cono-
cimiento reactivo).

El puente que vincula a estas dos categorias del conocimiento juridico es
construido por el conocimiento de responsabilidad, el cual permite que se iden-
tifique, mediante un mecanismo de imputacion normativa, al agente(s) que ten-
dra que dar cuenta de cierta violacion a las normas juridicas. El mecanismo
reactivo establecera las consecuencias juridicas que se siguen de haber deter-
minado a un agente(s) como responsable de una conducta ilicita, i.e., el pago
de dafios y perjuicios derivados del incumplimiento de las obligaciones esta-
blecidas en un contrato, o el cumplimiento de una pena privativa de la libertad
por la comision de algiin delito.

La expresion “imputacion normativa” denota al mecanismo a través del cual
el discurso juridico responsabiliza a algiin agente por la comision o verifica-
cion de ciertas conductas o situaciones ilicitas. Dicha imputacion puede estar en
algunas ocasiones, fundamentada en un nexo causal fisico entre la situacion ilici-
ta y el actuar del agente (acciones) y en otras, en un nexo normativo (omisiones).

Por otro lado, Valente menciona que el sistema de asignacion de responsabilida-
des lleva a cabo dos funciones, las cuales son: a) La funcion restrictiva. Consisten-
te en limitar la responsabilidad de los agentes en determinadas circunstancias.
Quizas el caso mas claro de esta funcion, es el de la prescripcion, entendida como
el proceso en virtud del cual se extinguen derechos u obligaciones por el simple
transcurso del tiempo, i.e., la prescripcion de las acciones cambiarias relativas a
los titulos de crédito. Otro caso muy comiin de restricciones a la responsabilidad
de los agentes es aquel relativo a los socios de una sociedad anoénima, los cuales
responden de las deudas contraidas por la misma, Ginicamente hasta el monto de
sus aportaciones (acciones); b) Funcion expansiva. Usualmente se dice que un
agente es responsable de sus propios hechos. Esta frase implica la necesidad de
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f) Conocimiento creativo.?!?

b. Metodologia

Podemos decir que las siguientes constituyen las condiciones
minimas que Valente tuvo que satisfacer para proponer el con-
junto de categorias mencionado, las cuales son:

establecer conexiones causales que permitan vincular ciertas situaciones con
una conducta (accion u omision) llevada a cabo directamente por determinado
agente, razon por la cual, se le considera responsable.

Sin embargo, existen numerosas excepciones a lo anterior establecidas por
esta funcion, la cual tiene lugar cuando el sistema asigna responsabilidades a
los agentes sin recurrir a la propia conducta como elemento para dicha asigna-
cion. Por esta razon cuando definimos la expresion “imputacion normativa” di-
jimos que se trata de un mecanismo por medio del cual el sistema responsabili-
za a los agentes por la comision de situaciones ilicitas, refiriéndonos a los
casos en que la asignacion de responsabilidades descansa sobre el elemento de
la propia conducta; o bien, por la verificacion de ciertos hechos o situaciones
también ilicitos, refiriéndonos a los casos de la funcion expansiva del sistema
de asignacion de responsabilidades.

Citaremos a continuacion algunos ejemplos: En la legislacion civil mexicana
tenemos el caso de las servidumbres legales de acueducto y de paso. En la pri-
mera, el agente que hace pasar aguas de un fundo a otro, es responsable del da-
flo que produce el agua que cae o se filtra en los fundos intermedios. En la se-
gunda, el agente que hace pasar sus ganados por los predios rusticos vecinos
para conducirlos a un abrevadero, es responsable de los dafios que se produz-
can en los predios vecinos por el transito de los animales.

Asimismo tenemos el caso en que el duefio de animales feroces es responsa-
ble de los dafios que éstos produzcan en caso de escaparse de su encierro.

Valente menciona el ejemplo de los padres o tutores que son considerados res-
ponsables por el dafio producido por sus hijos o pupilos menores de edad y el caso
de la legislacion britanica de transito que considera al conductor como responsable
del estado en que se encuentra el vehiculo que maneja (por tanto, sujeto a las mul-
tas e infracciones correspondientes) ain si no es su duefio. /bidem, pp. 62-66.

218 Esta categoria comprende al conjunto de enunciados esparcidos a lo largo
del discurso juridico que crean en un momento dado, una entidad abstracta hasta
entonces desconocida, la cual sera referida dentro del sistema, como un agente
susceptible de actuar, que puede participar en los diversos contextos juridicos.

Con este rotulo Valente designa a los cuerpos discursivos que contemplan la
constitucion y forma de funcionamiento de las personas juridicas colectivas,
tanto a las asociaciones y sociedades privadas como a las instituciones publi-
cas, organos estatales y al propio Estado. /bidem, p. 67.
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1. Decidir el universo de objetos que sera clasificado. En este
caso, al tratarse de cierta informacion, decidir las fuentes de
abastecimiento de aquella.

El criterio empleado para delimitar el universo de informacion
(conjunto de enunciados) se basé en una de las caracteristicas
basicas que permite distinguir al derecho de otros dominios nor-
mativos, a saber, que las normas por él establecidas, estan conte-
nidas en ciertos cuerpos discursivos generados por instituciones
sociales y/o funcionarios con tales facultades, representantes de
los poderes legislativo y judicial.?!?

2. Elegir un criterio de clasificacion para la informacion iden-
tificada.?20

En este punto, Valente eligié adoptar una perspectiva particular
sobre el sistema juridico para proponer, con base en ella, la tipolo-
gia que presenta. Mediante dicho enfoque, al cual llama, “E/ enfo-
que funcional”, Valente identifica lo que a su juicio, constituye la
funcion caracteristica y primordial del sistema juridico.??!

c¢. El sistema juridico como medio
para el adiestramiento conductual

El modelo de sistema juridico que Valente sostiene, puede ex-
presarse en los siguientes enunciados:

219 Valente asume el criterio positivista para la identificacion del derecho,
pero ademas de las normas juridicas, se interesa por clasificar la informacioén
adicional contenida en el discurso del derecho positivo que acompaiia a aquellas.

220 Considérese el caso en que un conjunto de objetos diversos es puesto en
una alfombra y se pide a un grupo de nifios pequefios que los organice como
desee. Algunos formaran grupos tomando en cuenta su textura; otros, su color;
otros, su forma, tamano, olor, etcétera. Con esto queremos demostrar que un
conjunto de objetos cualquiera, puede ser sometido a diversos procesos de ca-
tegorizacion de acuerdo con el criterio empleado por el clasificador. En el caso
de Valente, lo que tiene ante si es la informacion contenida en ciertos cuerpos
discursivos, y debe decidir como la organizara. (el ejemplo lo tomo de una pla-
tica informal con el doctor Enrique Caceres).

221 Véase Valente, André, op. cit., nota 37, p. 48.
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El sistema juridico constituye un dispositivo social diseniado
para lograr que los miembros de una comunidad determinada ex-
hiban un conjunto de comportamientos considerados deseables.???

d. Técnica para la motivacion de comportamientos

Para lograr su objetivo, el sistema posee una capacidad reac-
tiva consistente en suministrar tanto estimulos positivos (pre-
mios) como aversivos (castigos), ante las conductas desplegadas
por los miembros de la sociedad.???

Los estimulos positivos son empleados para promover la futu-
ra realizacion de conductas reforzadas, i.e., mediante incentivos
como las exenciones fiscales, recompensas, etcétera.

Por su parte, los estimulos aversivos son empleados para de-
salentar comportamientos no deseados, los cuales son por exce-
lencia, los previstos en las hipotesis para la procedencia de las
sanciones juridicas, i.e., multas, privacion de la libertad, incluso
de la vida, etcétera.

Un sector social se encuentra especificamente facultado para
la instrumentacion de la capacidad reactiva del sistema juridico,

222 Valente no especifica cuales son esos comportamientos, pero deja ver
que son aquellos que son reforzados mediante el suministro de estimulos posi-
tivos, i.e., reduccion de impuestos, etcétera, o bien, los contrarios a los que han
merecido un castigo (estimulos aversivos). Menciona el ejemplo en que por via
de cierto castigo, o bien, a través de alglin incentivo, puede obtenerse que los
conductores no excedan el limite de velocidad establecido (comportamiento
deseado). Idem.

223 No es que Valente no conciba otros medios ademds de los mencionados
estimulos para motivar determinados comportamientos, por ejemplo, en el caso
de los conductores de la nota anterior, concede que mediante otras técnicas co-
mo la reparticiéon de informacién que muestre las estadisticas de conductores
muertos o accidentados por exceder el limite de velocidad, o colocando baches
en las avenidas, puede lograrse el objetivo de evitar que se conduzca a altas ve-
locidades no permitidas. Sin embargo, considera caracteristico de los sistemas
juridicos el empleo de incentivos y castigos. De este modo dice que “...1a fun-
cion primordial del sistema juridico consiste en reaccionar (en términos de la
imposicion de castigos u otorgando incentivos) ante el comportamiento so-
cial...”. Ibidem, p. 49.
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i.e., jueces, servidores publicos pertenecientes a instituciones ad-
ministrativas, etcétera.

e. Subfuncion del sistema juridico

Una consecuencia derivada de asumir esta perspectiva consis-
te en la division de la sociedad en dos grandes sectores, los que
se encargan de instrumentar la capacidad reactiva del sistema, y
los que tienen que exhibir los comportamientos deseados, desti-
natarios de la técnica de motivacidén antes descrita (castigos e in-
centivos).

Respecto a los integrantes del primer sector, el sistema de-
sempeifia la funcion de proporcionarles toda la informacion nece-
saria para la aplicacion de los estimulos en términos de castigos
e incentivos, que procedan ante el despliegue de ciertos compor-
tamientos por parte de los ciudadanos.

Esta informacion representa para los ultimos (integrantes del
segundo grupo), la oportunidad para anticipar la reaccion que se-
ra implementada por el sistema a través de sus oficiales, y asi de-
cidir con base en esta anticipacion, el curso de accion por el cual
optaran.

f- Algunas reflexiones sobre la obediencia al derecho

En esta vision que venimos atribuyendo a Valente, los ciuda-
danos se ajustan a las pautas normativas del derecho, ya por mie-
do a una de las formas en que el sistema puede manifestar su
reaccion, i.e., sanciones, o bien, con base en la expectativa de
obtener la recompensa prometida, contemplada, en su modelo,
como la otra manera de reaccionar.

Sin embargo, si el derecho s6lo se basara en la distribucion de
recompensas y castigos como estrategia o medida para obtener
de los ciudadanos, conductas que se ajusten a sus requerimien-
tos, y mas aun, si aquellos solo consideraran estos aspectos co-
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mo las Unicas razones para obedecerlo, su modo de operar no se-
ria distinto al de los asaltos o las rifas.

Ya Hart cuando elaboro sus objeciones a la teoria del manda-
t0?** apuntaba que el no considerar el punto de vista interno de
quienes participan en las practicas e instituciones sociales que en
un momento dado, constituyen el objeto de nuestro analisis, pue-
de devenir en la distorsion de aquellas.

Tal es la importancia de la consideracidon del aspecto interno,
que incluso fue elevado al rango de criterio de decibilidad por el
propio Hart, es decir, que el sdlo hecho de considerarlo, hace a
una teoria explicativa de las practicas juridicas, mejor que otra
que no lo toma en cuenta.??

Y es que tratando de ubicarse en el plano de la manera en que
los miembros de una sociedad perciben al derecho, Hart pudo
encontrar debilidades graves en la tesis principal de la teoria del
mandato, a saber, que el derecho esta constituido por un conjun-
to de ordenes respaldadas por amenazas.

El argumento toma como idea central, la diferencia que existe
entre sentirse obligado (compelido) y tener una obligacion, el
cual se desarrolla asi:

Nos sentimos obligados a actuar en determinada forma ante las
ordenes de un asaltante armado, debido a que tememos a las posi-
bles consecuencias negativas que se seguirian de no acatar lo que
se nos prescribe. Sin embargo, si fuera el caso que por alguna ra-
z6n se removiera de la escena, el peligro que el arma representa,
i.e., que nos demos cuenta que es de juguete, que se atascd, o que
el asaltante solo estuviera fingiendo cuando en realidad no trajera
consigo ningiin arma, etcétera, tendriamos pocas razones para se-
guir sintiéndonos compelidos, y lo mas probable es que cesen

224 La teoria del mandato concibe al derecho como un asunto de 6rdenes res-
paldadas por amenazas (mandatos), emitidas por un soberano (aquel que habi-
tualmente es obedecido por otros, pero que no posee el habito él mismo de
obedecer a nadie mas). Véase Bix, Brian, Jurisprudence,; Theory and Context,
cit,. nota 73, p. 34.

225 Idem.
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nuestras pretensiones iniciales de obedecer, las cuales se basaban
en el temor fundado a resultar lesionado, e incluso muerto.

Actuar conforme a una obligacion juridica valida, es un asunto
mas complejo, uno actua no solo, por el hecho de que ciertas con-
secuencias negativas se contemplen en caso de no llevar a cabo el
comportamiento que extingue la obligacion.

La fuerza normativa o vinculante del derecho se encuentra di-
rectamente ligada a la manera en que las normas juridicas influ-
yen en nuestro razonamiento practico.

De acuerdo con Raz, las normas juridicas constituyen razones
protegidas para la accion. Siguiendo al autor mencionado, por
una parte, el hecho de que un comportamiento particular sea re-
querido por una norma, constituye una razén para actuar confor-
me a lo prescrito por aquella, pero a su vez, la norma constituye
una razon de segundo orden de caracter excluyente,??¢ la cual des-
plaza de las deliberaciones del sujeto, algunas de las razones que
¢éste pudiera tener para no llevar a cabo la conducta demandada.

Su caracter excluyente tiene que ver con el status autoritativo
del discurso juridico, el cual se justifica, por una parte, porque
resulta necesario para llevar a cabo funciones de coordinacion,
i.e., la organizacion del entramado institucional mediante la dis-
tribucion de facultades a los distintos funcionarios estatales, a
efecto de que tenga lugar la implementacion de las politicas pu-
blicas del gobierno, etcétera y por otra, porque los encargados
del disefio de las normas, supuestamente se encuentran en una
mejor posicion para juzgar los méritos de las conductas que
prescriben, que los propios destinatarios del ordenamiento.??’

226 Son razones de segundo orden las que prohiben, o bien, permiten actuar
sobre la base de otras razones.

227 Con base en esta ultima situacion mencionada, Raz explica porqué algu-
nas de las normas juridicas son razones “opacas”, es decir, que no hacen alu-
sion a los méritos de la conducta para prescribirla a la manera en que si lo ha-
cen generalmente otros hechos, por ejemplo, el que un determinado alimento
contenga vitaminas que producen efectos benéficos para el organismo, consti-
tuye una razon para consumirlo, la cual hace alusion a los méritos de la con-
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Si actuar conforme a derecho, no implicara procesos psicologi-
cos mas complejos, ;qué razones tendriamos para obedecer aque-
llas normas que no se encuentran respaldadas por alguna sancién?
Al ser removida la consecuencia negativa del escenario, ;por qué
tendriamos que plantearnos si quiera, la posibilidad de obedecerlas?

Sin embargo, obedecemos muchas de estas normas llamadas
imperfectas, como parte de nuestra vida cotidiana, lo cual signi-
fica que no so6lo nos basamos en el temor, sino en una idea de
compromiso mas profundo con los miembros de la sociedad, en
las nociones de orden y de autoridad.

El argumento puede extenderse para el caso de Valente, al te-
ma de los estimulos positivos o incentivos, resultando que no so-
lo obedecemos al derecho basados en la expectativa de recibir
ciertos premios, ya que al igual que con las amenazas, si remo-
vemos la promesa de su entrega, no tendriamos ninguna razon
para optar por la obediencia.

g. Consideraciones en torno al “conocimiento normativo”

El proceso a través del cual se determina si una conducta par-
ticular pertenece o no, al rango de denotacién de una norma pri-
maria que la califica dednticamente, al cual Valente llama “apli-
cacion de las normas”, permite establecer lo que el autor
denomina, su “status normativo”.

Dependiendo del operador dedntico (obligado, prohibido o
permitido) utilizado en la formulaciéon de la norma primaria, el
status normativo de la conducta particular con respecto de la
cual se desea determinar si pertenece o no al rango de denota-
cion de la norma aplicable, puede ser en principio, “permitido” o
“no permitido”.228

ducta para la cual se constituye como razon. Véase Raz, Joseph, “Reasoning
with Rules”, http://users.ox.ac.uk/%7eraz/H01/reasoning.doc.

228 Por ejemplo, si alguien se encuentra fumando en un saldén de clase, y
existe una norma primaria que califica tal comportamiento con el operador
deodntico “prohibido”, aquel sujeto se encuentra realizando una conducta no
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En el modelo del comentado autor, el status normativo de las
conductas es un indicador que detona la reaccion, en términos de
estimulos positivos o aversivos, que serd implementada por el
sistema para el agente que las lleva a cabo.

Valente considera que el status normativo de las conductas
puede darse con respecto de la(s) norma(s) primaria(s) aplica-
ble(s), asi como con respecto del sistema juridico en su totalidad.
En el primer caso, los tipos de status normativo que pueden re-
vestir las conductas son:

a) Permitido,

b) No permitido, o

¢) Silencioso (cuando no es posible la aplicacion de normas
primarias a la situacidén o caso especifico. Lo que quiere decir
que no se cuenta con enunciados normativos disponibles con
respecto de los cuales, pueda verificarse la correspondencia o no,
de alglin caso particular).

Para resolver el problema que representa el inciso c), se da pa-
so a las normas secundarias (que proporcionan conocimiento
metajuridico), las cuales, como ya vimos, contribuyen principal-
mente a resolver conflictos relacionados con la determinacion
del status normativo de las conductas. De esta manera, Valente
resuelve el status silencioso de las conductas aplicando el princi-
pio que dice que “lo que no estd expresamente prohibido, esta
permitido”.

Por tanto, cuando estamos en presencia de un caso como el
descrito en el inciso c), resulta que la conducta del sujeto de
quien se trate, puede clasificarse como “permitida por default”
en relacion con el sistema juridico en su conjunto, gracias a la
intervencion de cierto tipo de conocimiento metajuridico (pro-
porcionado por las normas secundarias).

De esta forma, en relacion con el sistema juridico en su totali-
dad, los tipos de status normativos son:

permitida por el sistema, en cambio, si el sujeto se ha abstenido de hacerlo, Va-
lente diria que el sistema permite su comportamiento.
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a) Permitido.

b) No permitido.

¢) Permitido por default.

El caso del status silencioso es conocido en la teoria de la in-
terpretacion juridica como el problema de las lagunas del dere-
cho. Para el profesor Guastini, segiin se conciba a la norma juri-
dica como una proposiciéon que califica dednticamente cierto
comportamiento, o bien, como una proposicidon sintdcticamente
condicional, que conecta una consecuencia juridica a un supues-
to de hecho, puede decirse que existe una laguna en un sistema
juridico siempre que un determinado comportamiento no esté
deonticamente calificado de modo alguno por una norma juridi-
ca perteneciente al sistema, o que para un determinado supuesto
de hecho no esté prevista alguna consecuencia juridica por algu-
na norma del sistema.??’

Abhora bien, Valente, adhiriéndose a la corriente que considera
que los sistemas juridicos son necesariamente completos, sostie-
ne, como lo hace Kelsen, que el derecho no puede tener lagunas,
puesto que para todo sistema juridico es necesariamente verda-
dero el llamado principio de clausura, es decir, una proposicion
que establece que cuando las normas de un sistema no prohiban
una cierta conducta, de cualquier manera, aquella recibe una ca-
lificacion normativa (su permision).

Sin embargo, dicha postura ha recibido fuertes criticas, princi-
palmente de Alchourréon y Bulygin, las cuales ponen en duda la
viabilidad de la tesis sobre la completés de los sistemas juridicos.?3°

La base para la realizacion de las criticas consiste en el anali-
sis de los significados que pueden atribuirse a la expresion “per-
mitido” del mencionado principio de clausura.

En un primer sentido es equivalente a “no prohibido”, lo cual
implica que en el sistema, no existe una norma que califique la
conducta en cuestion, con el operador dedntico “prohibido”. En

229 Véase Guastini, Ricardo, Estudios sobre la interpretacion juridica, 4a. ed.,
Meéxico, Porria-UNAM, 2002, pp. 83 y 84.
230 Véase Santiago Nino, Carlos, op. cit., nota 40, pp. 281-284.
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este caso, el principio debe leerse asi: “todo lo que no esta prohi-
bido, no esta prohibido”.

Evidentemente el enunciado anterior establece una tautologia
necesariamente verdadera para todo sistema juridico, sin embar-
go, también es evidente que asi interpretado, dicho principio no
sirve para completar un sistema, es decir, para eliminar sus lagu-
nas, ya que de la trivialidad de que si, en un sistema, no hay una
norma que prohiba la conducta en cuestion, no existe entonces
una norma que prohiba tal conducta, no se infiere otra norma
que permita tal accion.

En otro sentido, la expresion “permitido” del principio de
clausura hace referencia a una autorizacion positiva, la cual re-
quiere de la existencia de una norma que efectivamente permita
la accion de que se trata. En este caso, el principio debe leerse
asi: “si en un sistema juridico, no hay una norma que prohiba
una determinada conducta, esa conducta esta permitida por otra
norma que forma parte del sistema”.

En este sentido, el principio deja de expresar una tautologia y
se convierte en una proposicion con contenido empirico, cuya
verdad es contingente, por tanto, no puede predicarse a priori de
todo sistema juridico, ya que dependera de que efectivamente, en
el sistema de que se trate exista una norma que autorice foda
conducta no prohibida.

Sin embargo, atn en los derechos correspondientes a los regi-
menes democraticos, la autorizacion de toda conducta no prohi-
bida tiene plena aplicacion sélo en el ambito del derecho penal,
siendo muy relativa para el caso de los demas ambitos juridicos.

Por otra parte, Valente no toma en cuenta que la aparicion de
una laguna, o en sus términos, del status silencioso de una con-
ducta particular, es resultado de la aplicacion de una técnica parti-
cular de interpretacion sobre los textos o materiales normativos, lo
que quiere decir que puede prevenirse la aparicion de lagunas
mediante la aplicacion de técnicas interpretativas alternativas.?3!

231 Por ejemplo, como menciona Guastini, mediante la interpretacion extensiva,
la cual extiende el significado de una disposicion de tal manera que queden inclui-
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Asimismo, para colmar una laguna, como alternativa al prin-
cipio de clausura que hemos criticado, existen otras técnicas que
crean derecho nuevo, es decir, que no so6lo se valen de la inter-
pretacion del material existente.

Tal es el caso por ejemplo, del argumento a contrario en su
modalidad de argumento productivo (para justificar la formula-
cioén de una nueva norma supuestamente implicita). Por ejemplo,
si ante una disposicion constitucional que estableciera que “...los
ciudadanos tienen derecho a asociarse libremente” se quisiera sa-
ber si tal derecho es concedido también a los extranjeros y a los
apatridas, con ayuda del argumento a contrario podria justificar-
se la introduccion de una nueva norma que limitara tal derecho
solo a los ciudadanos, en la cual, la omision de la disposicion
constitucional no da lugar a una laguna, sino a la manifestacién
de una norma implicita que excluye a tales categorias de sujetos
para gozar del derecho en cuestion.

Desde la vision del derecho que Valente nos presenta, muchos
aspectos del explanans juridico no son cubiertos, principalmen-
te, nos impide comprender y explicar la manera en la que el de-
recho incide en los procesos de construccidon social de la reali-
dad. Como afirma el profesor Balkin,

...uno de los aspectos mas interesantes del derecho entendido
como un sistema de convenciones sociales, es su habilidad para
hacer que las cosas sean verdaderas o falsas, es decir, para crear
categorias juridicas que permiten caracterizaciones de situacio-
nes y practicas, las cuales pueden ser verdaderas o falsas... El
derecho prolifera estilos para caracterizar situaciones, o formas
de entender las mismas como pertenecientes a una categoria en
lugar de a otra.

dos en su campo de aplicacion, supuestos de hecho que segiin una interpretacion
literal, no estarian contemplados, o bien, mediante la llamada interpretacion evolu-
tiva, la cual tiende a adaptar viejas o relativamente viejas normas a situaciones
nuevas, no previstas por el legislador historico, es posible reconducir al dominio
de una cierta norma, supuestos de hecho que de lo contrario, quedarian desprovis-
tos de regulacion juridica. Véase Guastini, Ricardo, op. cit., nota 228, p. 85.



164 INTELIGENCIA ARTIFICIAL APLICADA AL DERECHO

Luego de la creacion de la categoria de “acoso sexual”, fue
posible identificar un determinado conjunto de practicas como
constitutivas de acoso sexual desde el punto de vista juridico. De
hecho, también fue posible ser un acosador sexual. Fue posible
entender las propias acciones como siendo constitutivas o no de
aquel delito... De esta manera, el derecho crea herramientas para
entenderse a uno mismo, a otros, asi como el mundo social en el
que vivimos.... El derecho moldea lo que las personas creen y en-
tienden. El derecho ejerce poder sobre la imaginacion de la gente
y sobre la manera en que piensan acerca de lo que acontece en la
vida social. En este sentido, el derecho es mds que un conjunto
de sanciones, es una forma de software cultural que condiciona la
manera en que pensamos y aprendemos el mundo.**

Céceres alude a esta situacion explicando que el discurso juri-
dico tiene un efecto constitutivo, configurante de los esquemas
representacionales de sus receptores. Por ejemplo, cuando a par-
tir de la introduccion de reformas legislativas o mediante la crea-
cion de nueva jurisprudencia surge una nueva figura juridica
hasta entonces inexistente

...el mundo conceptual de los juristas ha sido poblado por una
nueva entidad que, a partir de ese momento, cuenta como una rea-
lidad mas.

Las consecuencias practicas de estas nuevas realidades se ha-
cen patentes cuando en la vida social constituyen esquemas de
comprension y lectura de acontecimientos sociales, es decir, cuan-
do se convierten en representaciones que es necesario conocer
para entender el funcionamiento del mundo.

Dicho en otras palabras, el derecho recorta porciones de la
realidad bruta, para ensamblar con ellas otra realidad con mayor
numero de matices.””

232 Véase Balkin, Jack, “The Proliferation of Legal Truth”, http://www.yale.
edu/lawweb/jbalkin/articles/proliferationoflegaltruthl.pdf.

233 Véase Céceres Nieto, Enrique, “Institucionalismo juridico y constructi-
vismo social”, Boletin Mexicano de Derecho Comparado, México, nueva serie,
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Sin embargo, no es raro que el modelo de Valente no alcance
a explicar estas cuestiones pues se encuentra enraizado en el pa-
radigma normativista del derecho, el cual no se interesa por el
estudio a profundidad, de las condiciones que deben ser satisfe-
chas para obtener un minimo de vigencia del sistema juridico.

Como parte de esas condiciones se encuentran por una parte,
los insumos juridicos, formas de procesamiento y estados emer-
gentes que tienen lugar en la mente de los operadores juridicos
como paso previo a su participacion en los contextos comunica-
tivos juridicos, y por otra, la incorporacion de las normas juridi-
cas, por parte de la sociedad civil, a las representaciones sociales
que se encuentran en la base de sus interacciones, las cuales, per-
miten a sus miembros comprender y participar en la realidad so-
cial que construyen. El estudio de estas condiciones requiere del
enfoque psicologista propio del MC.

Valente ha proporcionado un inventario de conceptos que lo
mas que pueden lograr es encasillar los enunciados del discurso
de las fuentes, pero no alcanzan a capturar otro tipo de conoci-
miento, el de los procesos de informacion a partir de los cuales
se generan las representaciones que disparan las conductas ca-
racteristicas de los operadores juridicos, los cuales son de suma
importancia para el desarrollo de un SEJ, pues de ellos, aunque
no en su totalidad ni complejidad, trata de dar cuenta la repre-
sentacion del conocimiento juridico.

aflo XXXIV, nim. 100, enero-abril de 2001, p. 22, http://www.juridicas.unam.
mx/publica/rev/boletin/cont/100/art/art]. htm.



